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Istanbul Anadolu 5. Sulh Ceza Mahkemesi'nin 27/03/2014 tarih ve 2014/231 D.Is,
karar sayili tekzibin reddine iliskin karanna itiraz eden vekili tarafindan itiraz edilmekle
whiluhayw v oy e dveleaadiy

Binali Yildinm ve Erkan Yidumm , Mistekiler vekilleri aracihfiyla 18/03/2014
tarihinde Istanbul Anadolu Nébelci Sulh Ceza Mahkemesine yazdiklar: dilekge ile dzetle "
Hirsiza oy yok. @oyyokhirsiza" isimli twitter hesabinda yapilan paylapmlarda gercege
aykm olarak yapilan beyanlarla kamu gorevlising gorevinden dolayr alenen hakaret edilmek
suretiyle kigilik haklanna ve manevi sabsiyetlerine actkca saldim gergeklestirildiginden
bahisle sz konusu paylagmnlara ulagmun engellenmesing karar verilmesini ve TIB'izma
yazi yazilmasial talep etmiglerdir.

Yukanda Aciklanan talep fizerine Istanbul Anadolu 5. Suth Ceza Mahkemesinin
2014/181 D.Ig sayilr 18/03/2014 tarihli karar ile hig bir aragtuma inceleme ve delil toplama
isleminde bulunmaksizan dzetle " haklarinda habere konu olaylara dair kesinlesimis yarg
kararlar: bulunmayan talepte bulupanlar hukkinda Anayasanin 29, ve devamm maddeleniile
diizenlenen ve giivence altma basm hilrriyeti kapsamu ve smmrlanm agan sekilde kisilik
haklaritn ihlal edici nitelikte isnatlarda bulunuldugn ve sifatlar kullamldify, harsiza oy yok
baghg altnda talepte bulunanlann adlanmn zikredilmesinin dahi bagli bagina bir hak ihlali
niteliginde oldufu " kanaat ve gerekgeleriyle talebin kabuliine, 5651 sayil yasanin 9/3 mad.
Geregi twitter.com/oyyokhirsiza, hirsizaoyyok.wordpress.com  adreslerindeki  yaymlara
erigimin engellenmesine itiraz: kabil olarak karar verilmigtir.

Anitap karara karst Twitter INC. vekili aracii@iyla 26/03/2014 tarihli dilekgelerle
bzetle " Tirk Mahkemelerinin suauculart T.C. simrlan diginda bulunan yer saglayicilk
hizmeti veren sirket hakkinda Tiirk Kanunlarina gére karar tesis edemeyecegi bu durumlarda
kararm En spesifik URL adresine iligkin olarak tesis edilmesi aksi tedbirin orantisiz olacagi
karara kotw icerik ifade ve haber alma BzgiuliEli kapsamunda oldugu" bu pedenlerle
kararm kaldirilmasini talep etmigtir.

Talepte bulunanin Twitier Inc. Anilan karara muhattap olmast ve karardan zarar
gbrmesi nedeniyle itiraz yetkisi bulundugu,

Talebin Ofrenme iizerine vapimasi ve tebligine iliskin herhangi bir belge
bulunmamast nedeniyle itirazin stresinde oldugu,
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Diigiinee ve kanaat pzuirlugl ile dughnceyi agiklama ve yayma Bzgililgh ki;iler‘m
tim demokratik filkelerde oldugu gibi {ilkemizde de T.C. Anuyasast hitkiimleri ile ghvence
altina alnnug temel insan haklanndandte, Bu baglamda herkes is}'adigi yﬂol. ve yontemle
diiglincesini  agqiklama pzgiirliigine  sahiptir, Hic kimse digincesin agiklamaya
zorlanamayaca@ gibi disimeesi dolayisiyla Kmanamaz ve suclanamaz, Devlet organlan
kisilerin bu dzgiirfuklerini kullanmalariny  stnirlandiracak i3 ve islemlerden kaguumak
zorundadirlar, Burada bu dzglrlikler sunirsiz rmdir? Bu bzghirlikler nas:l symrlandinlmalidir.
Gorulann: yanitlamak gerekir bu sorulara T.C. Anayasa hilkitmleri de ve }ﬂuslm arast
sozlesme hitkiimler yargt karatlarryla ¢oziim bulunmaya cahipilmaktadi. Buna gore siurlama
hakkin dztine dokunamamak on garhiyla hakl ortadan kaldiwramamak ve tist normiar olan
T.C. Anayasa ve uluslararasi sozlesme hitkitmleriyle belirlenen cergevede ve kapsamda
kanunla yapilabilir. Bu nedenle olayinmzda uygulama yeri bulan 5651 yasa ¢ikarlarak
intermet ortamunda yapilan yaymlarin dizenlenmesi amaglanmugtir,

Gerek T.C. Anayasast hilkiimleri gerekse 5651 sayill 9. Maddesi sinitlamalarl
belirlenirken kisilerin kigilik haklarimm ihlal edilmesi kogulunun gerceklegmesi arannugtir,
Talep dilekgesi ekinde sunular ve oyyokhirmza twittet hesabi kullamcist tarafindan
paylagildigt iddia olunan yazilarn hangisinde hangi sozle kigilik haklarina saldin yapildig

belirtilmenis ve anlan karar versn mahkemece bu yinde bir belirleme yapimannssa da
nagunigimntace v Lelgiin i Iywvilelers ineolendifinda tolep enhihinin Rinali nlan ismine

benzestirme yapilarak Bin sayis1 yerine milyon ve cin gibi ifadelerinin kullanildigy, Ulagtirma
Fski Bakar olan talep sahibi ve oflunun sabip oldngu denizcilik girketinin edindifi
denizeilik sirketinin sahibi oldugm gemi sayismin srekli artif bu artiglarindan saglanan
kolaylik ve olanaklart ile yapilan yolsuzluk ve yiyicilikten kaynaklandiginn iddia edildigi ve
by iddialarn bir takum bilgi ve kaynaklara dayandurildigs tespit edilmigtir.

Kigiterin kendi witter hesaplanna verdikleri rumuz niteliFindeki isimler bir kisiye
yonelik almadig biitin sosyal iletisim platformunu kullanan kigilerin gdrebildigi bir tanitim
bilgisi oldugu oyyokhursiza rumuzunun jcullanilmas: anilan karan veren mahkemenin
kabulimden hareket edilecek olursa Tum Twitter kutlanictlarnin kigilik haklanna saldit gibi
bir duram yaratacady, itiraz edenin Eski bakan ve oglu olmas: halen belediye bagkan adayi
olmasi gbzetildiginde siyasi kigilikier oldugu yaptiklar is ve iglemlorin kamuya agik olinas
ve ilk basta kamu denetimine tabi olmasimni gerektirdigi bu nedenle itiraz edenin bu tir iddia
ve yorumlara kars daha tdleransli olmasi gerekirken kigilik haklarinun ihlal edildiginden
bahisle boyle bir milracaatta bulunmasiin hakh kabul edilemeyecefi,

Biran igin bahse konu paylasimlarda iddia olunan olaylarmin tamaminin gergege
aykin oldugu iddia ve nitelemelerin talep sahibinin kigilik haklaring saldir1 amaciyla
yaptidgim  diiginsek bile iddia olunan olaylann yolsuzluk ve yiyicilikle ilgili olmasi
nedeniyle fim kamuyu ilgilendirdigi kamu yararn ile kigi haklan kargi karsiya kaldifinda
kamu yararinin iistiin tutulmast gerektifl,

5651 sayill yasamn 9/3 mad.sinde kigilik haklar ihlal edilen kigilerin talepleri
dogrultnsunda hakim bu maddede belirtilen kapsamda erigimin engellenmesing karar
verebilecedi belirtilmigtir. Yine aym kamunun 9/4, Maddesinde ihlalin gerceklesti§i " yaym,
kisim, bolim, (URL vb gekilde) igerige erisimin engellcnmesine " karar verilebilccegi
denilerek sinrlama kapsami belirlenmigtic yani hakim  erigimin engellenmesi igerigini
betirlerken smirli davranmas: gerekir,

Yukanda agiklanan neden ve gerekgelerle T.C. Anayasa , Uluslararas: insan haklan
sdzlesmeleri ve 5651 say\ll yasa hikiimlerine aykir olarak vertlen kararm CMK 268 ve

dev_arm maddeleri gerefi yapilan inceleme neticesi kaldnlmasi yoniinde asagida yazih
sekilde karar verilmigtir.
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GEREGI DUSUNULDU ;
Talebin kabuliyle, istanbul Anadolu 5 Bu
ve 2014/231 D.Ig sayih kararmn KALDIRILMASINA,

Kataiu welilismenines itivar adana tahligine.

Dosyann mahkemesine fadesine,

Dair dosya iizerinden yapilan inceleme so
5271 sayth CMK nun 271(4) nadde ve fikrasi
verilmistir.27/03/2014

{h Ceza Mahkemesinin 27/03/2014 gin

micunda ,C.Saveisimn miitalagsina uygun,
hilkmiin geregince KESIN olarak karar

Hakim 32501

Katip 166732
ﬂ" e-imzahdir

ﬂ‘ e-trzaludr

3/3

LY AP Biligim Sisteminde yer sl bu dokomana hilp://vatandas.uyan &

£5

96 BEEE "S5IN B2 DOM SxE4

vt adresinden zzfkwTg - qCm376 - 30sHKIP - COQPUQ= kudu ile erigebilirsiniz.

SNIT T




