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: Anticomunismo d’assalto
Lettere di Indro Montanelli all’ambasciatrice Clare Boothe Luce

Mario Del Pero

Durante i primi anni cinquanta le tensioni inter-
nazionali della guerra fredda si trasposero con
una intensita senza precedenti nel quadro politi-
co interno in [talia. A cid contribuirono sia fatto-
ri esterni che interni, in un nesso inestricabile che
fini per costituire un elemento sistemico del se-
condo dopoguerra!. Al failimento della strategia
riformista e produttivistica con cui da parte sta-
tunitense si pensava di poter ridurre la presenza
comunista in Italia corrispose un aumentato im-
pegno nel campo della cosiddetta ‘guerra psico-
logica’: nel settembre del 1951 il Psychological
Strategy Board (PSB) elabord un piano com-
plessivo di azione anticomunista in Italia che po-
chi mesi pii tardi assunse la famosa denomina-
zione di ‘Piano Demagnetize 2, Tale piano aveva
I’obiettivo di indebolire Pci e Cgil con azioni re-
pressive di vario tipo (attraverso, ad esempio,
I’approvazione di pill severe norme legislative
contro gli scioperi e la discriminazione di dipen-
denti pubblici iscritti al Pci), di rafforzare ia pre-
senza dei sindacati non comunisti nelle fabbriche
e di promuovere una pill intensa attivita di pro-
paganda filooccidentale e anticomunista. Molte

delle misure previste nel Piano Demagnetize non
vennero in realta mai attuate, anche per le resi-
stenze del governo italiano e per 1 potenziali ef-
fetti controproducenti di una eccessiva, palese in-
gerenza statunitense negli affari interni italiani;
le proposte del PSB per I'Italia sono perd rile-
vanti in quanto evidenziano il progressivo slitta-
mento dell’azione anticomunista promossa dagli
Stati Uniti in Italia da un atteggiamento ‘positi-
vo’ (riforme, sviluppo € benessere come strumenti
da soli capaci di ridurre la forza delle sinistre) a
uno eminentemente ‘negativo’ e repressivo’.
Lasconfittadi De Gasperi alle elezioni del giu-
gno 1953, con il mancato raggiungimento da par-
te della maggioranza di governo del quorum del
50 per cento dei voli pil uno necessario perché
scattasse il sostanzioso premio di maggioranza,
contribui in maniera determinante ad aumentare
I’instabilita e la confusione del quadro politico
italiano. Qic_e‘riia delle elezioni del 1953 si in-
treccid peraltro con il fragoroso e goffo arrivo in
Italia della nuova ambasciatrice americana, Cla-
re Boothe Luce, nonlinata a tale carica dal presi-
dente Eisenhower principalmente per rafforzare

! Su questo aspetto insiste in particolare Franco De Felice, Doppia lealtd e doppio stato, “Studi storici”, 1989, pp-493-363 ¢
Nazione e sviluppo: un nodo non sciolto, in Storia deil’ talia Repubblicana, vol. I: La trasformazione dell' Inalia: sviluppo e
squilibri. 1. Politica, economia e societa, Torino, Einaudi, 1995, pp.783-882.

2 Sull*operato del Psychological Strategy Board (organismo creato nell’aprile del 1951 con una direttiva presidenziale) e su
Demagnetize in particolare si vedano i documenti presso ghi archivi nazionali statunitensi: National Archives and Record Ad-
ministration (d’ora in poi NARA), Record Group 59 (d’ora in poi RG 39), Lot File 62D333, Records Relating to the Psycho-
logical Strategy Board, PSB Working File, 1951-1953. Ho gi2 affrontato il tema delle operazioni clandestine promosse dagli
Stati Uniti in Italia in Gli Stati Uniti e la guerra psicologica in halia, 1948-1956, relazione presentata al convegno “Doppia
lealta e doppio stato nella storia dell'Italia repubblicana”, Roma, 21-22 maggio 1998.

3 Cid corrispondeva in realth ad una duplice lettura che gli Usa avevano dato della consistente presenza comunista in Italia:
fenomeno causato da povertd e arretratezza da un lato, eversivo-cospirativo-eterodiretto dall’aitro.
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la propria amministrazione sul piano politico in-

temo (il marito di Clare Boothe, Henry, era il no-
to e potente magnate editoria) e per sdebi-
fiite la campagna presidenziale di poch s
prima*. Campagnaclettorale durante laquale Cla-
ré Bdothe Luce aveva avuto occasione di espri-
mere tutto il suQ %Wyi@o pren-
dendo apertamente € difese del senatore Mc-
Carthy contro il dipartimento di Stato e accusan-
do il presidente Truman e il segretario di Stato
Dean Acheson di praticare una fallimentare po-
litica di appeasement nei confronti dell’espan-
sionismo comunista’. Se la roboante retorica del
Roll back promossa da Eisenhower, ¢ sopratiui-
to dal suo segretario di Stato John Foster Dulles,
fini per scontrarsi con una realta dei fatti che im-
pose in gran parte di seguire ia linea di politica
estera di Truman e Acheson, Clare Luce conti-
nud invece a denunciare duramente dal suo os-
servatorio italiano la passivita della semplice po-
litica di containment dell’Unione Sovietica pro-
mossa dagli Stati Uniti®.

L’operato dell’ambasciatrice in Italia si con-

traddistinse per un interventismo senza prece-
Jenti da parte di un diplomatico statunitense ne-
gl affari interni italiani, caratterizzato da una in-
genua ¢ ottimistica fede nella capacita america-
na di poter influire sulle decisioni politiche dei
governi a guida democristiana. In piena campa-
gna elettorale Clare Boothe Luce, in un discorso
pronunciato alla Camera di Commercio di Mila-
no, abbind apertamente la prosecuzione degli aiu-
ti americani al risultato delle imminenti elezioni
politiche: una posizione sicuramente condivisa a
Washington, ma che espressa in maniera cosi pa-
lese fini per irritare De Gasperi e causare imba-
razzo presso il dipartimento di Stato.

La debole maggioranza parlamentare uscita
dalle urne e il successo elettorale delle destre mis-
sine e monarchiche gghugg‘l_a&gl_o’c____’_m
stiana a valutare la possibilita di allargare a de-
stga la propria maggioranza parlamentare, chie-
dendo i o dei deputatj monarchici. Clare
Bdothe Luce, dopo alcuni iniziali tentennamen-
ti, si schierd a favore di questa eventualitd’. Il so-
stegno dell’ambasciatrice americana a una svol-
ta conservatrice non pare riconducibile solo ara-

4§y Clare Boothe Luce si veda la recente biografia di Sylvia Jukes Morris, Rage for Fame: the Ascent of Clare Boothe Luce,
New York, Random House, 1997; si veda inoltre William Sheed, Clare Boothe Luce, New York, Dutton, 1982. Resta peraitro
da stabilire se la scelta di Eisenhower di inviare in Ttalia una persona palesemente impreparata come Clare Boothe Luce co-
stituisca ura indicazione di un crescente disinteresse degli Stati Uniti verso gli affari italiani. In senso contrario si esprime
Alessandro Brogi, L' fzalia e I'egemonia americana nel Mediterraneo, Firenze, La Nuova Italia, 1996.

3 “Joe McCarthy — affermé la Luce durante la campagna presidenziale del 1952 — nonostante tutti i suoi errori, le sue esa-
gerazioni e denigrazioni, continua a battere il chiodo su una questione centrale e decisiva di questa campagna, che & la terri-
bile ‘malattia di sinistwa’ (leftist malady) di questa amministrazione. Qual & questa malattia? Anch’essa ha un nome ¢ si chia-
ma ‘Achesonismo’ [...] una calamith contagiosa che ha gravemente messo in pericolo la sicurezza della nostra nazione. Co-
loro che soffrono di Achesonismo si caratterizzano per una particolare leggerezza d’intelletto, accompagnata da una pietosa
fiacchezza di carattere, che si esprime in un curioso fallimento nervoso, in una dolorosa debolezza di fronte alle altre nazio-
ni, ma in particolare di fronte all’altro Joe, il buon vecchio Joe Sialin”. Clare Boothe Luce Papers (d'ora in poi CBLP), Li-
brary of Congress, Box 686, Cartella ‘Speeches, 10.24.52". Passaggi come questo si trovano peraltro in numerosi discorsi pub-
blici di Clare Boothe Luce, non solo durante la campagna elettorale.

6 Sulla sostanziale continuita in materia di politica estera tra amministrazione Truman e amministrazione Eisenhower i ve-
dano gli intervenii in Richard Immerman (a cura di), Jokn Foster Dutles and the Diplomacy of the Cold War, Princeton, Prin-
ceton University Press, 1990; uno storico che insiste continuamente sulla lungimiranza e la moderazione della diplomazia di
Eisenhower ¢ John Foster Dulles & John Lewis Gaddis; si veda in particolare il suo capitolo ‘The Unexpected John Foster Dul-
les', in The United States and the End of the Cold War: Implications, Reconsiderations, Provecations, New York/Oxford,
Oxford University Press, 1992, pp. 65-86, ¢ Strategies of Containment: A Critical Appraisal of Postwar American National
Security Policy, New York/Oxford, Oxford University Press, 1982, pp-127-163.

7 Da parte siatunitense rimase invece fermo il vetnal Movimenio sociale jtaliano, anche se cop la Luce vi furono i primi in-
contrit mbri dell’ambasciata e rappresentanti_neofascisti. 1 primo incontfo 01 cul s trova traccia nella documentazione
Wﬁ%smmmmm ¢ il Consigliere d’ambasciata Eugene Durbrow tenuosi il
21 aprile 1954. Si veda NARA, RG 59, Ceniral Files of the Departmient of Stare, 765.00/4-2154. Sulla destra italiana duran-

te gli anni de) centrismo si veda Marco Revelli, La desira nazionale, Milano, il Saggiatore, 1996, pp.21-40.
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gioni tattiche di equilibri parlamentari, ma anche
alla sua forte ostilita nei confronti della Demo-
crazia cristiana (e in particolare di De Gasperi),
ritenuta un partito debole e imbelle nella sua azio-
ne anticomunista e scarsamente liberista e filo-
occidentale nella sfera economica.

11 giugno 1953 rappresento pertanto un mo-
mento di svolta: il centrismo cessava di essere
una formula politica autosufficiente, capace tra
1’altro di contenere le pressioni provenienti da
destra. Nella maggioranza emergevano forti di-
visioni, sia nei rapporti tra Democrazia cristia-
'na e partiti minori che all’interno della stessa
Dc, sull’alternativa di allargare 1’alleanza di go-
verno a destra o a sinistra (attraverso un’intesa
con il Partito socialista)®. Al governo Pella, la

cui maggioranza poteva contare sul voto ‘con-

_trattato der monarchici e sull “astensionedei so-

craldemocratici, 1ece seguito il_governo Scel-
ba-Saragar, entrato in carica nel febbraio del
1954. Si trattava di un esecutivo guardato con
diffidenza da Boothe Luce — secondo la qua-
le Scelba tendeva a riproporre il debole e com-
promissorio approccio degasperiano nei con-
fronti del Pci — ma che in realta rilancio ’a-
zione anticomunista, adottando nel dicembre
del 1954 una serie di provvedimenti ammini-
strativi discriminatori nei confronti del Pci e

della Cgil che riprendevano in gran parte le pro-
poste del Piano Demagnetize®. Misure queste
che vennero inizialmente accolte con entusia-
smo a Washington, ma di cui si passo rapida-
mente a criticare il carattere ‘cosmetico’ € la
scarsa efficacia nel ridurre la presenza comu-
nista in Italia!C.

Al contempo vari settori della destra politica
ed economica italiana si riorganizzarono nel ten-
tativo di offrire nuovi referenti conservatori per
una diversa politica di alleanze della Dc. In que-
sta chiave si possono comprendere lo sposta-
mento a destra del Partito liberale, con ’avven-
to alla segreteria di Giovanni Malagodi e la suc-
cessiva uscita dal partito del gruppo della sini-
stra interna, e il tentativo della nuova dirigenza
confindustriale di intervenire in maniera pit di-
retta e aggressiva nelle vicende politiche del pe-
riodo!!.

Si trattava di operazioni viste con favore da
Clare Boothe Luce, il cui conservatorismo, in li-
nea con quello dominante nella societa statuni-
tense degli anni cinquanta, si caratterizzava per
una convinzione nazionalistica nella superiorita
del modello americano, poggiante su di un indi-
vidualismo aggressivo e quasi hobbesiano che
poco aveva a che fare con I’organicismo conser-
vatore di larga parte del mondo cattolico demo-

8 Sul centrismo si veda Simona Colarizi, Storia dei partiti nell’ Iialia repubblicana, Roma-Bari, Laterza, 1996 (II edizione),
pp.171-220; Francesco Malgeri (a cura di), De Gasperi e I' et del centrismo (1948-1954), Roma, Cinque Lune, 1988; Pa-
squale Di Loreto, La difficile transizione. Dalla fine del centrismo al centro-sinistra 1953-1960, Bologna, Il Mulino, 1993.

9 Le misure approvate con i provvedimenti del 4 dicembre 1954, basate sul presupposto che il Pci operasse fuori dalla costi-
tuzione e fosse al servizio di una potenza straniera, prevedevano la discriminazione dei dipendenti pubblicj ¢che non davano
precisa garanzia di fedelta allp Stato democratico (ossia i militanti ¢ i simpatizzanti comunisti), il reclj_eci[c_)__a_l_l_g_s_»_tg;g degli
edifici dell’ex partito fascista divenun dopo 1a ﬁw sedi di case del popolo € di Camerg del lavoro, la revoca del-
S AGa T asiom al commercio col blocco comunmista, I’avvio di una campagna contro le cooperative rosse e la Cgil. Sulla vi-
cenda si veda Carlo Pinzani, L’ italia nel mondo bipolare, in Storia dell' Italia repubblicana. Vol Il: La trasformazione dell’l-
talia. Sviluppo e squilibri. I. Politica, economia, societa, Torino, Einaudi, 1995, pp.7-194. Su Scetba e gli Stati Uniti si veda
inoltre Alfredo Canavero, La politica estera di un ministro degli Interni. Scelba, Piccioni, Martino e la politica estera italia-
na, “Storia delle relazioni intemmazionali”, 1990, 1, pp.63-97.

10 Oltre che da Clare Boothe Luce, critiche alla scarsa applicazione da parte di Scelba dei provvedimenti del 4 dicembre 1954
vennero mosse dail'ftalian Desk del dipartimento di Stato e dal sottosegretario di Stato, Herbert Hoover Jr. Si veda NARA,
RG59, 765.00/3-255 ¢ NARA, RG59, 765.5-MSP/3-1655. Queste critiche evidenziano Uirritazione statunitense nei confron-
ti di Scelba e, piit in generale, della Dc.

Confindustria, Confcommercio e Confagricoltura crearono un proprio comitato permanente di coordinamento, Confintesa,
il cui obiettivo era quello di sostenere i candidati del Pli e della destra democristiana alle elezioni amministrative del 1956 e
alle politiche del 1958. Si veda Mario G. Rossi, Una democrazia a rischio. Politica e conflitto sociale negli anni della guer-
ra fredda, in Storia dell’ Italia repubblicana. Vol.I: La costruzione della democrazia. Dalla caduta del fascismo agli anni cin-
quanta, Torino, Einaudi, 1994, pp. 981-983.
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cratico europeo!?, L’ambasciatrice americana
manifestd da subito una forte irritazione sia per
1 bizantinismi della politica democristiana — ac-
centuatisi con lo scontro per la successione alla
leadership di De Gasperi — sia per le numerose
divisioni‘interne al fronte anticomunista italiano.
A dispetto della sua conversione al cattolicesimo
nel 1946, permaneva in Luce un approccio assai
paternalistico verso un popolo latino, quale quel-
lo italiano, considerato Pér natura poco incline
alla moderazione ¢ al buon senso e troppo pigro
e indolente per recepire rapidamente i precetti del
libero mercato e della correttaamministrazione '3,
Lo statalismo democristiano appariva a Luce co-
me il logico ¢ inevitabile prodotto di tali trattj na-
zionali, anche se I’ambasciatrice americana
guardd sempre con una certa simpatia al nazio-
nalismo italiano, espressione di un vitalismo che
contrastava con la passivitd dei governi Dc e che
si manifestava nell’ostilita a un paese comunista,
la Jugoslavia, che Ie era inviso a prescindere dal-
le logiche geopolitiche dominanti a Washing-
ton'“, Clare Boothe Luce si adoperd pertanto per

Promuovere uno Spostamento verso destra dels
I'asse di govermo e per intensificare attivitd an-

ticomunista (in primis attraversouso delle com-
e e

messe off-shore), ma fini per scontrarsi con le for-

ti resistenze democristiane, che erano emerse gia
con Demagnetize. Su tali resistenze & opportuno
soffermarsi per meglio comprendere il reale im-
patto delle vicende internazionali sulla vita poli-
tica italiana del secondo dopoguerra.

Con la guerra fredda si venne a formare un
nuovo equilibrio sistemico internazionale, carat-
terizzato dallo scontro bipolare tra Stati Uniti e
Unione Sovietica, ossia tra due modelli politici
ed ideologici dalle comuni aspirazioni universa-
listiche, non disposti a riconoscersi reciproca le-
gittimita e a perseguire normali negoziati diplo-
matici. A tale ‘non riconoscimento’ corrispose lo
sforzo di entrambi gli attori dj rendere il pit pos-
sibile coeso e omogenco il proprio campo (ope-
razione che, inutile dirlo, si svolse con una bru-
talita e una mancanzadi consensualiti assai mag-
giorinel blocco sovietico). La natura assoluta del
conflitto non consentiva infatti deviazion; edere-
sie. In pratica lo scoptro, ideologicamenite totale
€ non conciliabile, non poteva avere alcuna solu-
zione militare e riusciva a trovare una manife-
stazione vistbile solo ‘interposto soggetto’,

in teatri terzi (come in Corea) ¢ nei paesj dej
121 (Come 1n L or

mperi ove pill consistente era |a presenza di for-
ze antisistemiche'?. L'Italia, ovviamente, ricade-
va all’interno di questo secondo campo: la pre-

minante nella societd americana del secondo dopoguerra. Si veda Anders Stephanson, George Kennan and the Art of Foreign
FPolicy, Londra/Cambridge, Harvard University Press, 1989. Sulle affiniti tra il pensiero di Kennan e I'ala conservatrice del
mondo cattolico democratico europeo si veda sempre A. Stephanson, Kennan's Abenlund: on Nationalism, Europe, and the
West, saggio non pubblicato. Ronald Reagan ebbe sempre una forte ammirazione per Clare Boothe Luce, tanto da chiamarla
a far parte della apposita commissione dj controllo dell’attivita dei servizi d'intelligence (President's Foreign Intelligence Ad-
visory Board). Sulle matrici culturali della politica estera democristiana sj veda il ricco e dettagliato studio di Guido Formi-
goni, La Democrazia Cristiana e 'Alleanza Occidentale ( 1943-1953), Bologna, 11 Mulino, 1996,

3 In una lunga lettera scritta al marito Henry nel 1942, Clare Booihe Luyce aveva legato la futura sopravvivenza degli Stati

Uniti alla loro capacita di “preservare |
1850, hanno fatto di essi ‘L America

riori immigrazioni di popolazioni nere, gialle e marroni, € la necessita di promuovere un ultimo disperato tentativo per tener
fuori [dagli Usa] la feccia e Ia spazzatura del sud dell'Europa, dell’est levantino e della Russia asiatica™, NARA, RG84, Lot

File 64 F26: Luce Files, Box 10, Cartella ‘Luce Forecast, Jan 1,
' Cio aiuta a spiegare I'impegno di Luce per risolvere in modo
politica nei confronti di Pella che, da presidente del Consiglio

2

geli, 1987, pp. 260-267 e Massimo De Leonardis, La diptomazia

Napoli, Edizioni Scientifiche Italiane, 1092,

1942".

'3 Si vedano in tal senso le suggestive considerazioni di A. Stephanson, Fourteen notes on the very concept of the Cold War,
“H-Diplo", maggio 1996, nel sito web: www.h.net.msu.edu/~diplo/
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senza del piut forte partito comunista d’occiden-
te e il suo stretto legame con 1'Unione Sovietica
Créavano una situazione inaccettabile per ghi Sta-
ti Uniti, che temevano un’eventuale vittoria elet-
torale comunista e la conseguente defezione del-
PItalia dal blocco occidentale. Cid spiega le co-
stanti pressioni sui governi italiani a guida Dc per
un pitl intenso impegno repressivo nej confronti
del Pei. E quindi comprensibile.la convinzione,
propria anche di molta storiografia, di una piil o
meno automatica trasposizione sul quadro poli-
tico interno italiano della logica amico/nemico
propria del sistema internazionale postbellico!S,

Di fronte alle condizioni venutesi a determi-
nare nel dopoguerra, I’influenza effettivamente
esercitata dalle vicende internazionali sulla poli-
tica italiana fu perd pid limitata di quanto comu-
nemente creduto. Il principio del non riconosci-
mento poc’anzi menzionato operd in maniera so-
lo parziale in Italia: il COmpromesso costituzio-
nale tra i due grandi partiti di massa, quello de-
mocristianoe quello comunista, nonostante le for-
ti tensiont a cui fu sottoposto, fini per limitare e
‘contenere’ I’impatto della guerra fredda in Ita-
lial”. A sua volta Pomologazione della Demo-
crazia cristiana al blocco occidentale fu tempe-
rata da un’autonomia politica e culturale, Spesso
comune ad altre esperienze europee, che si ma-
nifestod, per esempio, nella scarsa ricettivita ver-
50 le ricette produttivistiche d’oltreoceano o nel-

la promozione di un processo d’integrazione eu-
ropea che differiva da queilo auspicato e soste-
nuto dagli Stati Uniti'8, Cid aiuta a comprende-
re come le resiStenze democristiane alle pressio-
. . T — ™ " . % -
ni statunitensi peruna pit intensa e radicale a%io-

ne anticomunista (per eSempio dichiarands Hle-.

gale il Pt e protedendo all’arresto dei suoi lea-

der principali) non siano riconducibilj solo a ra-
gioni tattiche: ossiala convinzione — peraltro as-
sai fondata — di meglio conoscere la realta ita-
liana e gli strumenti con cui costruire il consen-
so e affrontare il ‘problema comunista’. A mon-
te vi era infatti anche un impegno di riafferma-
zione dell'indipendenza nazionale, molto sEn_?i—
to da importanti leader democnistian] eda De Ga-
speni in particolare, caratterizzato dalla non di-
Sponiouita a meftere m discussione 1 Pincipi co-
stituzionali della giovanc repubblica in nome de-
gl imperafivi della” guerra fredda'®,

4 parte statunitense (e soprattutto da quella
parte conservatrice a cui & ascrivibile Clare
Boothe Luce) maturd assaj rapidamente la ten-
denza a sovrapporre automaticamente ‘demo-
Crazia’ e ‘anticomunismo’: lo sconcerto per la
Passivita democristiana appare quindi abbastar-
za logico e comprensibile. La lentezza con cuida
parte democristiana si recepivano le indicazioni
riformiste statunitensi in materia di politica eco-
nomica e sociale (riforma agraria e distribuzione
della terra, avvio di modell; corperativi di rela-

esempio F. De Felice, Nazione e sviluppo: un nodo non sciolto cit., e Leonardo Pag gi, Violenza e democrazia neliq Storia del-
la Repubblica, intervento presentato al convegno “Doppia lealta e doppio stato nella storia dell’Italia repubblicana”, Roma

21-22 maggio J998, p. 5.

1 A cid si dovrebbe aggiungere come la comune esperienza di tutti i giomi finisse per attutire I'effetto sulle coscienze di una

vistone demonologica dell'altro che, invece, si andava sempre pill radicando negli Stati Uniti. Syl €aso statunitense si veda ad

3i veda inoltre Michael J. Heale, American Anticommunism. Combating the Enemy within 1830-1970, Londra/Baltimora, The

Johns Hopking University Press, 1990, pp.145-190.

'8 Si vedano in particolare i due studi di Alan S, Milward, The Reconstruction ofWestern Europe, 1945-1951, London, Methuen

& Co., 1984, e Id., The European Rescue of the Nation State,
se nei confronti dell'idea di Europa Unita si vedano le interes
Frankiin D. Roosevelt, George F. Kennan, and Dean G, Ache
** Per una appassionata difesa della figura di De Gasperi si v
gna, Il Mulino, 1977eld., La Repubblica dei partiti. Evoluzi
sai critici verso I'ambiguita politica di De Gasperi sono invec
Bologna, 1 Mulino, 1987 (edizione originale: America and th

London, Routhledge, 1994, Sulla storica ambiguita statuniten-
santi conclusioni di John Harper, American Visions of Europe:
son, Cambridge/New York, Cambridge University Press, 1994,
eda Pietro Scoppola, Lg proposta politica di De Gasperi, Bolo-
one e crisi di un sistema politico, Bologna, 1l Mulino, 1996. As-
e ). Harper, L'America e la ricostruzione dell’ lralia, 1945-] 948,
e Reconstruction of italy, Cambrid ge/New York, Cambridge Uni-

versity Press, 1986) e Silvio Lanaro, Storia dell’ Italia repubblicana. Dalla fine della guerra agli anni’ 90, Venezia, Marsilio,

1992
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zioni sindacali, aumento dei salari e crescita dei
consumi) e la ritrosia della Dc ad applicare i dra-
stici suggerimenti americani contro il Pci furono
considerati a Washington come le due facce del-
1a stessa medaglia, rappresentata dall’apatico
conservatorismo del maggiore partito italiano.
Con 1’acuirsi delle tensioni nei primi anni cin-
quanta e la conseguente militarizzazione della
guerra fredda, era inevitabile che ’attenzione si
concentrasse sempre piu sullo scarso zelo re-
pressivo dei governi italiani nei confronti del Pci.

Delusa debolezza della Democrazia cri-
stiana, Clare Boothe Luce allaccio legami sempre

BT stretti_con_alcun: Tappresentanti di_amoient

-_-——._—__———___-'—-——"_H____-_
conservatori ¢ anticomunistl che erano al contem-

po fortemente critici nei confronti dell’attivita di

governo della Dc. Gli interlocutori di Luce diven-

nero pertanto figure come J’ex ministro della Di-

fesa, il repubblicano Randolfo Pac@_r_di, che pro-

poneva di portare lo scontro con 1 comunisti nelle

piazze, ove sarebbe stato pit facile sconfiggerli

che nelle urne; come 1'e store Gesualdo Bar-

@W
Tmstero dell' Interno, che organizzava pianidiar-

=sto dei Teader comunisti di cui nemmeno il go-

verno era a Conoscenza; o Thtellettuali come Leo

Longanesi e Indro Montanelli, rappresentanti di

quel mondo conservatore italiano capace di forni-

re agli italiani malcontenti “un alibi straordinaria-

mente ingegnoso: 1'abitudine cio& a spacciare per

rifiuto di un nuovo conformismo la loro storica ri-

trosia ad accettare le scomode € grigie procedure

del regime democratico”.

]

In quest’ottica vanno pertanto valutate le tre
lettere che presentiamo, scritte da Indro Monta-
nellj a Clare Boothe Luce dal maggio al setiem-
bre 1954 e recentemente rese disponibili agli stu-
diosi presso il fondo Luce alla Library of Con-
press?'. _

Nelle lettere a Clare Boothe Luce, Montanelli
denunciava duramente, come di consueto, limpiti

¢ debolezze dellaborghesiaindustriale italianain-

Capace a1 asSUmere in proprio Je grandi riforme
di struttura nel Mendione — s1 da Tasciarle allo
Siato Con 'esito ulimG di permettere “la vittoria
della burocrazia romana sulla libera iniziativa di
Milano, che & poi la vittoria dello stato pianifica-
tore e socialista sul capitalismo” —ma anche di-
visa e lacerata al proprio interno, priva di quella
sensibilita necessaria per creare un fronte comu-
ne e coeso da opporre alla ‘minaccia comunista’.
Ed era proprio su un ristretto gruppo di industriali
che Montanelli contava di poter fare affidamento
per dare il Vi inizrativa contro il Pci per la
quale si chiedeva, airaverso "ambasciatrice Lu-
ce. 1T sostegno degn Stau Uniii - Un iniziativa
che consisteva nel}:_a_tt_ivare Uina organizzazione
“rerroristica” anticomunista capace di entrare in

azione in caso di una vitiona e cttorale delle sini-
T

stre, gludicata peraltro inevitabile a causa della
arrendevolezza dei governi democristi anineicon-
fronti dell’azione eversiva e destabilizzante pro-
mossa da Pci e Cgil e del conseguente stato di sfi-
ducia e demoralizzazione del paese.

Nel corso del 1 ¢ Boothe Luce incon-
trd Montanelli e Vittorio Cini numerose volt£23.

20 §. Lanaro, Storia dell’ Italia repubblicana, cit., p.121. Per la dichiarazione di Pacciardi si veda ‘Conversazione Luce-Pac-
ciardi’, 27 febbraio 1954, NARA, RG 59, 765.00/3-254. 1 piani di Barletta si trovano in NARA, RG 59, Lot File 58D776, Re-

cords of the Bureau of Intelligence and Research (INR), Subject Files, 1 945-1960,

x 12, Cartetia ‘Italy’: ho peraitro af-

frontato tale vicenda in Gli Stati Uniti e la guerra psicologica in Itatia, 1948-1956, cit. a cul quindi rimanwciljnillo-

<y richiesta di Clare Boothe Luce so

po la sua morte nel novembre del 1987, Un’altra parte, che inc

1o una parte delle sue carte & stata resa disponibile ai ricercatori immediatamente do-

lude numerosi documenti relativi aghi anni trascorsi a Roma, &

divenuta consultabile a dieci anni dalla sua morte. Una terza parte, relativa principalmente alla sua corrispondenza con 1! ma-
rito € agli esperimenti con I'LSD, verra infine aperta ai ricercatori nel 2007, a vent’anni dalla sua scomparsa- Le lettere di
Montanelli si trovano in CBLP, Library of Congress, Box X509, Cartella *Correspondence, 1954

22 Tra questi industriali Montanelli non inctude Agnelli, accusato di seguire Valletta nell’ipotesi, utopica e Comungue perico-
losa, di staccare Nenni dall’alleanza con il Pci e di allargare quindi verso sinistra I’area di governo.

23 §i vedano i documenti conservatl presso i National Archives di College Park (Maryland) e, soprattutto, 1’agenda degli ap-
puntamenti dell’ambasciatrice in CBLP, Library of Congress, Box X60, Cartella ‘Subjects: Schedules, appointment book,
1954’ e Box X61, Cartella ‘Subjects: Schedules, Engagement Book, 1953-1954".
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’ambasciatrice statunitense prese sicuramente
sul serio le proposte che le giungevano dal mon-
do conservatore italiano, e giunse a richiedere el-
]a stessa al dipartimento di Stato di ‘rompere ‘con
la Democrazia cristiana e di individuare un di-
verso interlocutore anticomunista verso cui indi-
rizzare il sostegno statunitense?*. Sideve perod es-
sere estremamente cauti nel collegare le propo-
ste operative di Montanelli con le organizzazio-
ni anticomuniste e filoatlantiche sorte in Ttalia in
quegli anni: nellaletteradel 1° giugno 1954, Mon-
tanelli cita un ‘Comitato segreto’ della Confin-
dustria, ma cid non € assolutamente SulfiCiente
per immaginare legami e nessi che allo stato at-
tale della documentazione non sono dimostra-
bili®.

La rilevanza storica delle proposte e delle ri-
chieste di Montanelli risiede principalmente nel
fatto che esse costituiscono delle straordinarie te-
stimonianze del clima culturale dell’epoca, del-
le lacerazioni del fronte anticomunista in Italia e
della complessita dei rapporti tra Italia e Stati
Uniti durante gli anni cinquanta. Ritengo quindi
opportuno soffermarmi su alcuni dei passaggi
chiave dell’analisi di Montanelli cercando di evi-
denziamme le numerose contraddizioni.

Vi & nella posizione espressa da Montanelli
una visione ‘demonologica’ dell’avversario co-
munista, basata sulla certezza che il Pci costitui-
sca null’altro che una quinta colonna sovietica in
Ttalia. Questa ‘demonologia’ viene costruita su
elementi quasi mitologici con cui siingigantisce
la forza del nemico: i comunisti SON0 stati in gra-
do di ‘inquinare’ polizia ed esercito; il Pci avreb-
be un bilancio di ‘venti o trenta miliardi di dol-
lari all’anno’, mentre la Dc sarebbe prossima al-
la bancarotta; in assenza di misure estreme Pcie
Psi avrebbero congquistato il potere in un paio
d’anni al massimo, ponendo automaticamente fi-
ne all’esperienza democratica della repubblica
italiana e, soprattutto, portando il paese nella sfe-

ra d’influenza sovietica. L’ anticomunismo di
Montanelli si intreccia con la sua radicale sfidu-
cia nella capacita degli italiani — vili, deboli e
opportunisti — di opporsi all’azione di una mi-
noranza: di qui la necessita di attivare un’altra
minoranza, necessariamente pii violenta ed effi-
cace, capace di bloccare inevitabile scivola-
mento del paese verso I’oscuritd comunista. Ap-
pare evidente come la drammatizzazione della si-
tuazione fosse funzionale alla necessita di con-
vincere Clare Boothe Luce (se mai ve ne fosse
stato bisogno) dell’importanza di applicare im-
mediatamente misure radicali contro il Pci; vi &
perd un approccio al fenomeno comunista di
stampo maccartista, che appare assai diverso da
quelilo, comunque assai duro e intransigente, di
gran parte della Democrazia cristiana e di De Ga-
speri in particolare.

La visione elitaria dei guasti e delle tare della
societh italiana proposta da Montanelli si tinge
di elementi ‘eversivi’che evocano le analisi gram-
sciane sullo storico sovversivismo delle classi di-
rigenti italiane. E una minoranza illuminata quel-
la che — secondo Montanelli — ha il diritto di
reggere le sorti del paese, ¢ fin qui nulla di inso-
lito: difficile pensare che Churchill o Kennan, per
citare due noti conservatori, la pensassero poi
molto diversamente. Mail tratto distintivo di que-
sti centomila eletti & che essi debbono essere ca-
paci di ‘bastonare’: la violenza & quindi V'ele-
mento che permette al singolo di elevarsi sopra
Je masse e acquisire i} diritto naturale alla lea-
dership. Alla legittimazione del ricorso alla vio-
lenza contribuiscono sia la convinzione che essa
costituiscail trattoqualificante il nemico, sial’ap-
plicazione di una logica schmittiana che conce-
pisce la politica come scontro assoluto basato su
di una diade amico/nemico, in cui la vittoria &
raggiungibile solo attraverso la soppressione del-
1’avversario. Nel momento in cui il confronto po-
litico & presentato come scontro violento, 1'uti-

2§ veda CBLP, Library of Congress, Box 634, Canella ‘Missions, Investigation, Heroin, 1955°. Ho sviluppato tale questione
nel mio Gli Stati Uniti e la guerra psicologica in Italia, 1948-1956, cit..

25 Documenti ianal Archi dimostrano

o che 1a Confindustria finanzid 1'attivita del gruppo ‘Pace e Li-

bertd” di Ed

0 ARA, RG 59765.00/1-1053; si veda inoltre Lorenza Sebesta, L’Europa zm-

rezza atlantico ¢ caso italiano, Firenze, Ponte alle Grazie, pp.227-228.
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lizzo della violenza non solo diventa necessario
€ obbligatorio, ma costituisce un atto di intelli-
genza politica. La parte piil sana e capace del po-
polo italiano &, per Montanelli, appunto quella
che non ha paura di utilizzare la violenza contro
1l Pci, e che trova nella storia del paese (“quella
di un sopruso imposto da una minoranza di cen-
tomila bastonatori”) una fonte di legittimazione
superiore alle scelte elettorali della popolazione
{“Le maggioranze in Italia non hanno mai con-
tato™}) e alle norme e garanzie della artificiosa co-
stituzione repubblicana.

Il piano di Montanelli viene presentato a Cla-
re Boothe Luce come I'espressione dell’impe-
gno anticomunista della parte pill consapevole
dellaborghesia industriale italiana, Borghesia li-
berista e occidentale che rifiuta 1’assistenziali-
smo meridionalista democristiano e contrappo-
ne la laboriositd milanese alla ‘burocrazia ro-
mana’. Borghesia perd talmente poco egemone
nella societa italiana da dover ricorrere, per at-
tuare i propri piani, a monarchici e neofascisti
che di certi valori avrebbero dovuto rappresen-
tare I'antitesi. Abbinato a questa disponibilita a
fare ricorso alla violenza, [’anticomunismo di-
venta il minimo comune denominatore capace
da solo di risolvere le numerose contraddizioni
dell’eterogenea coalizione, che dovrebbe vede-

re assieme industriali del nord e monarchici me-

ridionalisti, liberisti e protezionisti, neofascisti
antiamericani e democratici atlantisti. In realta
solo questo ultimo punto viene risolto: “*nessu-
na pregiudiziale di provenienza politica: il pas-
sato non ¢’interessa”, afferma infatti Montanel-
li per spiegare la necessita di arruolare chiunque
purché di provata fede anticomunista. Peccato
che poche righe innanzi la pregiudiziale fosse
stata sollevata con estrema chiarezza: Pacciardi
sarebbe stato I’'uomo ideale per guidare un si-
mile movimento, ma “il suo passato di antifa-
scista e repubblicano lo rende impresentabile”.
Con una curiosa nemesi, |’antifascismo andava

Ora rimosso se si voleva “inchiodare I’Italia nel-
I’Alleanza Atlantica” e non venire travolti dalla
barbarie comunista.

Montanelli afferma di trovarsi di fronte a un
bivio: & necessario scegliere tra la fedelt all'Ita-
lia e quella alla democrazia, e tra le due — sia
pure a Malimeuore — [a scelta & obbligata, Late:
delta all’Ttalia non comporta quindi quela alla
Repubblicae alla sua costituzione, artificiosi pro-
dotti di un antifascismo troppo debole e inguina-
to di comunismo per poter essere accettato come
principio di rifondazione dello Stato italiano.
Per Montanelli quindi la lealta alla nazione nen
solo non implica quella alle istituzioni demgqcra-
tiche repubblicane, ma ne presuppone addiritu-
rala soppressione (Montanelli parla infatti di “di-
fendere 1'Ttalia fino ad accettare, o anche affret-
tare, {a morte della democrazia™). L’indipenden-
zanazionale e I'appartenenza dell’Italia all™*Oc-
cidente” sono quindi valori in s€, da preservare
anche sacrificando quella liberta e quella demo-
crazia per le quali il popolo italiano non sembra
essere ancora pronto.

La professione di fede atlantista di Montanel-
li e della borghesia che egli rappresenta & asso-
luta: I’obiettivo del suo piano & infarti quello di
“mantenere I'Italia nell’orbita della civilts occi-
dentale” e di “inchiodarla nell’ Alleanza Atlanti-
ca”. In tal senso la denuncia del debole e oppor-
tunistico “atlantismo” democristiano & fondata:
proprio a partire dal 1954, con avvento alla se- -
greteria di Amintore Fanfani, la Democrazia cri-
stiana avvid una riorganizzazione interna che
avrebbe finito per offrire ulteriori possibilita al-
lo statalismo democristiano e che si manifestd
anche in alcuni velleitari tentativi di promuocve-
re una politica estera autonoma nel Mediterraneo
e in Medio Oriente. L'Italia a cui va la fedelta di
Montanelli appare perd assai poco occidentale
nei tratti che la qualificano e la contraddistin-
guono: & un'Italia, lo si & gia detio, retta da una
mimoranza di bastonatori, poggiante su valor ar-

* Questa posizione critica nei confronti dell’amtifascismo, abbinata a una difesa del ventennio fascista da interpretazioni de-
monizzant, & stata ribadita da Montanelli in svariate successive occastoni. Si veda a esempio [ndro Monianelli e Mario Cer-

vi, L' 1alia della guerra civile, Milano, Rizzoli, 1983.
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caici e premodemi, fatta di principi € banditi per
i quali non si nasconde una certa ammirazione.
Un’Ttalia in cui ~— cosa intollerabile per qualsia-
si Stato nazionale — bisognerebbe accettare di
cedere in determinate aree il monopolio della vio-
lenza e dell’autorita ad altri organismi che ope-
rano secondo codici e leggi propri (la Mafia con
cui bisogna venire a patti)’.

Di particolare rilevanza & 1a distinzione (cor-
retta) fatta da Monuanelli tra I’ambasciatrice Lu-
ce ¢ il dipartimento di Stato. La disponibilita di
Washington a sosienere misure estreme quali
quelle indicate da Montanelli fu infatti sempre
vincolata al fatto che esse originassero in Italia e
fossero sostenute dal governo. Anche il segreta-
rio di Stato John Foster Dulles e suo fratello Al-
len, direttore delia Cia, espressero in pit di una
occasione la propria irritazione per la debolezza
delle politiche anticomuniste promosse dai go-
verni a guida democristiana, ma non sino al pun-
10, richiesto mvece da Luce, di rompere aperta-
mente con la Dc e di sostenere gruppi conserva-
tori extragovernativi. Il rischio di una involuzio-
ne autoritaria e, sopratturto, della possibilita che
si venisse a determinare un incontrollabile stato
di anarchia nel paese, induceva infatti a prefen-
re il mantenimento della sia pur logorante e fru-
strante alleanza con la Dc. Vi fu pertanto un pro-
gressivo distacco dalle azioni di Clare Boothe Lu-

ce e, con 1l nuovo ambasciatore Zellerbach{aRo-

ma dal febbraio 1957), un ritorno a pratiche di-
plomanche pirorodosse.

Dalla vicenda presa in esame emerge quindi
un chiaro monito a evitare semplicistiche rico-
struzioni della storia dell’ltalia repubblicana e.
soprattutto. dell impatto delle vicende interna-
zionali sugli affari interni italiani. I rapporti tra
Italiae Stati Uniti, in particolare. vanno ricostruiti
partendo dal presupposto che da entrambi [ par-
ti operd una pluraliti di soggetti € che ira di essi
si venne a formare una rete di rapporti incrogia-
ti_e spesso conflittuali. Cj0 ovviamente non im-
plica che in ultima istanza non fossero prese del-
le decisioni. ma ci aiuta a evitare — per esempio
— di scambiare automaticamente la posizione di
Luce con quelfa del SovETn UsK. -

Al contempo. appare necessario comprende-
re come non tutto quel che & avvenuto negli ult-
mi cinguant’anni sia riconducibile esclusiva-
mente alle logiche della guerra fredda. E infati
tondamentale ricostruire le autonomie dei singo-
li percorsi nazionali (che nei caso dei paesi eu-
ropeo occidentali si intrecciano con la promo-
zione di un europeismo tuit altro che automati-
camente atlantico), e individuare le tension: e le
lacerazioni determinate dalla impossibilita di so-
vrapporre meccanicamente gli equilibri sistemi-
ci internazionali sulle vicende politiche interne
di una daza nazione.

Mario det Pero

“'Sulla Mafia si vedano le interessanti considerazioni di Salvaiore Lupo e Rosario Mangiameii. Mafia df leri. mafiu di vggt.
“Meridiana. Rivista di storia e scienze sociali”. n. 7-8 settemnbre 1989-gennaia 1990. pp.17-44: si veda inolire ore Lu-
po. Storia detla mafia. Dalle origini ai giorni nosiri, Roma. Donzelli. 1993

Documento n.1
Lettera del 6 maggio 1954

Roma. 6 Maggio 1934

Cara Signora,

di ritommo a Roma da un lungo giro in Piemonte ¢
Lombardia.desidero metierLa al corrente di alcunicol-
logqui avuti con alti esponenti dell’ Industria e della Fi-
nanza. Lo faccio per due motivi: 1° ) Perché Leai sta

dando al mio Paese. e 2 me personalmente, troppe pro-
ve di fiducia perché 1o non mi senta tenuto a ricam-
biargliela. 2° ) Perché. in relazione alle conclusioni. ci
sono. da parie americana. delle decisioni da prendere,
o aimeno da prevedere. E o sono oramai ufficialmen-
te incaricato di prospetiarie a Lei.

Nel Nord halia. che & poi | Tushia che copta, si sta
facendo strada una convinzione. che 10 mi sono guar-
dato bene dal contraddire perché la ritengo esaita: ¢

;.
i
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cioe che dal punto di vista elettorale, il Paese & entra-
to oramai in fase pre-agonica, e che a salvarlo nessun
giuoco di partiti pud bastare. Le cosiddette APERTU-
RE non sarebbero che palliativi: sia quella a destra,
che si potrebbe ma non si vuole fare; sia quella a sini-
stra, che s1 vorrebbe ma non si pud fare. E a nulla ser-
virebbe nemmeno la costituzione di un nuovo partito
o di quella specie di super-partito che si chiamerebbe
BLOCCO NAZIONALE.

Non mi dilungo in spiegazioni su questi convinci-
menti. Se Le interessa, posso dirLe soltanto che mol-
ti esponenti della stessa Democrazia Cristiana |i con-
dividono. Pella me lo disse chiaramente alcune setti-
mane fa (“Oggi come oggi. se si facessero nuove ele-
zioni, certamente la maggioranza relativa, e probabil-
mente quella assoluta, andrebbe ai socialcomunisti™,
e me lo ha ripetuto Piccioni proprio ieri sera.

Naturalmente, ci sono anche autorevoli opinioni
contrarie. Gianni Agnelli a cui ho apertamente rim-
proverato 'atteggiamento ambiguo del suo giornale
(LA STAMPA), mi ha espresso la sua fiducia nel di-
stacco di Nenni da Togliatti. Cid dicendo, egli ha par-
lato con la propria bocea, ma ha pensato col cervello
del Prof. Valletta, col cuore di Giulioc Debenedetti e
con gl'interessi polivalenti della FIAT. Tutti costoro
desiderano che s’insista nell’attuale sistema del QUA-
DRIPARTITO. Se poi credano veramente alla sua pos-
sibilitd di sopravvivenza, non so. Forse pili in buona
fede sono aitri ottimisti con cui ho avuto contatto: An-
gelo Costa, Alighiero De Micheli, Giovanni Faick ec-
cetera, Sono vecchi amici, specialmente Falck, ¢ mi
hanno sempre parlato sinceramente.

Ben diverso & perd I’atteggiamento di altri che pu-
re, gqualche mese fa, mostravano fiducia verso I'attua-
le regime e avevano tacciato di “disfattista” se non ad-
dirirura di “mecarthysta™, la mia polemica sulla bor-
ghesia. Senzanessun piacere ho constatato ch’essi con-
dividono ora il mio pessimismo.w.
poco prima di partire, sono stato CONvocato a una pic-
cola conferenza promossa dall’ex-Ambasciatore Ta-
scista a Berlino, Dino Alfieri. Sono stato pregato di
non f; ORA. i nomi dei pariecipantl. meno uno:
Cicogna. il Consiglier Delegato della CHATIL .
uno dei pochi grandi industriali italiani risoluti e di al-
ta coscienza morale.

Naturalmente. come prima cosa, mi fu chiesta una
diagnosi della situazione. Ed io non ebbi che da ripe-
tere quello che ho gia a pili riprese sostenuto nei miei
articoli e detto anche a Lei. Per la prima volta perd (e
il sintomo mi ha molto confortato) quegli uomini di
affari, che fin qui ho conosciuto superficiali, in faito
di politica, e facilmente contentabili, mi hanno chie-

sto 1 perché e i perché dei perché. o, in genere, non
faccio complimenti con i miei ascoltatori, come non
ne faccio con i miei lettori. E cosl non ho voluto per-
dere I'occasione per stendere un atto d*accusa contro
gl’industriali del Nord e 1a loro associazione: la Con-
findustria. Ho detto che il capitalismo italiano, per sal-
varsi, non aveva che un mezzo: assumere in proprio Ie
grandi riforma di struttura, e specialmente quella del
Mezzogiommo. Non avendolo fatto. era naturale che ad
esso si fosse sostituito lo Stato, il quale naturalmente
starealizzandoconl'abituale incompetenzae conenor-
me spreco di mezzi ¢id che i singoli capitalisti avreb-
bero potuto fare con migliore tecnica e pil risparmio.
Di qui, la vittoria detla burocrazia romana sulla libera
Iniziativa di Milano, che & poi la vittoria dello Stato
socialista e pianificatore sul capitalismo. Ma il guaio,
ho detto, & che nemmeno di fronte all’evidenza e alla
grandiosita di questa disfatta, i singoli capitalisti sem-
branoessersi risvegliati. Essinon hanno nemmeno sen-
tito il bisogno di un loro partito, che avrebbe potuto e
dovuto essere quello liberale. Oggi siamo a questo: che
il partito comunista ha un bilancio di venti o trenta mi-
liardi di dollari all’anno: quello democristiano non ne
trova tre per sanare la sua bancarotta. Ora volevo sa-
pere dai miei ascoltatori. che ne fanno tutti parte. se la
Confindustria si rende conto del disastro e cosa inten-
de fare per rimediarvi,

A questo punto ha risposio Cicogna e mi ha detto
con estrema chiarezza:

1°) La Confindustria non esiste come blocco capi-
taljsra, Esistono soltanto 1 singoli industriali, ognuno
dei quali agisce per proprio conto, Frai grandi”, si
pud calcolare che nove su dieci non si pongono_nem-

meno i problema politico. Essi fanno quaiche finan-

ziamento ai partiti governativi, ma solo dietro il corri- -3 ___

spetlivo di qualche concessione (commesse. licenze
d’importazione ¢ di esportazione ecc.), mentrecon] al-
tra_mang ajutano, sotto diverse forme, il partito co-
munista_come controassicurazione o per esserne la-

sciatl in pace. Frai “medi” e i “piccoli” invece ¢’2 del
. . - - PR T ——
buono: womini coscienti e decisi a lottare. ma con po-

chi mezzj e senz. z eftve,

2° ) L'unico sforzo che prometie di dare un utile ri-
sultato & quello di riunire. al di fuori della Confindu-

stria, quattro o cinque “*grandi” sul genere di Marzot-_4
- S

10. intorno ai quali verrebbero a gravitare anche i “me-
divei “piccoli” di buona volontd, disposti a impegpa-
re i loro mibiardi in una lotia a oltranza.

3° ) L'uomo pib indicato per capeggiare questa ri-

stretta coalizione sarebbe il Conte Vitiorio Cini, I'ex- é:-

- . - s . . i
ministro fascista che sbatié ]a porta in faccia a Mus-

solini e fu'arfestato dai tedeschi. Capitalista di-mottis-

i —— e

—
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simi miliardi, egli &€ completamente ritirato dagli affa-
ri politici e finanziari dopo la morte del suo unico fi-
glio Giorgio. Da allora, & in preda a una crisi religio-
sa. Ma puo essere riportato sulla scena. prospettando-
gli I'impresa come un dovere morale.

4°) Ma in che senso {"azione dovrebbe essere svol-
ta e in quali forme?

Ho risposto:

1°} Ci sono due modi di affrontare il problema del
comunismo in Jtalia: sulla lunga distanza, e su quella
breve. Sulla lunga distanza, noi potremmo confidare
sugli effetti di quelle sostanziaii riforme che tendono
al livellamento delle classi. Se lo Stato nel nostro Pae-
se funzionasse, se i privati pagassero le tasse, se 1 ca-
rabinieri arrestassero coloro che non le pagano, se la
magistratura li condannasse, se il Governo avesse dej
bravi tecnici cui affidare 'operazione... Se tutti que-
sti SE si realizzassero, in venti anni potremmo debel-
lare il comunismo. Ma questi SE sono irrealizzabili, e
d’altra parte noi non abbiamo un margine di venti an-
ni. Abbiamo, al massimo, quello di due. Quindi il pro-
blema va affrontato sulla breve distanza.

7%y Su questa breve distanza, noi non possiamo so-

lenza: {"unitd d'Ttalia, le sue guerre e le sue rivoluzio-
ni. Quésta miNOranza esiste ancora € non & COmunIsa.
El unica nOSrT TGN, Bisogna ricercarla individuo
per individuo, darle una bandiera, Mzamzzazwne

lerToristica e segreta (ma non troppo, perchéTsegret,

in Iralia, sono funzionali, solo quando tutti li cono-
scono), e un ¢apo. Cini, come capo, non & adatto, e del
resto egli stesso si rifiuterebbe di diventarlo. Lo cono-
sco molto bene perché egli si considera un poco mio
padre, essendo io stato il piit intimo amico di suo fi-
glio. Eppoi, & impresentabile per i legami che ha avu-
to col regime fascista. Egli pud essere soltanto I’orga-
nizzatore finanziario e ii “padre Giuseppe” del movi-
mento, come | ex-ambasciatore Lino Grandi, mio in-
timo amico anche [ui, potra essere il consulente di-
plomatico. Ma, per la Presidenza ufficiale, occotre
un’altra figura. La pib adatta sarebbe Pacciardi: riso-
luto e buon organizzatore. Ma il suo passato di antifa-
scista repubblicano lo rende impresentabile a un grup-
po di uomini che saranno nella maggior parte ex-fa-
scisti monarchici. WQ\_A&S&S uno
dei pochissimi generali usciti dalla guerra con onore.
E vecchio e non moltg intelligente. Ma & il soldato che
vinsein Russia e fu I’ ultimo a cedere i Afnca. Gli Tor-

w}w%tﬁ Esso tarebbe sol-
tanto della concorrenza ai paititFarticomunisti gia esi-
stenti e nonrisolverebbe niente. Possiamo soltanto cer-

car di rafforzare quello che alla meglio ancora ci di-

fende: 1a Democrazia Cristiana. Ma non bisogna farsi
illusioni. E un partito impopolare, dilaniato da lotie in-

terne, costituito da uomini che hanno il senso della par-
rocchia, ma non dello Stato. Esso perde terreno ogni
giormno, mentre ogni giomno i socialcomunisti avanza-

no. Poniamoci il caso pratico: se alle prossime elezio-

ni un FRONTE POPOLARE comunqgue costituito rag-
giungesse la maggioranza. Scelba cosa farebbe? Con-
segnerebbe il potere. ¢ sarebbe la fine. Qualunque al-

tro capo democristiano. al suo posto, farebbe altret-

tanto. Ma debbo aggiungere qualcosa di piu: gualun-

que uomo di governo, oggi. anche non democrisiiang.
STEenderebbe per totale impossibilita di compiere un
colpo di Stato. GIi mancherebbe wito, per osarlo; la__
polizia e |esercito sono inquinati di comunismo: i ca- ca-

\B> rablmen. senza il.Re, hanno 1anno perso oent mordente: la
maulstramra & vile. E in tutio il paese non_c_c_ung_fm;

za capacg di appoggiare 1’azione di un uomo risoluto.

3°) Noi dobbiamg creare questa forza, Quale? Non

si pud sbagliare, guardando la storia del nostro Paese,

che & quella di un sopruso imposto da una minoranza

-— di centomila bastonatori. Le maggioranze in ltalia non
hanno mai contato: sono sempre state al rimorchio di

questo pugno di uomint che ha fatto wito con la vio-

fAiremmo noi [e idee che egh non ha. II programma
dev’essere semplice e chiaro. Reclutamento di qualizj,
non di quantita, condotio secondo la tecnica comuni-

sta delle “cellule”, Ognuno sarebbe responsabile dei

compagni di cui si fa presentatore e mallevadore. Im-
WE_@QIO, da parte di tutti, a eseguire gli
ordini. Liberta, da parte dei singoli, di votare, alle ele-
zioni, per il partito che vuole, purché si tratti di un par-
tito anticomunista. Nessuna pregiudiziale di prove-
nienza politica: il passato non ¢'interessa. Ogni grup-
po dovrebbe, come prima cosa, Tare iTcénsimento nel-
la propria circoscrizione non solo dei comunisti e de-
‘eli anticomunisti; ma, fra i secondi, degli elementi fi-
Wg infidi. Cap1 e gregari debbono essexe
wtti PERSONAE GRATAE ai Carabiniert, con cui
s’impongono rapporti di strettissima collaboraziong e
di cui dovrebbero, nel momento supremo, diventare Ja
truppa di rincalza. Infati il movimento sarebbe desti-
nato a enirare in azione (aZioné armata) so@_ilﬂ)_mo
incui.elettoralmente, la battagha fosse definitivamente
persa. ersa. £ qm intendiamo puntellare la de-
mocrazia fino al giomo in cui essa abbia una possibi-
Ina di sopravvivenza. Solo dinanzi al suo cadavere,
tenteremmo d'impadronirci dell’eredita per sottraria
ai comunisti: o aiutando un colpo di Stato. se si tro-
vera un uomo, fra quelli artealmente al potere, dispo-
sto a tentarlo: o_facendolo per conto nostro: pronti. in
quest'ultimo caso, a scatenare la guerra civile con tut-

—
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te le sue inevitabili conseguenze, allo scopo fonda-
mentale e basilare d’inchiodare 1'ltalia nell” Alleanza
Atlantica.

Do o lunga discu:sione i miei ascolm[ori hanno

o
e "'unico 5erlgyro ramma d’ aznone che_possa essere

tentato. Ma solo a un patto ¢heT"America lo approvt.
~————

e ——
e non solo platonicamente: ©10€ che sia pronta a aiu-
tarlo non col denaro, ma con {e sue armi, [a sua avia-
zione e la sua flotta.

Debbo confessarLe. cara Signora. che io mi sono
e e sttty

impegnato a farlo approvare. Non mi restava altro da
fEEEEﬁma%Rpano Cicogna si dichiarava
pronto ad abbandonare i propri affari. a correre a Ve-
nezia da Cini e poi ad affrontare con lui il Marescial-
lo Messe. Ora ho le mie buone ragiont di credere che
0 con guesti womini, o con aliri, ’operazione si fara. |
temnpi sono maturl per il suo pratico avvio. La paroia
¢ alei.

A questo punto prevedo, cara Signora, il Suo caso
di coscienza, che poi sard quello che si porra anche il
Dipartimentodi Stato. Lei &1’ Ambasciatrice di un Pae-
se che ha faro la guerra in nome della Democrazia,
I'ha vinia, e ora si trova di fronte alla proposta di un’a-
zione che praticamente significa. in Italia. la fine del
regime democratico. Ma questa fine &, comunque, in-
dipendente dalla nostra volonta. Lei sa benissimo che
io sono stato fino al 7 Giugno un sostenitore di De Ga-
speri: come, se fossi nato in Cina. sarei stato un so-
stenitore di Ciang-Kai-Scek. Ma non sino a Formosa.
De Gasperi nelia lotta contro il comunismo non serve
pill, come non servono piu gli altri uomini e partiti del-
I"attuale regime. Di fronte a questa realia, mi trove in
questo dilemma: difendere la Democrazia fino ad ac-

cettare. per essa. la_morte_dell Itajia: o difendere

talia fino ad accettare, o anche affrertare, Ia mo morte d de]-

_"Hﬁ______-————
1a Demiocrazia?

Lammia scelta & fatta. Mi costa molto. perché ioesco
dauna galera fascista dove ero stato condannato a mor-
te. Debbo quindi rinnegare qualcosa a cui tenevo mol-
10, Lo faccio con qualche rimpianto. ma senza nessun
rimorso. Fino al 19435 avevo creduto che 1'ltalia fosse
un Paese in cui Mussolini aveva ucciso con la violen-
za la Democrazia. Ora mi accorgo che nemmeno lui
aveva ucciso niente. Aveva soltanto seppellito un ca-
davere gia in stato di avanzata puirefazione nel 1919.
In America la Democrazia & ancorata su un solido ier-
reno religioso: essa s”identifica con Dio. In Itahia. Pae-
se scettico {e pilt umano), essa & soltanto una mecca-
pica amministrativa. Oramai non credo pit a nulla.

Cioe credo soltanto a quei soliti trecentomila utaliani
&7 spetta un comando che, essendo recentomila soli.
non possono esercitare democraucamente. ESSi pos-
SORD ViCEPE AICOTa Una volta e, con un gesto di forza
(ma tutia la nostra storia nazionale & un seguito di ge-
sti di forza). mantenere }'[talia nell orbita defla civilta
occidentale. Se I'’America vuole, Se invece non vuole
perché ha ancora fiducia nel regime democratico e nel-
la sua capacita di difendersi dal comunismo... Bene,
in questo caso, cara Signora, stracci questy lettera e
finga di non averla mai ricevuta. Ma mi dia. La prego.
un “visto”" per gli Stati Uniti, dove conto di andare a
ritirarmi. Credo di meritario.

Ora debbo merterLa al corrente anche di un’altra
iniziativa, che ho preso indipendentemente da queila
di cui Le ho parlato sinora. L’esperienza e il fatto di
esser nato nello stesso villaggio in cui nacque Ma-
chiavelli fanno di me un tenace pessimisia. Per cui mi
son sentito tenuto a prevedere 1'eventualiti peggiore:
e ¢iod che non solo alle prossime elezioni un FRON-
TE POPOLARE abbia il sopravvento, ma anche che
il piano insurrezionale che Le ho esposto fallisca, o
per debolezza propria o per carenza di aiuto ameri-
cano.

In tal caso mi sembra che I’ America dovrebbe al-
meno approntare una Formosa per concentrarvi le for-
ze destnate a una riscossa che in Italia sarebbe pid
facile, o meno difficile, che in Cina. Parlo delta Sici-
lia. naturalmente. In quest'isola che, comunque, non
#Vra maj unamaggioranza comunista. C_& un gover-
n_a_@_t_mg]_em mano ad anticomunisti, mo-/
i ¢ irresoluti. W—“
za di di Trabia di porre 1MLQ3LMS,UVO e aj

A
suoi go!tegh: cosa farebbe quesio_zoverno. di fronte"1 ~

a una vittorig comunista ne del Paese: accette-
rebbe ii fatto compiuto, o proclamerebbe Lindipen-

denza?

11 Principe Lanza di Trabia & un giovane e corag-
giosissimo avventuriero che. se invece che principe,
fosse nato proletario, si sarebbe chiamato Salvarore
Giuliano e come lui sarebbe finito. Ma appunto

questo gode di gran prestigio nell 1sola e soprattutio & ~=—~
in eccellenti rapporti con la MAFTA. che laggil ha un .4
" —— b

potere decisivo. molto piti grande di quello del Go-
verno.

Trabla mi ha risposto giustamente: “Se Restivo. 0

di sua spantanea volont. o per nosira lmposlz:one [

proclama |'indipendenza e chiede la R_mez:one della
floira americana, la floua americana ¢ dlsposm pro—
e —————

tegceria’ T
i




TT

o

Antcomunismo d assalto

645

Signora. sia a questa domanda. che a quella, anco-
ra pitt grave, che Le ho posto precedentemente. Lei
non deve dare una risposta scritta € ufficiale, da tra-
dursi in un “protocollo™ diplomatico. Basta una paro-
la che Lei potrebbe. nella peggiore eventualita, smen-
tire. Noi non ci fidiamo molto dell"intelligenza del Di-
partimento di Stato. Ma ci fidiamo moltissimo della
sua parola. specie se a pronunziarla & la Sua bocca.

Questa parola Lei non deve dirla a pit di tre o quattro

persone che, nel massimo segreto. io stesso condurre
da Le1 al momento opportuno, Nemmeng a noi con-
——— =

T

=

=

viene lasciar intendere che abbiamo stretti rapporti con
WVilla Taverna. T

Le ho scritto o questo perché Lej possa niflet-
tervi quanto pit a lungo vuole. Non lo avrei fauto. se
Lei fosse stata un Ambasciatore di carriera. Lei  gual-
cosa di piti. Lei & venuta qui a svolgere una missione.

pendio. Molit ttaliani non S€ ne sono accortl, ma 10 si
ed & per questo che confido di trovarLa pronta ad as-
sumere anche rischi e responsabilita che qualungue al-
tro diplomatico rifiuterebbe con orrore.
Suo. sinceramente,

Indro Montanelli

Documento n.2
Lettera del 1° giugno 1954

Roma, 1° Giugno

Gentile e cara Signora.

Vittorio Cini & venuto da me ieri mattina, dicen-
do che avevaurgente bisogno di parlarmi. Doveva dir-
mi infatti che aveva fatto un rapido giro a Venezia,
Torino, Genova e Milano, dove aveva preso parte a
una riunione del cosidderto “Comitato segreto” del-

- - + T -
la Confindustria. L1 egli aveva preso la parola per cri-

mnergia, che tn lui si traduce spesso
in violenza (il suo temperamento & dittatoriale), 1'at-
teggiamento dei suoi colleghi industriali e partico-
larmente quelio di Valletta. Subito dopo egli ha avu-
to un fungo colloquio con Cicogna il quale. come mi
aveva promesso. si & messo a sua disposizione. E in-
sieme sono andati a trovyre Faina, il capo delta MON-

TECATINI. che ha aderito immediatamente_al lorg

piano di azione.

Questo £. cara Signora. un Suo personale miraco-
lo. e La prego vivamente di non lasciarlo a mezzo,
Vittorio. che non avevo pii visto dopo la colazione

che ebbe con Lei. & rimasto incantato della Signora
Luce che, evidentemente. ha saputo toccare e corde
della sua vanita. la quale & immensa. II Conte Volpi
diceva del suo amico Cini: “E un vedovo della poli-
tica senza averla mai sposata™. E tale & rimasto. Egli
crede in perfetta buona fede di essere un uomo fini-
to. che ha oramai rinunciato a tatto per assorbirsi nel-
la contemplazione di Dio. Ma questo atreggiamento
& contraddetto dalla sua prepotente vitalitd. Vitiorio
€ un bambino di sessantanove anni. a cui nessuno ha
mai negato un giocattolo. Ora, come giocattolo. ha
voluto i] Paradiso; ed & convinto che il buon Dio glie-
lo abbia gia concesso.

Le dico tutto questo, cara Signora. per aiutarLa a
spingere quest uomo. di cui abbiamo tutti bisogno, a
insistere nel'impresa. Eeli & 'unico, per esempio, che
pud obbligare Valletta a modificare la posizione della
STAMPA, sia pure conservandovi, come io suggeri-
sco, gli stessi womini [...]*.

Ora, Viltorio & ripartito per Venezia, ma sara di nuo-
vo a Roma il 6 mattina per restarvi fino all’8. Non me
fo ha detto: ma ho capito benissimo che il suo piii gran-
de desiderio & queilo di tomare a Villa Taverna peruna
conversazione pitt confidenziale con Lei. E io credo
che Lei farebbe molto bene a fargli trovare un bigliet-
to d’invito al Grand Hotel. che & I"albergo a cui scen-
de e che del resto gl appartiene.

Mi perdoni, cara Signora. se mi permetto darLe dei
consigli. In realth si tratra soltanto di una collabora-
zione che Le offro per il maneggio di womini che Lei
vede per la prima volta mentre io li conosco a fondo.
Cini puo essere un prezioso alleato: il piti efficace ca-
vallo di Troia nella citadella capitalista, dove avven-
gono quotidianamente 1 peggiori tradimenti. Lei fo ha
gia sedotto: impresa che non era mai rtuscita a nes-
sun‘altra donna, poiché Vittorio & afflitio da quella re-
torica italiana che impone agli uomini di conquistare
e vieta loro di essere conquistati. (Dietro le sue ma-
niere di gran signore ¢’ un fondo provinciale e un tem-
peramento melodrammatico).

Posso darle anche un altro suggerimento? Dica a
Cini che, come Ambasciatore, Lei aspetta da lui ch’e-
gli faccia cid che Volpi avrebbe fztto; e, come donna.
Lei aspettada lui ch’egli faccia cio che suo figlio Gior-
gio non avrebbe negato di fare. Sono due grandi argo-
menti. sw per un uomo che ha spasato la piu gran-

la Duse.
Dopodiché, se il miracolo si compie sino in fondo.
Lei. arrivata 2 Roma come Ambasciatrice, ne partira

* La frase omessa contiene riferimenti personali irrilevanti nell economiz del testo.
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come la Santa Clara della Democrazia italiana. E io
organizzerd una processione in Suo onore.
Buon lavoro, cara e gentile Signora. E mi creda, col

devoto affetto di sempre, il Sue

Indro Montanelli

1

N.B. Questo biglietto NON aspetta risposta. Ma sard
bene farmi sapere se & stato ricevuto.

Decumento n.3

Lettera del 20 settembre 1954

Milano, 20 Settembre

Gentile e cara Signora,

perdoni il ritardo nella risposta; ma soltanto oggl,
rientrando da Venezia, trovo a Milano la Sua lettera
del 14. E ne sarei felice, se potessi credere alle Sue
parole. Lei & Ambasciatrice, e quindi ogni tanto de-
ve anche saper mentire. Anzi, il Suo torto, da brava
americana, & quello di saper mentire troppo poco. Mi

permett

a tuttavia di dirLe con estrema franchezza

quello che penso: Lei abbandonerd Roma, ma com-

metterd un grave errore. Perc

hé a Roma, entro due

anni, si giuocher una partita decisiva per le sorti del-
1'Europa. E lei, in questo giuoco, potrebbe essere la

carta determinante. Senza con

tare che ci sono oramai

parecchi italiani i quali, pur nutrendo una certa diffa-
denza verso I’America che ha sempre abbandonato
al nemico i suoi migliori amici (ed & peggio che un
delitto; & una sciocchezza), sono disposti oggi a cor-
rere i pilt gravi rischi solo per fiducia verso di Lei,
perché in questo Paese, come gia Le dissi una volta,
ja PERSONA conta molto pid dell'IDEA.Ese Leise

ne va...

Quello che ho scritto quindi su}l BORGHESE, so-
no contento che sia stato HELPFUL, ma purtroppo lo

credevo,

e continuo a crederlo, davvero. Tanto che, con

Longanesi, abbiamo pensato di preparare, a quatiro
mani, un PAMPHLET di 100-150 pagine, intitolato
“GOOD BY, MRS.LUCE!.

Di questo piccolo libro,
Ma siccome non posso tormnare
Ottobre € solo dopo aver fatto il piano
rei sapere se Lei approv
re un editore americano
inglese. It libro sarebbe sotio
svilupperebbe le tesi contenute
il rimpianto per la grande occasione perduta, e la spie-
he 1’hanno fatta perdere: la stupi-
la leggerezza del govemo ¢ del popolo
dall’altra, la delittuosa insi-

gazione dei motivic
dia, ’ignavia,
italiani, da una parte; €

intendevo parlarle a voce.
a Roma prima del 15
dei capitoli, vor-
a I'idea e se si potrebbe trova-
disposto alla pubblicazione in
forma di lettera a Lei e
nel mio articolo, ciok:

stenza del Dipartimento di Stato sugli errori del 1945.
Naturalmente, noi ¢’impegniamo che il libro sia ab-
bastanza divertente per essere letto con facilita sia da
lettori italiani (per i quali Longanesi preparera unama-
gnifica edizione a poco prezzo), che da lettori ameri-
cani. E 1a sua utilita non sto a sottolinearla perché mi
sembra evidente. Che poi lei parta o non parta, non
ha nessuna importanza: il libro & valido anche se Lei

resta, Anzi...

Mi auguro che 1'idea Le piaccia. A noi sembra ec-
cellente, per chiarire certi malintesi. E Lei, tomando-
sene in America fra due mesi o fra venti anni, avreb-
be la testimonianza scritla € stampata di due italiani ai

quali si pud negare tutto, salvo una totale indipenden-
1a e spregiudicatezza, dell"affetto, dell’ammirazione e
della gratitudine che Lei ha saputo suscitare fra colo-
1o che non hanno venduto I'anima né a Malenkov né
a Valletta. Aspettiamo quindi con impazienza una Sua
risposta al mio indirizzo di qui (Corso Matteotti, 22,
Milano), perché naturalmente noi non potremmo mai
collocare il libro in America, alla quale esso & parti-
colarmente dedicato: non siamo abbastanza comuni-
sti per poter essere presi in considerazione dall’edito-

ria de] Suo Paese.

Non posso dirLe chi ha scritto 1articole su De

Gasperi. Esso nacque una sera a un

tavolo di caffe

attorno al quale sedevamo Longanesi, Ansaldo € i0,
insieme ad una ballerina della “Scala™ di origine ru-
mena. Intentammo un processo al povero morto: io,
avvocato difensore; Longanesi, “prosecutor”; An-

saldo, presidente. La ballerina trascrisse in cattivo
italiano quello che dicevamo. Anche il cameriere
gspresse la sua opinione (era un vecchio fascista).
Furonc compilate trenta paging, chel'indomani Lon-

ganesi e io condensammo in tremi

la parole. Vede co-

me nasce, talvolta, cid che Lei chiama il “profound

journalism”™?

Ci sono stati altri due articoli miei, che spero Lei
abbia letto: uno & “Fanfani” nell’ultimo numero del
RICANI E NOI sul

CORRIERE DELLA SERA del principio del mese (Ia

BORGHESE; V'altro 2 GLI AME

prima domenica, mi pare). Nondoin

genere molta im-

portanza a cid che scrivo, perché non mi sono maj ac-
corto che cid che scrivo abbia avuto una qualche in-
fluenza, né benefica, né malefica. Ma con GLI AME-
RICANI E NOJ credo di aver toccato un tasto moito
giusto, anche se il suo suono non serve a nulla.

Mi perdoni questa lettera roppo lunga. A presto. E
grazie di avermi detto che Gmane. Grazie se & vero. B

grazie anche se non & vero.
Suo, con devoto affetto,

Indro Montanelli




Una Gladio in borghese

Intervista a Indro Montanelli di Mario G. Rossi e Mario Del Pero

La provenienza dei documenti é chiarita nell’ in-
troduzione di Mario Del Pero pubblicata nelle
pagine precedenti. Ci é sembrato particolarmente
utile e importante confrontarne I origine e i con-
tenuti con i ricordi del protagonista di quelle vi-
cende, per fornire ulteriori elementi di ap-
profondimento e di contestualizzazione alla ri-
flessione storica. All' epoca dei fatti Indro Mon-
tanelli, giornalistadel “Corriere dellasera”, era

anche uno dei principali coll ori del “Bor-
gnese”i'periodico diretto da Leo Longanesi,

dove, pur se in jorma pu cauta, veniva svilup-
pando molte delle tematiche affrontate nelle let-
tere a Clare Boothe Luce. Le pagine che seguo-
no propongono, a oltre quarant’ anni di distan-
za, una inconsueta possibilita di verifica della
fonte e, insieme, del processo di razionalizzazio-
ne del passato attraverso il ricordo.

D. La prima questione riguarda I origine di que-
sti documenti: come sono nati e sulla base di gua-
li motivazioni?

R.Io e la Luce eravamo amici da molto prima
che lei diventasse ambasciatore in Italia. Era una
giornalista di taglio, diciamo, cultural-mondano,
lavorava per una catena di giornali non molto im-
portanti, ma che insieme facevano, come succe-

de in America, una tiratura quanto il “New York

Times”. Stavamo molto spesso insieme, a New
York; lei mi pilotava nella cosiddetta mondanita,
che a me non interessava molto, ma interessava
al “Corriere” e dovevo occuparmene anch’io. Poi
lei venne in Italia, dove dapprima scrisse, sotto
mia dettatura, qualche cronaca politica, che la fe-
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ce notare agli occhi del grande magnate della
stampa americana Henry Luce, proprietario ed
editore di “Time” ¢ di “Life”, che la sposo. Per-
ché lei era anche una bella donna, una bellezza
americana, al neon, piuttosto fredda, asessuata...
Cosi sposd Luce e Luce appoggid con tutte le sue
forze Eisenhower, che, come sempre avviene in

queste cose americane, quando diventd presi-.

dente, cambid tutti gli ambasciatori e, per pre-
miare Henry Luce, fece la moglie ambasciatore
in Italia. Qui lei fece una politica italofila al cen-
to per cento, commettendo degli errori, perché
non era una mente politica, ma le sue intenzioni
furono sempre eccellenti. Queste lettere sono il
frutto di questa collaborazione con me. Eravamo
d’accordo che io gliele scrivessi come amba-
sciatore, ma che poi dovessero essere inoltrate al
Dipartimento di Stato.

D. Quello che non appare chiaro, in una ri-
fessione a distanza sul periodo, é il tono allar-
mato di questi scritti: una drammatizzazione vo-
luta, intenzionale, una forzatura della situazio-
ne reale, piuttosto che una analisi oggettiva.

R. Il contesto era veramente allarmante. Un
anno prima c’erano state le elezioni politiche e
1a Dc e gli alleati avevano perso due milioni di
voir, guadagnati soprattutto dal Fronte popolare.
mﬁﬁe avanzava, tant’e vero che De Ga-
_speri, gid esaurito anche fisicamente, alla fine del-
la sua carriera, fece un dlSperato tentativo di gtac-
care Nennida Togltaiti, tentativo che ando in fu-
mo per la cocciutaggine ed anche la mancanza di
visione politica di Nenni; perché Nenni era un
caporalmaggiore della politica: bravissimo nel-

——t
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I"intrigo di partito, delle correnti, eccetera, ma vi-
sione politica non ne aveva. E De Gasperi disse:
“Allora vorra dire che il declino della mia vita
politica coincide con la bancarotta della demo-
crazia”. Ciog, alla salvezza della democrazianon
ci credeva piti nessuno: c’era paura, la fuga dei
capitali era imponente. In questo clima si spiega
Ia drammaticitd delle lettere. Un po’ era voluta,
ma era anche giustificata...

D. Lei parla di una situazione di particolare
gravitd anche da un punto di vista elettorale, ma
ormai é passato un anno dalle elezioni e non si
vede su che cosa si fondi Uipotesi di una vittoria
elettorale delle sinistre a breve scadenza.

R. C’era un’ipotesi di elezioni anticipate, in
quanto non si riusciva a costituire un governo do-
po il fallimento della “legge truffa”, che forse
avrebbe salvato effettivamente la democrazia in
Lialia...

D. Ma da febbraio ¢’ é il governo Scelba, che
dura un anno e mezzo ed é un governo forte. Inol-
tre, quando lei scrive, De Gasperi é ancora vivo.

R. Quando De Gasperi era ancora vivo non po-
teva fare un comizio perché fisicamente non ce
la faceva pil. Quanto al governo forte... era for-
te lui, Scelba, ma era massacrato continuamente
dal Parlamento, contraddetto da Gronchi... o con
Scelba ho avuto rapporti solo dopo, quando fu,
diciamo cosi, ripudiato dalla Democrazia cri-
stiana, che lo lascid morire come un cane. Fu in-
giusto, perché chi aveva tenuto, subito dopo la
guerra, era stato pid Scelba di De Gasperi, non
¢’e dubbio. Lui era un grande capo di polizia,
perd in alcune cose vide piil chiaro di De Gaspe-
ri. Per esempio, quando si tratto di decidere se la
Democrazia cristiana doveva optare per la mo-
narchia o per la repubblica, e De Gasperi penco-
lava pit per la monarchia, o per lo meno per non
dichiarare una linea, Scelba gli disse una cosa
giustissima: “Se noi lasciamo la bandiera della
repubblica in mano ai comunisti, i comunisti rac-
colgono sotto questa bandierala maggioranzade-
gli italiani”. Non & che Scelba fosse di vocazio-
ne repubblicana, perd capiva, come capi il falli-
mento della legge truffa, mentre De Gasperi era
convinto di vincerla quella battaglia (devo dire

che ero convinto anch’io che si sarebbe vinta).
Ma Scelba era incalzato dentro la Democrazia
cristiana, il tradimento vg:niva di i, dalle corren-
ti. Insomma, dentro ¢’erano delle forze che con-
ducevano proprio all’accordo col Fronte popola-
re. [ “professorini” tendevano 1i. Ora ho visto che
Veltroni € andato a fare atto di omaggio alla tom-
ba di Dossetti... Dossetti forse merita il cielo, ma
la sua politica fu un disastro. Quella corrente li
ci portava dall’altra parte, senza volerlo, ma ci
portava. Anche se Dossetti non era pit sulia sce-
na politica, tutta la Dc di sinistra andava ancora
a prendere 1'imbeccata da lui.

D. Veniamo ad un altro punto. Gli interlocu-
tori cui lei fa riferimento in modo particolare so-
no gliindustriali del Nord. Ma quali settori e qua-
li esponenti della Confindustria erano effettiva-
mente interessati e coinvolti nell’ iniziativa? In
quel periodo nella Confindustria si va afferman-
do una tendenza che agli inizi del 1955 portera
alla sostituzione del vecchio presidente Angelo
Costa con Alighiero De Micheli. Si tratta di una
tendenza che punta ad un intervento diretto de-
gli interessi confindustriali anche sul piano po-
litico e che pone sul tappeto “la chiamata della
classe imprenditoriale a partecipare, se non as-
sumere, il governo del Paese”, come scrive Vit-
torio De Biasi allo stesso Costa, dopo una riu-
nione di imprenditori lombardi, alla fine di mag-
gio del 1954. La sua iniziativa puo essere colle-
gata a queste posizioni, anche tenuto conto di
certi suoi interventi sul “Borghese” , come laLet-
tera all’ingegner Costa, sul numero del 7 maggio
1954, nella quale di fatto lo accusa di essere re-
sponsabile dello scarso impegno degli industria-
li italiani nella difesa del capitalismo dal peri-
colo comunista? E chi sono i grandi industriali
che partecipano alle riunioni di cui scrive nelle
sue lettere?

R. Qui devo affidarmi alla mia memoria, per-
ché non tengo diari e non ho un archivio. La mia
memoria € selettiva, mi fa ricordare le cose im-
portanti ¢ mi fa dimenticare quelle meno impor-
tanti. Dunque, nel documento in cui racconto al-
la Luce che tornavo da Milano e che ero stato
convocato a una piccola conferenza promossa

-
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dall’ex ambasciatore fascista a Berlino, Dino Al-
fierl, scrivo di essere stato pregato di non fare 1
nomi dei partecipanti, meno uno, Cicogna, con-
sigliere delegato della Chétillon, che era effetti-
vamente presente. Quanto agli altri nomi, alcuni
me L ricordo. Ung era Pirelli, che era il piu tie-
pido... quest’idea gli garbava poco. Uno era un
Borletti, non ricordo quale dei numerosi Borlet-
ti, probabilissimamente era Senatore. C’era il
banchiere Moizzi, che non pronuncid parola e
non batté ciglio. C’era Faina e c’era Vittorio De
Biasi della Edison. Ce n’erano altri, ma non me
I ricordo, anche perché questi altri, che c’erano
probabilmente, poi scomparvero dalla scena, era-
no degli imprenditori che non ressero la libera-
lizzazione e caddero.

Per quanto riguarda De Micheli, era il pid in-
terventista sul piano politico, ma era anche il me-
no autorevole, eraun po’lacontrofigura dei Falck,
e soprattutto di Giovanni Falck. Questo lo posso
dire perché sono stato fraterno amico di De Mi-
cheli per tutta la vita, ma non aveva |’autorita di
Costa né la prepotenza di Marzotto o di Cini. C1-

ni poi era abbastanza assente, ce lo tirai dentro
io. Invece Costa, di cui sono stato e sono tuttora
un grande ammiratore, era pill cauto. Era lega-
tissimo a De Gasperi. A un certo momento an-
ch’io gli chiesi perché non era rimasto alla testa
della Confindustria: “Ma— disse— il mio tumo
& finito, devono venire gli altri”; e poi doveva sta-
re attento alla sua azienda, che aveva trascurato
negli ultimi tempi e che infatti ebbe un momen-
to di crisi perché nessuno dei successori era alla
sua altezza. Costa aveva autorita su tutti, pensa-
va, scriveva, era un uomo di visioni, un liberal-
cattolico. Fu una iattura che la Confindustria per-
desse un uomo come Costa.

D. Si ha un po’ I'impressione che la forzatura
delle tinte da parte sua miri a impressionare, a
scioccare la platea confindustriale, che sembra
pendere dalle sue labbra, quasi per ottenere una
sorta di mandato nei rapporti con I'ambasciata
americand.

R. No, loro la situazione la conoscevano; € che
erano pronti anche ad accomodarsi con la nuova
situazione, questo & il fatto. Insomma, i nostri bra-

vi industriali, in gambissima ognuno nella sua
azienda, sono sempre disponibili a qualsiasi po-
litica. I Valletta e gli Agnelli; i Pirelli non ne par-
liamo; Cicognano, Cicognaeraconvinto... lonon
chiesi nessun mandato; mi limitai a dire: “Parlo
con la mia amica Luce. Che cosa le debbo dire?”.
E allora loro mi fecero dei discorsi da cui trape-
lava che si rendevano conto della gravita della si-
tuazione. Ma quanto a impegnarsi in un’azione,
erano molto, molto cauti. Non & che portai degli
impegni, da parte mia, ma una certa disponibilita
a certe cose si. Fui io a presentare Cini alla Cla-
re (come del resto anche Grandi) e debbo dire che
lui rimase affascinato e lei rimase affascinata da
lui. Poi lei andd ospite da lui a Venezia e rimase
abbagliata dal fasto di quest’ultimo doge, che era
ancora un bellissimo uomo, vedovo, fra 1'altro,
dell’attrice Lyda Borelli.

D. Resta da chiedersi, a questo punto, quali
sono i veri obiettivi che ci si propone di rag-
giungere nel rivolgersi agli americani e quale ti-
po di rapporto si stabilisca effettivamente e con
chi. Un problema sembra costituito dall’ even-
tuale partenza anticipata della Luce, evidente-
mente sgradita a tutto un insieme di forze con-
servatrici che si sentono in sintonia con il suo at-
tivismo anticomunista. In questo senso lei inter-
viene pii volte sul “Borghese” (il 9 luglio, il 6 ¢
il 27 agosto 1954). Va tenuta presente, inoltre, la
diversita di impostazioni e di orientamenti del-
I’ amministrazione americana nei confronti del-
la situazione italiana, che rientra nel quadro di
forte pluralismo delle linee di politica estera del
Dipartimento di Stato, come si ricava da molti
studi, a cominciare proprio da quelli di Del Pe-
ro. Nella sua Storia d’'ltalia, nel volume dedica-
to a quegli anni, L'Ttalia del miracolo, lei parla
poco della Luce. C’é un breve passaggio in Cui
la descrive come un po’ ingenua, come una mae-
strina che pensava di aver a che fare con degli
scolaretti indisciplinati. Queste lettere mostrano
un atteggiamento assai diverso: é possibile ve-
derle in collegamento con il contrasto di posi-
ziont all’ interno dell’amministrazione america-
na e dell’ambasciata?

R. No, io conoscevo soltanto la Luce perché
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avevo con lei un rapporto preferenziale. Su quel-
lo che facesse I’ambasciata lei non mi diceva nul-
la, giustamente, e io non le chiedevo nulla. Ca-
pivo perd che lei, per questo suo atteggiamento,
trovava delle difficoltd in patria, presso il Dipar-
timento di Stato, dove non aveva agganci. Leiera,
come dire, un ambasciatore d’accatto. Concezioni
politiche non ne aveva. Intendiamoci, fece ’'am-
basciatore con tutto lo zelo che gli americani san-
no mettere nelle loro cose: lavorava dalla matti-
na alla sera, voleva sapere tutto, mandava a chie-
dere, ma il groviglio italiano non lo penetrd mai.
Quali fossero poi i suoi rapporti col Dipartimen-
to di Stato, questo non lo so. Lei aveva un rap-
porto diretto, personale con Eisenhower, che non
era neanche lui un genio della politica, perd era
un uomeo equilibrato, che ascoltava molto 1a Cla-
re, non tanto per lei, quanto per il marito. E lei
era veramente preoccupatissima. Il Dipartimen-
to di Stato invece era oscillante: ai loro occhi I'I-
talia era una cosuccia, per di pin difficilissima da
capire. Questo alleato italiano ¢’era o non ¢’era?
In Italia non si & mai saputo di chi siamo stati al-
leati, nel corso di tutta la nostra storia, perché sia-
mo sempre stati gli amici del nemico e il nemi-
co degli amici, questo & il leitmotiv della politi-
ca estera italiana. Non si fidavano molto.

D. Nell' estate del 1954, avviata a soluzione la
questione di Trieste, sembra che la Luce sia sul
punto di tornare in America, ma che in qualche
modo cambi idea anche per le sue insistenze, per
i suol articoli sia sul "Borghese” che sul “Cor-
riere della Sera”.

R. In effetti rimase quasi quattro anni in Iia-
lia, Ma era disincantata, non dell’Italia, che le
piaceva molto, della politica italiana, che non riu-
sciva ad afferrare, Effettivamente per un ameri-
cano la politica italiana & un quiz incomprensi-
bile. L'americano & rozzo, ma esplicito, Figuria-
moci un paese bizantino come I'Ttalia: li sgo-
mentava! Io mi ricordo— e 1i ebbi anche coipa—
quando fu eletto Grenchi: io ero a Roma e dove-
vo andare a pranzo a Villa Taverna. Allora passai
primada M@gggche eradato persicuro. “Sen-
ti— dico— io vado a colazione dalla signora Lu-

ce, vuol sapere chi va al Quirinale...”. Eravamo

allavigilia, un giomo prima. E luimi disse: “Guar-
da, io credo che le puoi dire che <i vado io, per-
ché & venuto poco fa Fanfani e mi ha portato i vo-
ti detla Dc. Mi mancavano quelli e ora debbo ri-
tenermi sicuro”. o andai da lei: “Esco in questo
momentodaMerzagora, mi hadetto questo™. “Al-
lora— disse— io faccio il telegramma a Wa-|
shington”. “Ma— dico— i0 al posto tue lo farei
perché oramai...”. Insomma, le feci fare un tele-
gramma sbagliato e lei lo mandd. Non me lo rim-~
proverd mai.

D. In conclusione, ritiene che la Luce sia sta-
ta utile al paese?

R. Io penso proprio di si, perché lei sostenne
tutte le nostre posizioni, soprattutto nei confron-
ti della Jugoslavia. E nella politica interna italia-
na sia lei che gli americani in generale non aiu-
tarono né incoraggiarono alcun movimento ever-
sivo. Questa fu la loro scelta. Non rinunciarono
mai a una concezione democratica, e alla fine si
tennero {a Democrazia cristiana, di cui non capi-
vano bene da che parte stava, ma insomma capi-
vano che I’Italia era quella 1i, che I'Italia demo-
cratica bene o male era quella li, con tutti i ma-
lanni che si portava addosso.

D. Eveniamo alla questione pitidelicata, quel-
la introdotia al punto 3 °) della lettera del 6 mag-
gio. La proposta presenta toni e contenuti ever-
sivi,ma anche, nella sua spregiudicatezza, aspet-
i un po’ guasconi e perfino caricaturali: il pia-
no insurrezionale, il principe avventuriero, i det-
tagli cospirativi delle ultime righe... Cosa ¢’ era
effettivamente di serio, di realistico dietro tutto
cio?

R. L’idea che avevamo era quella di prepara
re una forza come fu Gladio, che nacque due an-
ni dopo e alla quale spero di aver dato un contri-
buto con queste mie lettere, Anche se io con Gla-
dio non c’entro nulla, non me ne parld nemme-
no il mio caro amico Cossiga, al quale I’ho rim-
proverato: “Ma che Gladio volevate fare senza la
gente come me, come noi?”, Eravamo pochissi-
mi pronti ad andare in montagna, a buttarci alla
guerriglia, e io ero uno di quelli. Intendevamo
puntellare la democrazia fino al giorno in cuj es-
sa avesse una possibilita di sopravvivenza. o di-
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cevo:”Se prendono il potere i comunisti, che na-
turalmente avranno alle spalle le forze armate so-
vietiche, noi ci battiamo™; ma dev’essere chiaro
che non volevamo il golpe, no, assolutamente,
non volevamo il golpe, volevamo essere pronti
alla resistenza, a una nuova resistenza. C’erano

gia delle formazioni che si erano date alla mon-

tagna, per esempio quella di Carlo Andreoni, che
conoscevo bene perché era stato mio compagno
a San Vittore... Era avventuroso, per non.dire av-
venturiero; ¢ ¢’era o che cominciava ad agi-

t_z_1_rsi. E,grg‘l,q,l%llij_w%glaio il golpe, io no: ecco
perché fiomeroron Toro. Finché si poteva difen-
dere la democrazia si difendeva ia democrazia,
era soltanto nel caso in cui la democrazia venis-
se seppellita dalle cose... Di fatto tutto veniva
proiettato nel futuro: tengo a sottolinearlo, per-
ché io non avevo nulla a che fare con i De Lo-
renzo e compagnia bella. E la Luce era perfetta-
mente d’accordo: era lei che mi pregava di met-
tere tutto per iscritto.

D. Sembra di capire che fra le sue preoccu-
pazioni piu gravi per la situazione del paese nel-
U estate-autunno 1954 ci sia la caduta della Co-
munita europea di difesa, che rischia di togliere
ogni copertura militare all Italia in Europa, ay-
viandola sulla strada di Formosa, come scrive in
una Lettera alla signora Luce sul “Borghese” del
9 luglio 1954. In questo senso ¢’ é anche un aitro
articolo, firmato Adolfo Coltano, sul numero del
10 settembre 1954...

R. Coltano sono io! Io avevo tutti i nomi dei
c @Mﬂﬂdma Longanesi.
GIi chiesi: “Ma perché mi dai tutti questi pseu-
donimi di campo di concentramento?”. E lui dis-
se: “Perché meriteresti d’esserci™.

In effetti, anch’io pensavo, umilmente, come
pensava De Gasperi, che la democrazia italiana
si salvava solo se messa sotto la protezione del-
la democrazia europea. De Gasperi diceva: “L’I-
talia abbandonata a se stessa ricade in mano a un
totalitarismo”, ed era molto pessimista. Anche
Adenauer voleva la Ced in polemica con il suo
popolo, perché quello che temeva era il ritorno
del pangermanesimo, di qualche regime in Ger-
mania che ricominciasse a predicare la suprema-

zia, non diciamo della razza, ma della Germania
come modello europeo, che era un modo di af-
fermare la supremazia della Germania in Euro-
pa. Adenauer aveva il terrore di una Germania
che pretendeva il primato in Europa e quindi po-
teva cadere in mano a un altro Hitler. E Schu-
mann, dal canto suo, capiva che la Francia dove-
va rinunziare al suo vecchio sciovinismo e rico-
noscere che, senza I’Europa, sarebbe rimasta in
balia delle forze che; per esempio, volevano re-
stare in Algeria, come si vide dopo. Tre uomini
di prim’ordine, che collaboravano allo stesso fi-
ne, ma per ragioni diverse.

D. Ur’ultima questione. La linea politica so-
stenuta dal “Borghese” dopo il 1953 tende in so-
stanzaafar confluire la destramonarchica a fian-
co delle forze centriste in un unico fronte anti-
comunista. In questa direzione vanno gli artico-
li che, con lo pseudonimo di Antonio Siberia, lei
indirizza in forma di lettera alla Confindustria,
a Scelba, a Umberto 11, ai repubblicani, perfino
ai giovani “vitetloni” di provincia, perché si mo-
bilitino contro il pericolo rosso. Ma, dall’ altra
parte, ci sono uomini e gruppi defla Dc e dei par-
titi di governo che mantengono legami con il
“Borghese”?

R. Certamente non godevamo di buona stam-
pa presso la Democrazia cristiana. Che dentro la
Dec, dove c’era tutto e il contrario di tutto, ci sia
stato qualcuno pili favorevole nei nostri confron-
ti, questo & possibile, ma non mi ricordo chi. Per
esempio Piccioni ¢i vedeva con molta simpatia,
De Gasperi no...

D. Neanche lei mostrava particolari simpatie :
gia allora scriveva di aver dato il voto a De Ga-
speri nel ‘48, “stringendomi il naso, per non sen-
tire il puzzo”.

R. Ah, nel ‘547 Allora sono stato un precur-
sore di me stesso! Perché lo slogan diventd ope-
rante nel *75... To poi ruppi con Longanesi e col
“Borghese”, un anno prima che Longanesi mo-
risse, nel 1956, per i miei articoli dall’Unghe-
ria, perché sostenevo, contrariamente a quello
che sostenevail “Borghese”, che larivoltad’Un-
gheria non era nata dalle classi liberal-demo-
cratiche, borghesi, che in Ungheria non esiste-
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vano pii: era nata nelle file del partito comuni-
sta, soprattutto dal Komsomol, come protesta
contro il cemunismo, ma in nome del sociali-
smo, il che era assolutamente vero. Questo mi
tird addosso i furori di tutti, sia dei borghesi del
“Borghese” e sia dei comunisti della chiesa uf-
ficiale, 1a quale voleva accreditare la tesi della
controrivoluzione, che io smontavo. Dicevo:
“No, non & una controrivoluzione, sono i comu-
nisti che ’han fatta, questa rivolta”. E questo
non mi fu perdonato né dagli uni né dagli altri.
Con Longanesi restammo un anno senza salu-
tarci né parlarci. Per fortuna, un mese prima che

morisse ci riconciliammo, perché andai io da lui;
e lo riconciliai anche con Pannunzio e quelli del
“Wongo™; ¢ori cui ero sempre in ottimi rappor-
ti, Ecco, & dal *56 che io comincio a fare moita
attenzione, diciamo, ai “‘pentiti”, ai comunisti in
crisi. E diventai molto amico di Reale, di Rena-
10 Micli, anche di Renzo De Felicé: i fu poi
collaboratore del “Giomale™ e noi lo difendem-
mo a spada tratta quando si pretendeva niente-
meno che non dovesse studiare il ventennio fa-
scista. Insomma, gli eretici del comunismo tro-
varono da me la comprensione maggiore... Ec-
¢o, vi ho raccontato tutto.




