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Accueil

L'ENCYCLOPEDIE ANARCHISTE

est placée sous la direction de

SEBASTIEN FAURE.

La Rédaction en est assurée par :
des théoriciens, militants et écrivains anarchistes;
des théoriciens, militants et écrivains syndicalistes;
des théoriciens, militants et écrivains révolutionnaires;

des spécialistes et techniciens sans parti.

Bien-étre pour tous!
Liberté pour tous!
Rien par la contrainte: Tout par |I'entente libre!
Tel est I'ldéal des Anarchistes.

Il n‘en existe pas de plus précis, de plus humain, de plus éleve.

L'ENCYCLOPEDIE ANARCHISTE

n'est pas une entreprise commerciale,

c'est une ceuvre d'éducation libertaire.
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Ceux qui la rédigent et ceux qui la publient n'ont
en vue que la satisfaction - qu'ils placent au dessus de
tout - de propager partout les sentiments et les convictions

qui les animent et auxquels ils ont consacré leur vie.

A tous ceux qui, bravant les privations,
les calomnies et les persécutions, militent, ou
que ce soit, pour assurer et hater I'avenement

d'une société anarchiste, cet ouvrage est

fraternellement dédié.

L'ENCYCLOPEDIE ANARCHISTE est destinée

aux millions de parias de toutes nationalités qui souffrent

de la détestable organisation sociale dont, matériellement
et moralement, ils sont les victimes.

IIs y trouveront les' lumiéres et ils y puiseront I'énergie

qui leur seront nécessaires lorsque, animes de I'Esprit de

Révolte, ils seront résolus a se libérer.

« NI Dieux, ni Maitres »

Vous tous. qui étes courbés
sous le joug de I'Etat,
du Capital et des Eglises,

sachez que
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le Salut est en vous,

tout en vous,

rien qu'en vous!
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Accuell

PREFACE

Aux Anarchistes Révolutionnaires de
toutes tendances et de tous pays

Chers Compagnons,

Depuis longtemps je songe et je travaille a un projet
dont I'exécution sera, pour la diffusion des Idées
Anarchistes a travers le Monde, d'une exceptionnelle
utilité.

Ce projet, d'accord avec les camarades de tous les
pays, et grace a l'appui qui m'est apporté par « l'ceuvre
Internationale des Editions Anarchistes », je le réalise
en publiant « L'Encyclopédie Anarchiste ».

IMMENSE UTILITE DE CET OUVRAGE - LES
SERVICES QU'IL RENDRA

Il s'agit d'un ouvrage destiné a embrasser, dans la
mesure du possible, toutes les conceptions et toute la
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documentation se rapportant au mouvement anarchiste
et, par extension, au mouvement social tout entier.

Le puissant intérét de cet ouvrage consistera :

1° a grouper toutes les connaissances que peut et
doit posséder un militant révolutionnaire ;

2° a les présenter dans un ordre méthodique, en
conformité d'un plan général bien concu et

bien exécuteé ;

3° a les exposer sous une forme simple, claire,
précise, vivante, a la portée de tous;

4° a les traduire en diverses langues, afin de les
repandre a peu pres partout.

Des considérations multiples et d'ordres divers m'ont
insensiblement amené a I'idée de cet ouvrage et
graduellement convaincu de son immense utilité.

Je veux indiquer brievement les services essentiels
que cette Encyclopédie anarchiste rendra a nos
camarades du monde entier et a la Cause magnifique
qu'ils ont embrassée :

a) Sur presque toutes choses - et c'est logique - les
Anarchistes ont une facon de concevoir, de sentir,
d'apprécier, de vouloir et d'agir qui n'appartient qu'a
eux, et les sépare de tous les autres. Cela étant, il est
naturel qu'ils possédent une multitude d'idées et, cent
fois pour une, j'ai eu l'occasion et la joie de constater
cette extraordinaire richesse de conceptions
personnelles.

Mais que de fois aussi j'ai eu le regret d'observer
que, chez la plupart, ces conceptions sont en vrac, c'est-
a-dire : pele-méle, sans classement, sans ordre, sans
méthode!
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Telle que je la congois, cette Encyclopédie
anarchiste aura I'énorme avantage d'ajouter aux idées et
aux connaissances que posséde chaque anarchiste, celles
qui lui font défaut et d'introduire, dans cet ensemble
plus ou moins disparate, broussailleux et touffu, le
classement et I'ordonnance qui, mettant chaque idée a la
place qu'elle doit rationnellement occuper, conféere a
celle-ci toute la force et toute la clarté désirables.

b) La liltérature anarchiste est déja fort copieuse.
Rares, trés rares sont les compagnons, les curieux, les
chercheurs et les studieux qui ont les moyens de se
procurer et le temps de «potasser» les livres, brochures,
journaux, revues et écrits innombrables ou se reflete,
sous une forme extrémement variée et intéressante, la
Pensée anarchiste.

Il serait pourtant de la plus vive utilité, que tous ceux -
anarchistes ou non - qui désirent se renseigner
exactement sur I' Anarchisme, pussent le faire sans étre
dans la nécessité de compulser une foule d'écrits, dont
chacun ne traite que d'un aspect spécial ou d'un
probléme fragmentaire de I'Anarchisme.

Sorte de synthese claire et condensée de
I'Anarchisme, cette Encyclopédie sera une ceuvre
relativement compléte, congue et présentee dans un
ordre determiné et qui, intelligemment et facilement
consultée, renseignera chacun - a son gre et selon ses
besoins de documentation - sur l'ensemble et sur le
détail des conceptions anarchistes.

c) De toutes les doctrines sociales, aucune nest
ignorée, méconnue, déformée, travestie, ridiculisée
autant que I'Anarchisme ; l'intérét de tous ceux qui
detiennent actuellement le Pouvoir se confond, ici, avec
I'intérét de tous ceux qui ambitionnent de le conqueérir.

Eh bien ! sans étre un catéchisme ni un évangile, cet
ouvrage sera un recueil unique et complet, aussi bien
gu'un guide impartial et sir, en méme temps qu'un
répertoire précieux que, en toutes circonstances,
pourront consulter avec fruit ceux qui désireront
s'instruire et se documenter exactement, loyalement.
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d) Un camarade voudra-t-il traiter publiquement -
par I'écrit ou la parole - un sujet ressortissant a la
propagande anarchiste? Il lui suffira, apres avoir
rassemblé, par la méditation, les idées que lui suggére
le sujet a traiter, d'ouvrir cette « Encyclopédie
anarchiste » a la page voulue et il y trouvera des
considérations, des théses et une documentation
adéquates au sujet a développer. Il n'aura plus qu'a
ajouter a ses propres idées et a celles qui lui seront
fournies par cette recherche, les illustrations qu'il
empruntera aux événements les plus récents.

Que de propagande en perspective !

e) Par essence et par définition, I'Anarchisme est
international. Il est donc indispensable que tout
anarchiste non seulement posséde une notion claire des
courants d'idée et des méthodes de lutte qui existent
dans le pays qu'il habite, mais encore qu'il se mette et
se tienne a la page de tout ce qui a trait au mouvement
anarchiste mondial.

La vie internationale tient, en effet, elle est appelée
a prendre de plus en plus, une si large place, qu'un
homme de notre temps ne peut plus se contenter d'une
information locale, régionale ou nationale. Toutes les
parties du monde ont, par des traits multiples et
importants, par le jeu des répercussions et des contre-
coups, une existence commune et, pour ainsi dire,
solidaire. Accords ou discordances politiques, ententes
ou conflits économiques, manifestations scientifiques et
artistiques, mouvements sociaux : tout, a I'heure
actuelle, revét un caractére mondial. Le militant
trouvera, dans cette Encyclopédie anarchiste, nombre de
renseignements et de précisions qui l'aideront a se
guider dans I'étude extrémement complexe de la vie
sociale universelle.

Par ce qui précede - et sans que j'insiste davantage -
on doit étre pénétré du haut intérét et de l'utilité
considérable de cette Encyclopédie anarchiste.

On en sera plus profondément encore convaincu,
quand on en connaitra le plan géenéral.
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PLAN GENERAL DE L'ENCYCLOPEDIE
ANARCHISTE

Destinée a réunir et a exposer, aussi completement
que possible, les principes, les tendances, le but et les
méthodes de I'Anarchisme, cette Encyclopédie
comprendra cing parties.

Note du numériseur : Il semblerait qu'a ce jour
(2008), seule la premiere partie a été rédigée. Les
quatre autres resteront en suspens suite a la mort de
Sebastien Faure en 1942,

PREMIERE PARTIE. - Dictionnaire anarchiste.
Aspect philosophique et doctrinal de I'Anarchisme.

Expose des principes, théories, conceptions,
tendances et méthodes de la Pensée et de I'Action
véritablement révolutionnaires, c'est-a-dire anarchistes.

Les mots qui figurent dans cette partie « Dictionnaire
» ont été rationnellement choisis. La plupart de ces mots
possédent, du point de vue anarchiste, une signification
spéciale et une portée particuliére. Les autres se
rapportent au vocabulaire indispensable a tous ceux qui,
désireux de se documenter exactement ou de propager
I'ldéal anarchiste, ont le devoir de connaftre le sens
exact des mots dont ils sont appelés a se servir et la
somme d'idées et de connaissances que chacun de ces
mots représente, afin de n'en faire usage qu'a bon
escient et d'en extraire toutes les considérations qui en
découlent.

Sachez, chers compagnons, que cette premiére partie
de « L'Encyclopédie anarchiste », résu
I'ensemble des connaissances dont vous avez soif et dont
I'acquisition fera de vous des militants sérieux et des
propagandistes compétents.

Il vous suffira de consulter ce dictionnaire anarchiste
pour vous documenter sur l'ensemble et sur les details
de notre Doctrine.
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La forme " dictionnaire " - et c'est pour cela qu'elle a
été adoptee - facilitera, simplifiera et activera vos
recherches.

DEUXIEME PARTIE. - Histoire de la Pensée et de
I'Action anarchistes, pays par pays.

C'est un drame d'une intense émotion et d'un
enseignement précieux que l'historique substantiel et
précis du mouvement anarchiste international.

Rédigé par des compagnons puissamment
documentés, cet historique vous fera connaitre les
magnifiques efforts tentés par les camarades du monde
entier. Vous pourrez suivre ainsi les progres qu'ils ont
réalisés, connaftre les atroces persécutions qu'ils ont
subies et les prodiges d'activité qu'ils ont accomplis ; et
le récit de cette Epopée superbe de I'Esprit de Révolte
se soulevant, sous les formes les plus diverses et les
plus héroiques, contre I' Autorité et ses crimes,
stimulera votre propre énergie et décuplera votre
courage, par le fait méme que vous puiserez dans cet

expose fidele, véridique et bourré de précisions, de faits
et de statistiques, la certitude que, en dépit des
persécutions et des embdches, I'Anarchisme se
développe, a travers le monde, et apporte a I'Humanité
la seule Doctrine qui, tot ou tard, la rendra maitresse de
ses destinées et la libérera totalement, définitivement.

Cette étude historique aura pour résultat de mettre en
lumiere ce fait unique et d'un enseignement capital : que
la fermeté des principes, voire leur rigidité, peut s'allier
a une extraordinaire diversité d'applications, a une
prodigieuse varieté de moyens de lutte.

Elle établira, en outre, que, tout en tenant compte,
ainsi qu'il sied, des circonstances de temps et de lieu, la
doctrine anarchiste s'affirme beaucoup plus constante, et
I'action libertaire bien plus continue, dans le temps et
I'espace, que tous les autres mouvements internationaux
. syndicalisme, socialisme, communisme, qui se flattent
de transformer le monde a grand renfort de décisions, de
mots d'ordre et de reglementations s'appuyant sur une
discipline de fer et de rigoureuses sanctions.
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TROISIEME PARTIE. - Vie et (Buvre des principaux
militants ayant appartenu ou appartenant au mouvement
anarchiste : philosophes, théoriciens, écrivains,
orateurs, artistes, agitateurs, hommes d'action. (Ordre
alphabétique).

A l'exception de quelques théoriciens puissants dont
les ceuvres traduites dans presque toutes les langues
sont universellement répandues et dont le nom, qui
brille d'un exceptionnel éclat, est étroitement lié au
mouvement anarchiste, un grand nombre de compagnons
ayant, par leurs écrits, leurs discours ou leur Action,
contribué au développement de I'Anarchisme, sont
ignores du grand public et insuffisamment connus des
libertaires eux-mémes.

Les uns ont eu a subir - et pour cause - la
conspiration du silence, les autres ont été jetés en
prison ou envoyés au bagne ; ceux-ci sont tombés dans
I'oubli, et ceux-la ont été accablés d'injures ou victimes
des plus odieuses calomnies.

L'Encyclopédie Anarchiste ne tressera pas de
couronnes a ces, inconnus, méconnus, persécutes ou
diffamés ; elle ne les élevera pas au rang des demi-
Dieux ; elle n'en fera ni des heros, ni des martyrs. Les
anarchistes dédaignent, ils méprisent ces procédés dont
ils laissent le monopole aux Partis politiques qui, pour
capter la confiance aveugle des foules et hisser leurs
chefs au Pouvoir, ont besoin d'entourer ceux-ci d'un
culte idolatre.

Mais cet ouvrage - que nous voulons étre un
monument élevé a la pensée et a l'action anarchistes -
projettera la lumiére nécessaire sur la personne, sur
I'effort, sur I'action de nos chers militants, disparus ou
vivants ; il rendra justice a leur activite et a leur
désintéressement.

Et les plus indifférents seront obligés de reconnaitre
que, de tous les mouvements sociaux qui, depuis un
siecle, agitent I'humanité et tendent a la faire sortir de
I'orniere et a la jeter sur des pistes nouvelles, il n'en est
pas un qui ait suscité plus d'ardente sincérité et de réel
devouement ; pas un qui puisse s'enorgueillir d'aussi
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magnifiques caractéres, d'exemples aussi frappants de
dignité ; pas un qui soit a méme de mettre en ligne une
pléiade aussi nombreuse et aussi brillante de lutteurs et
de propagandistes sans ambition ni arrivisme ; pas un
qui compte des apdtres a la vie plus belle, a I'esprit plus
élevé, a la volonté plus ferme, au coeur plus généreux.

QUATRIEME PARTIE. - Vie et (Euvre des hommes
qui, sans étre a proprement parler des anarchistes, ont,
néanmoins, dans le domaine de la Philosophie, de la
Science, des Lettres, des Arts et de I"Action, contribué a
I'émancipation humaine par leur lutte contre la routine
mortiféere, contre les traditions paralysantes, contre les
méthodes et forces stérilisantes de leur temps. (Ordre
alphabétique.)

Les anarchistes n'ont pas sans cesse sur les levres le
mot « Justice ». Mais leur conscience est pénétrée du
sentiment profond de cette vertu aussi rare qu'admirable,
ct ils s'efforcent a la pratiquer dans toute la mesure du
possible, et en toutes circonstances.

Aussi, sont-ils persuadés qu'ils manqueraient aux
plus élémentaires devoirs d'équité, s'ils n'attribuaient
pas la place qui leur revient a ceux qui : philosophes,
savants, écrivains, artistes, éducateurs, hommes de
révolte, ont contribué - si peu que ce soit, sans étre
spécifiquement anarchistes et, parfois méme, a leur insu
- au déblaiement de la route, au renversement des
obstacles, a la ruine des préjuges, a la transformation
des methodes, au perfectionnement des formes, en un
mot au labeur séculaire d'une humanité s'acheminant,
douloureusement et lentement, vers des sommets
toujours plus éleveés, des horizons toujours plus vastes
et une beauté de plus en plus rayonnante.

Les anarchistes savent que, si leur Idéal n'est plus
considéré, de nos jours, comme une hallucination de
cerveaux en delire et un enfantement d'imaginations
maladives ayant soif d'absolu, ce résultat n'est pas le
salaire de leurs seuls efforts. Ils ont conscience qu'ils
sont les bénéficiaires du travail opiniatre et le plus
souvent ingrat, des grands précurseurs. Ils congoivent
que, si I'heure de la révolte est relativement proche, il
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est juste d'en faire remonter le mérite - en partie du
moins - aux illustres et héroiques semeurs qui ont jeté,
avant eux, le bon grain.

IIs se rendent compte que, pour étre féconde et
positivement libératrice, il est indispensable que la
Révolution, quand elle éclatera, soit lI'aboutissant et
comme le point terminus d'une longue évolution
prédisposant les esprits a accueillir avec faveur, la
naissance du Monde nouveau et a en favoriser le
developement et la stabilité, en s'adaptant aux nouvelles
formes de vie.

Pour ces motifs, L'Encyclopédie Anarchiste
consacrera sa quatrieme partie a I'exposé de la Vie et de
I'E©uvre de cette legion d'hommes grands par le coeur,
I'esprit et la volonté, qui ont collaboré, sans qu'ils se
réclament de I'Anarchisme, a I'élaboration d'une
mentalité nouvelle, a I'édification d'une philosophie et
d'une morale plus humaines, a la gestation d'ldées, de
sentiments et de modes de vie supérieurs, a la formation
de geneérations traversées par le grand souffle
émancipateur .

CINQUIEME PARTIE. - Catalogue des livres,
brochures, journaux, revues et publications de toutes
sortes, de propagande anarchiste ou anarchisante.
(Ordre par pays et par langues.)

Dans les quatre premiéres parties de cette
Encyclopédie, il sera fréguemment fait mention des
ouvrages dans lesquels se trouvent exposées les théories
anarchistes. Ce catalogue présentera ceux ci, langue par
langue, en conformité d'un classement rationnel. Le
lecteur pourra, ainsi, se reporter facilement aux
ouvrages cités, les consulter dans leur entier et y puiser
la documentation dont il aura besoin.

On sera étonné de l'incroyable richesse de la
littérature anarchiste et anarchisante et de I'abondance
des ceuvres de premier ordre qu'y peuvent rencontrer les
personnes studieuses, désireuses de se renseigner sur
toutes les doctrines sociales.
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PRECIEUSES INDICATIONS

Tel est le plan général de cette « Encyclopédie
Anarchiste ».

On peut estimer qu'il est vaste ; en réalité, il sera
plus vaste encore que, a premiére vue, on serait disposé
a le croire.

Je m'explique :

1o D'un part, toutes les tendances, toutes les théses
qui, dans leur ensemble, constituent I'Anarchisme, y
seront impartialernent exposees. Eliminer, de propos
délibéeré, une seule de ces theses, c'elt été faire ceuvre
de partisans et non d'éducatcurs consciencieux : c'edt
été enlever a ce mouve
de sa majesté ; c'elt été mutiler volontairement
I'Anarchisme, en le privant d'un de ses traits distinctifs.

Sous peine d'étre incomplete et de trahir son but,
cette Encyclopédie doit étre le reflet de toutes les
conceptions s'inspirant de I'Anarchisme ; elle doit
abandonner a chacun de ses lecteurs, le soin de choisir
entre les diverses tendances et de se rallier librement a
celle qui, a ses yeux, se rapproche le plus de
I'exactitude, et cadre le mieux avec son tempérament.

Ennemi de toute contrainte, I'Anarchiste n'impose
jamais : il expose, il propose, il attire I'attention, il
provoque la réflexion, il suscite la méditation. Quand il
convie a se prononcer, ceux qui lI'écoutent ou le lisent,
il ne se croit autorisé a le faire, qu'apres avoir placé ses
lecteurs ou ses auditeurs en face des aspects multiples et
parfois opposés de la thése soumise a lI'examen et a la
controverse. Il s'inscrirait en faux contre l'essence
méme de I'Anarchisme si, pour faire triompher son
propre point de vue, il passait son silence les autres ou,
de sa propre autorité, en étouffait I'expression.

2° D'autre part, un anarchiste et, a plus forte raison,
un militant est dans I'obligation de connaitre le
mouvement social dans toutes ses manifestations et non
pas uniquement dans ses rapports avec I'Anarchisme qui
n'est, en réalité, qu'une des variétes de ce mouvement.
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S'il veut examiner un probléme non seulement sur le
plan idéal et idéologique, mais encore sur celui des
realités, il est nécessaire qu'il soit éclairé, renseigne,
documenté sur tous les faits, chiffres et précisions qui
touchent a ce probleme.

Pour répondre a cette nécessité, I'Encyclopédie
Anarchiste doit étre une mine dans laquelle le lecteur
puisera a pleines mains les indications de toute nature
qui lui sont indispensables.

C'est pourquoi, je me suis adressé a des
collaborateurs qui, en se spécialisant, ont acquis : en
philosophie, en histoire, en science, en art, en
sociologie, des connaissances slres, substantielles
etétendues.

J'ai demandé : au philosophe de nous dévoiler la
profondeur, la subtilité et la justesse de ses cogitations
; au sociologue de nous concéder le fruit de ses études ;
a I'homme de science de nous faire bénéficier de ses
recherches et constatations ; a I'écrivain de nous
renseigner sur les trésors d'imagination et de savoir que
renferment les bibliothéques ; a l'artiste de nous faire
connaitre et aimer les merveilles ou s'avere le sens pur
de la beauté ; au medecin de nous enseigner l'art de
lutter contre les maladies qui déeciment l'espéce et, par
1'hygiene, de doter les humains de la robustesse et de
I'endurance désirables ; a I'éducateur de nous initier au
probléme délicat de la formation des intelligences qui
s'éeveillent, des jugements qui se forment et des cceurs
qui s'épanouissent.

J'ai demande au « Sans-Dieu » de nous indiquer les
motifs profonds de son athéisme, au « Sans-Patrie » de
nous exposer les causes de son antipatriotisme ; au «
Sans-Etat » de nous faire connaitre les raisons de son
antiétatisme ; au « Sans-Propriété » de nous dire le
pourquoi de son anticapitalisme, au « Sans-Maitre » de
nous ouvrir son cceur pour que nous y decouvrions les
ressorts puissants de ses farouches révoltes.

Oui : a tous ceux qui ont qualité pour énoncer
quelque chose de véritablement intéressant et nouveau
sur la multitude des questions qui tourmentent
actuellement la conscience humaine, j'ai demande de
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s'exprimer loyalement, franchement, librement dans
cette Encyclopédie que je voudrais étre une page
nouvelle ct lumineuse dans I'évolution sociale.

Et tout cet ouvrage témoignera que mon appel a été
entendu et que ma requéte a été exauceée.

Ceci est singulier, mais exact : I'Anarchisme envahit
tous les domaines qu'embrasse I'activité humaine :
politique, économie sociale, religion, morale, patrie,
famille, arts, sciences, etc ...

Il a son mot a dire, son point de vue a exprimer, ses
conclusions a formuler sur toutes les questions que
posent le cours des événements, la marche des idées, la
vie sentimentale, le developpement complexe de la
Societé.

C'est pourquoi le lecteur aura la trés agreable

surprise et la trés vive satisfaction de trouver dans cet
ouvrage - bien qu'il porte un titre en apparence limitatif
- des etudes extrémement variées concernant nombre de
sujets, principes, théories et faits que les esprits étroits
ont le tort de considérer comme étant en dehors de
I'Anarchisme.

Les intelligences obtuses assignent a I'Anarchisme
les limites d'une doctrine sociale, enfermée dans
quelques formules lapidaires et ayant pour fin
I'assouvissement des appétits les plus grossiers et des
instincts les plus bas, par le « chambardement» des
Institutions actuelles.

Il suffira a ces ignorants de consulter cette
Encyclopédie, pour apprendre - enfin - que I'Anarchisme
a son point de départ dans les poussées les plus nobles,
que les convictions anarchistes ne se développent et ne
s'affermissent que dans les cerveaux les plus clairs, les
jugements les plus sars, les ceceurs les plus affectueux,
les volontés les plus fortes et les consciences les plus
droites, et que le but de I'Anarchisme est d'élever tous
les Individus, sans distinction de sexe ni de race, par le
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Bien
sensibilité et de la raison.

Chers Compagnons,

Tous les partisans de I'Autorité et de sa fille : la
Contrainte, tous les défenseurs de ce qu'on appelle bien
a tort « I'Ordre Social », basé sur I'Etat et la Proprieté,
sur la Patrie et la Religion, sur le Code et la Morale
officielle, sont les détracteurs systéematiques de
I'Anarchisme.

Ils dénaturent a plaisir les fondements de notre
doctrine ; ils ridiculisent a I'envi nos principes et nos
methodes d'action ; ils nous prétent, sans compter, les
desseins les plus vils ou les intentions les plus folles ;
iIls entravent avec acharnement notre propagande, par
I'étouffement et la répression.

Pour tous, I'Anarchisme est I'ennemi et nous sommes,
en effet, les ennemis déterminés de toutes les Autorités
qui s'exercent et, au surplus, ne peuvent s'exercer que

par la contrainte, la violence et la persécution.

Depuis des temps immémoriaux, deux principes se
disputent I'empire des étres et des choses : le principe
d'Autorité et le principe de Liberte.

Pour conserver les multiples profits qu'ils tirent du
Principe d'Autorité dont ils se réclament, et plutét que
de se les voir ravis tout a fait, les tenants de I'Autorité
ont été obligés de faire des concessions, d'admettre des
tempéraments et de donner leur acquiescement a un
régime social paraissant concilier ces deux principes
contradictoires, en accordant a chacun d'eux, la juste
part qui lui est dde.

« Dans ces conditions, disent-ils, I'Etat, expression
souveraine de I'Autorité légitime, est le plus ferme
soutien et le garant le plus sOr de la liberté de chacun. »

Dans cette alliance de I'Autorite et de la Liberté, il
n'y a qu'une mystification, un trompe
s'ajouter aux innombrablesduperies dont les pauvres et
les asservis ont été, dans le passé, les victimes.

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/preface.html[22/07/11 11:39:01]



Préface

Les Anarchistes ont assumé la charge de démasquer
et de combattre ce mensonge.

Peu nombreux ils sont et en ce qui concerne effectifs,
ressources, moyens de combat, ils sont
innexprimablernent inférieurs a leurs ennemis.

Ceux-ci possedent un outillage de guerre
perfectionné ; ils ont pour eux I'Etat avec tout son
cortéege de Magistrats, de Policiers et de Soldats, sans
compter l'appui de I'Ecole, de la Caserne et de la
Sacristie. Ils ont la formidable puissance de la Richesse
et de la Presse qui lui obeit.

C'est contre cette ligue innornbrable et solidement
organisée, que, minorité infime et a peu pres dépourvue
de I'outillage dont leurs adversaires sont si
abondamment approvisionnés, les Anarchistes ménent le
combat.

IIs savent que la lutte sera longue et pénible ; ils
n‘ignorent pas que beaucoup d'entre eux, et les
meilleurs, succomberont ; mais ils savent aussi que cette
guerre implacable se terminera par leur victoire, parce

qu'ils ont pour eux et avec eux, ces armes invincibles :
la Vérité et la Justice, soutenues par des convictions
inébranlables.

Puisse cette Encyclopédie, a laquelle les
Antiautoritaires du monde entier ont donné, de plein
ceeur, leur précieuse collaboration, contribuer largement
a la fécondité de cette victoire, en amenant a la petite
armée des champions de la Liberté de nombreuses et
vaillantes recrues et en plagcant dans leurs mains
I'armement qui leur est nécessaire.

Pour la Rédaction de

« L'Encyclopédie Anarchiste »

SEBASTIEN FAURE.
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Accuell

ABDICATION n. f.

L'abdication est lI'acte de quelqu'un qui renonce, volontairement ou de force,
a quelque chose et, en général, a de hautes fonctions ; on emploie aussi le mot
abdication pour désigner l'acte de quelqu'un qui cédant a des considérations
d'intérét, abandonne ses opinions ou fait litlere de ses qualités morales. Exemple:
abdication de toute dignité. Les politiciens sont les professionnels de ce genre
d'abdication (voir apostasie). Voici la liste des principales abdications historiques :
abdications de Cincinnatus, qui retourna deux fois a sa charrue (458 et 438 av. J.
C.) ; de Sylla (10 av. J. C.), qui se retira a Pouzzoles ; de Dioclétien (305 de notre
ere) qui se retira a Salone ; du pape Benoit 1X (1045 et 1048), du pape Félix V
(1449), de Charles Quint (1555) qui alla finir ses jours au couvent de Yuste ; de
Christine de Suede (1654) qui se retira a Rome, de Casimir V, roi de Pologne
(1667), de Stanislas I, roi de Pologne (1795) ; du roi d'Espagne Charles 1V (1808)
; celles de Napoléon, la premiere a Fontai
; de Bolivar, de I'Amérique espagnole (1825) ; de Charles X (1830) qui mourut a
Goritz, en Italie ; de Pedro IV, roi de Portugal (1831) ; de Louis-Philippe (1848)
qui alla finir ses jours en Angleterre ; de Guillaume 1er, roi de Hollande (1840) ; de
Charles-Albert, roi de Sardaigne ; d'Othon, roi de Gréce (1862) ; d'Isabelle 11, reine
(1870) ; d'’Amedeée ler, roi d'Espagne (1873) ; Alexandre de Bulgarie (1886) ; de
Milan ler, (1889) ; de Nicolas I, tsar de Russie (1917) ; Constantin, roi de Grece
(1917) ; de Guillaume Il, empereur d'Allemagne (1918) ; de Ferdinand, tsar de
Bulgarie (1918). Comme on peut le voir en lisant cette liste, bien rares sont les
pantins royaux qui ont abdiqué sans y étre contraints et forcés. Les tyrans sont de
ces gens qui disent cérémonieusement qu'ils s'en vont quand on les met a la porte.
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Accuell

ABNEGATION n. f.

Renoncement, sacrifice... Exemple : Pour l'avéenement d'une humanité
meilleure, les anarchistes sont préts a toutes les abnégations. En effet, la vie du
militant révolutionnaire est faite de sacrifices continuels et de cruelles
renonciations. Le militant est en butte, lui et les siens, a la misere. Des persécutions
de toute sorte s'acharnent sur ses épaules. Sa liberté est toujours compromise et sa
vie elle-méme est souvent menacee. Mais sa volonté d'abnégation triomphe des
obstacles qu'on éléve sur sa route. Le découragement lui est inconnu. Pour faire
connaitre et aimer les idées qui lui sont cheres, il ne recule devant rien. Sa vie, sa
liberté, son labeur, son intelligence ne lui appartiennent plus ; il les a consacrées a
jamais au service de la cause qui lui parait la plus belle et la plus noble de toutes. Il
a fait I'absolue abnégation de soi. Pendant ce temps, au contraire, les politiciens,
sous le couvert d'idées fausses, ne recherchent que l'assouvissement de leurs
ambitions personnelles. Arrivistes aux besoins multiples, le bien d'autrui leur est
indifférent. Ils ont fait alliance avec les hommes de proie qui préferent la mort d'une

foule a la perte d'une parcelle de leurs richesses. Hélas! le peuple se laisse trop
souvent berner par ces bateleurs sans scrupules, dont la bouche menteuse promet
monts et merveilles. Chaque fois, cependant, le réveil est cruel, mais il suffit d'un
nouvel intrigant pour que le peuple, trop confiant, se laisse une fois de plus
manceuvrer. - Les anarchistes, inlassablement, s'attachent a dénoncer le commerce
éhonté des politiciens et de leurs acolytes. Espérons que le peuple finira par choisir
entre I'abnégation des uns et I'arrivisme criminel des autres.
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Accuell

ABSOLUTISME n. m.

Théorie ou pratiqgue d'une autorité absolue. Systéeme de gouvernement ou
l'autorité du monarque est absolue. Exemple : monarchie absolue. Sous une
monarchie absolue, c'est le regne du bon plaisir, de l'arbitraire et les citoyens sont
livrés sans défense a l'autorité tyrannique d'une caste. Toutefois, de nos jours, il
n'est presque plus de gouvernements pratiquant le pouvoir absolu d'un seul. Les
derniers rois n‘ont pas plus de puissance qu'un président de république. Mais il ne
faut pas se fier aux apparences. L'autorité, quoique moins ouvertement absolue, n'en
existe pas moins, hypocrite et insidieuse, sous le masque des démocraties. Un
absolutisme avoué inciterait le peuple a s'insurger. Les gouvernants I'ont compris et
ont substitué a cet absolutisme un parlementarisme sous le couvert duquel ils
peuvent agir a leur aise. (\Voir Parlement.)

Nous assistons, depuis quelgues années, a une sorte de résurrection de
I'Absolutisme sous des formes nouvelles, nées des circonstances. Le Pouvoir
absolu, entre les mains d'un Mussolini, en Italie, s'appelle le Fascisme ; en Espagne,
dans la personne d'un Primo de Rivera, il s'appelle le Directoire ; en Russie, exercé
par un parti politique, ou, plus exactement, les quelques hommes qui composent le
comité directeur du Parti communiste, le pouvoir absolu est pratiqué sous le nom de
Dictature du Prolétariat. (Voir Fascisme, Directoire, Dictature, Parti Communiste,
Bolchévisme.)
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Accuell

ABSTENTIONNISME n. m.

« Doctrine qui préconise I'abstention en matiére électorale », dit le Larousse.
Fanfani le définit plus précisément : « Ne pas vouloir exercer les droits politiques ni
participer aux affaires publiques ». Ces définitions toutefois ne disent rien par elles-
mémes sur la raison, la signification et la portée de I'abstention. Une note du méme
Larousse va nous permettre de les établir contradictoirement. Elle est ainsi congue :
« L'abstention politique qui a pour cause la négligence ou l'indifférence prouve un
oubli egoiste et blamable des devoirs du citoyen. Quelquefois, elle est pratiquee
systematiquement comme un mode de protestation, soit contre le gouvernement
établi, soit contre un mode de suffrage qui n'offre pas de garanties suffisantes. »

Eh bien! ce n'est pas par negligence ou indifférence, ni par protestation
contre tel ou tel gouvernement ou un mode particulier de suffrage que nous sommes
abstentionnistes, mais bien par une question de principe.

Nous n'admettons pas un soi-disant droit de majorite. Remarquons en passant
qu'il est mathématiquement prouvé qu'aucun parlement ou gouvernement n'a jamais
représenté jusqu'a present la majorité réelle d'un peuple, mais cela dat-il se
produire, que nous contesterions toujours a ce parlement ou gouvernement le droit
de soumettre a sa loi la minorité. Sans aller jusqu'a prétendre que les majorités ont
toujours tort ; il nous suffit d'établir que les minorités ont souvent raison ou méme
simplement qu'elles peuvent aussi avoir raison, pour rejeter tout droit de majorité.

A moins du cas particulier de ne pouvoir choisir qu'entre deux décisions et
d'impossibilité matérielle d'appliquer librement les deux a la fois, la minorité garde
pour nous une égale liberté d'action que la majorité. Le droit de la minorité ne sera
naturellement inférieur a celui de la majorité que dans la mesure ou ses forces de
réalisation le seraient aussi.

Ajoutons que nous revendiquons non seulement un droit du groupe
minoritaire identique a celui du groupe majoritaire, mais aussi un droit individuel
limité uniquement par le peu de moyens qu'un individu représente a lui seul.

Il 'y a & cela une raison fondamentale. Toute invention, découverte ou vérité
nouvelle, dans tous les domaines de la vie, n'est jamais due qu'a des individus isolés
ou a la coopération étroite de petits groupements, bien que ces individus et
groupements aient profité en somme, entre temps, de I'ensemble des connaissances
humaines, sans lesquelles le nouveau pas en avant deviendrait inconcevable. Or,
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rien n'est evidemment plus nuisible a un progres, rien ne saurait le retarder
davantage que d'en faire dépendre l'application de la conquéte préalable de la
majorite. La plus large liberté d'expérimentation, I'autonomie nullement entravée
pour les plus différents essais, tentatives ou applications, voila les conditions
indispensables a toute nouvelle réalisation audacieuse et féconde, conditions en
opposition formelle avec tout soi-disant droit de majorité. D'ailleurs, si les
novateurs se trouvent étre dans l'erreur, rien ne saurait mieux le prouver que
I'expérience, aprés laquelle ils pourront soit abandonner leur tentative, soit la
modifier.

L'adage que les absents ont toujours tort ne saurait s'appliquer a
I'abstentionnisme anarchiste ; disons plus, c'est aux électeurs qu'il doit s'appliquer et
non aux élus. Nous formulons ainsi non un paradoxe, mais au contraire une vérité
assez facile a démontrer. En effet, l'absence la plus a regretter est-ce celle des
quelques minutes nécessaires pour voter, ou celle de tous les jours de I'annee? Car
le fait de voter impliqgue en somme le renoncement a s'occuper directement de la
chose publique pour une période déterminée, au cours de laquelle I'élu reste chargé
de s'en occuper au lieu et place des electeurs, ceux-ci devenant ainsi les absents
toujours dans leur tort. Et les faits ne demontrent que trop gu'ils le sont réellement.

Evidemment, I'abstentionniste qui ne I'est que par négligence ou indifférence,
se trouve dans le méme cas ; mais il en est tout autrement de lI'anarchiste. Il refuse,
lui, de s'absenter partout ou son sort se discute et se trouve en jeu, il veut s'y trouver

présent pour peser de toutes ses forces sur la décision a intervenir.

L'abstentionnisme n'est donc logiquement anarchique que s'il signifie, d'une
part, négation de toute autorité légiférante ; d'autre part, revendication - et
application dans la mesure ou cela est deja possible - du principe de faire ses
affaires soi-méme.

Les « devoirs du citoyen » - si devoirs il y a - ne sauraient étre ramenes a
I'obligation de déposer un bulletin dans l'urne ; ils ne peuvent que trouver leur
application a tout instant ou le besoin s'en fait sentir, tandis que le vote ne signifie
en somme que déléguer autrui pour faire son devoir propre, ce qui est évidemment
un non-sens.

Que I'on envisage la participation a la chose publique comme un droit ou un
devoir, elle ne saurait donner lieu a une delegation, a moins de nier pratiquement ce
qui vient d'étre affirmé théoriquement.

Voyons. Un homme peut-il s'instruire, s'améliorer, se fortifier par délégation?
Non, et cela présuppose avant tout une activité personnelle de chacun, qui peut étre,
nous I'admettons, plus ou moins favorisée par d'autres, mais toujours dans le sens de
I'adage ; « aide
Séailles - consiste a demander a une puissance étrangére ou a attendre d'elle ce
gu'on ne se sent pas le courage ou la force de faire soi-méme. » N'est-ce pas
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précisément cela que continuent a faire les foules électorales a la suite des malins
de la politique?

Peut-on imaginer une plus mauvaise éducation que celle consistant a se
décharger sur quelques rares individus du soin de traiter précisément les questions
ou l'intérét de tous est en jeu, et dont la solution pourra avoir les conséquences les
plus considérables pour I'humanité?

Nous nous abstenons ici d'insister sur les turpitudes de la politique et des
politiciens, sur I'écceurant spectacle toujours offert par le parlementarisme. Il n'y
aurait, par impossible, parmi les élus que des hommes probes, que nous n'en
cesserions pas moins d'étre les adversaires d"un systeme qui maintient dans un état
de tutelle, de minorité, d'infeériorité, la plus grande partie des citoyens.

Se refuser a étre électeur ne signifie ainsi dans notre pensee, répétons-le, que
revendiquer son droit a exercer dans toutes les affaires publiques une intervention
directe, constante et décisive. Nous ne saurions abandonner cela a quelques
individus.

Notre abstentionnisme n'est donc pas un oreiller de paresse, mais présuppose
toute une action de résistance, de défense, de révolte et de réalisation au jour le jour.

Les socialistes parlementaires n'en ont pas moins prétendu que nous faisions
ainsi le jeu de la bourgeoisie. Examinons les faits de preés.

Tout le monde se trouve d'accord pour voir dans le parlementarisme une
institution bien bourgeoise. Participer a cette institution c'est donc contribuer a son
fonctionnement, a son jeu. Est-il possible de changer ce jeu de bourgeois en
socialiste? Les faits sans exception répondent pour nous : Non!

La raison en est bien simple.

Ou la majorité restera bourgeoise et il est incontestable qu'elle imposera son
jeu bourgeois a la minorité socialiste. Dans ce cas, toutes les parties sont perdues
d'avance, et s'obstiner quand méme a jouer avec les bourgeois est incompréhensible,
a moins d'admettre que les joueurs socialistes, en perdant tout pour le peuple,
peuvent néanmoins gagner quelque chose pour euxmémes.

Ou la majorité deviendra socialiste. En ce cas, il est évident que le jeu
parlementaire, dont l'origine, le développement et le but sont strictement bourgeois,
devra étre remplacé par des institutions nouvelles, grace auxquelles la masse
travailleuse ne soit plus jouée.

Pratiquement, I'histoire de toutes les votations et élections, en Suisse surtout,
ou le systeme est le plus développé et perfectionné, nous apprend que la bourgeoisie
arrive toujours a ses fins, en dépit de toutes les « consultations populaires ».
Dailleurs, les moyens ne lui manquent point pour faire illégalement ce qui ne lui
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est pas accordé légalement. La facon dont la journée légale de huit heures est
appliguée devrait pourtant avoir appris quelque chose a nos votards. Et il en est
ainsi, d'ailleurs, de toutes les soi-disant lois de protection ouvriere.

Et c'est précisément parce que le suffrage universel est le jeu bourgeois par
excellence, méme en dehors de toutes les tricheries auxquelles il se préte si bien,
gue nous sommes abstentionnistes.

Aux jours d'élections ou votations, le croupier bourgeois crie : Faites vos
jeux! Les naifs qui vont voter verront ramasser leurs bulletins de vote, apres quoi ils
s'entendront dire : Rien de va plus! Et ce jeu du pouvoir, ou le croupier gagne
toujours comme a tous les jeux, peut durer éternellement. Les joueurs peuvent bien
s'illusionner en réalisant quelques petits gains de temps a autre, mais ils se les
verront reprendre avec usure.

S'il y a un point sur lequel nous sommes absolument sdrs d'étre dans le vrai,
c'est en conseillant au monde ouvrier de s'abstenir de faire le jeu électoral bourgeois.

Ce principe s'appligue pour nous non seulement aux élections des Chambres
législatives, mais aussi des Conseils de canton, province ou département et des
Conseils communaux, de méme qu'aux élections des pouvoirs executif et judiciaire,
la ou elles ont lieu comme en Suisse. Nous l'appliquons en outre a toutes les
votations découlant des droits de referendum et d'initiative et de l'introduction de la
legislation dite dlrecte. (\Voir ces mots).

Dans I'impossibilité de contester le bien-fondé de nos objections, les partisans
du vote finissent par s'écrier :

- Votre critique stérile ne rime a rien. Dites-nous donc une bonne fois ce qu'il
faut faire.

Remarquons d'abord ce fait. Que nous puissions ou non dire ce qu'il faut
faire, cela ne change rien a notre constatation qu'avec le bulletin de vote le résultat
est nul. Or, si telle est la vérité incontestable, ce n'est pas a nous seulement que doit
se poser la question : Que faire? - mais chacun doit se la poser individuellement.

L'abstentionnisme anarchiste n'obtiendrait que ce résultat de poser
impérieusement et universellement cette question : Que faire ? - que sa valeur
appara’ trait déja tres grande.

Avec le systeme électoral, la grande masse des électeurs s'en rapporte
uniquement pour cela a quelques élus. 1l en résulte que celui qui vote le fait surtout
avec l'idée plus ou moins consciente de s'abstenir ensuite de s‘occuper de la chose
publique. Il s'en décharge sur son élu. Le vote plus qu'une participation a la vie
publique, ne représente qu'un renoncement a s'y méler. Chaque électeur pense qu'il
vaut mieux qu'un autre le fasse pour lui.
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Mais la chose publique est si immense, complexe et ardue qu'il n'est pas de
trop de la participation directe de toutes les intelligences, capacités et forces pour
bien la servir. Or, ou cela se fait en dehors du Parlement et l'utilité de ce dernier
apparait douteuse, ou le Parlement n'intervient que pour ordonner ce que lui
Parlement ne sait pas faire a ceux qui le savent, et nous avons le regne systématique
de I'incompétence.

Chacun ne pouvant répondre que dans le domaine propre a son activité a la
demande : Que faire? - le Parlement apparait une absurdité, car il doit par defi
nition repondre a tous les besoins de toute la vie sociale.

Les phrases vagues des programmes électoraux n'‘ont jamais répondu a la
redoutable question : Que faire ? C'est une réponse qu'aucune majorité électorale ne
saura jamais donner ; mais chaque individu peut et doit la donner pour tout ce qu'il
connait pratiqguement des formes innombrables du travail humain.

Et c'est précisement parce que le vote n'est que l'escamotage pour le grand
nombre de cette question : Que faire? - que nous n'en voulons pas.

L. BERTONI.
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Accuell

ABSTRACTION n. f.

L'abstraction est une opération de I'esprit par laquelle on considére les
qualités indépendamment des substances dans lesquelles elles résident. Ex. : quand
on considere la bonté, en général, sans l'appliquer a un individu, on opére une
abstraction.

En philosophie, I'abstraction consiste a séparer une chose d'une autre dont
elle faisait partie : les idées abstraites sont donc des idées partielles séparées de leur
tout et I'abstraction est la faculté qu'a I'esprit de produire ces idées. L'abstraction est
spontanée lorsqu'elle vient des sens, de l'attention involontaire, etc... ; réfléchie
lorsqu'on fixe a dessein son attention sur une certaine propriété en négligeant les
autres. Tant que les idées représentent une qualité particuliere d'un objet, elles sont
abstraites ; elles deviennent genérales lorsque, par un nouveau point de vue, elles
représentent une qualité commune a plusieurs objets. L'abstraction est la condition
de la science, parce qu'elle permet d'isoler chacune des qualités dont la somme

forme un objet, I'on peut dire que chaque science est un systeme d'abstractions :
I'arithmétique abstrait le nombre ; la géométrie I'étendue; la mecanique le
mouvement, etc.

On fait un usage courant des expressions faire abstraction de ou abstraction
faite de, laisser de cOté, en ne tenant pas compte de. EX. : I'anarchiste doit s'efforcer
de juger sainement, en faisant abstraction de la haine et de I'amour. Au pluriel le
mot abstraction sert souvent a désigner des idées vagues et confuses, des
préoccupations chimériques. Ex. : au moment de l'action, les anarchistes doivent se
garder de se perdre dans les abstractions.
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ABUS n. m. (du latin, préfixe ab et usus, usage).

Usage mauvais, excessif ou injuste. Exemple : tout gouvernement est
contraint, de par sa fonction méme, a commetre de criminels abus. Dans tous les
pays et dans tous les temps l'autorité a toujours été une source d'abus. Les classes
dirigeantes se sont servies - et se servent encore, d'ailleurs - de leur force pour
spolier les faibles et violer les droits de l'individu. D'autre part, les charlatans
religieux ont abusé de la crédulite de la foule et se sont efforcés d'étouffer l'esprit
critique et le besoin de lumiere des hommes. Pendant que les uns asservissaient le
corps, les autres asservissaient le cerveau. C'est contre ces abus innommables que
les anarchistes ne cessent de s'‘élever. Et ils ne cesseront de lutter tant que les
peuples seront quotidiennement les victimes de I' arbitraire des puissants ou de
I'affairisme des abrutisseurs.
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ACCAPAREMENT n. m.

L'accaparement est un fait social et plus particulierement économique. Il
s'applique a un ensemble, a un systeme. Il résulte, surtout de nos jours, de la
constitution des grosses firmes financieres, industrielles et commerciales, et des
coalitions formées par certaines de ces firmes pour faire disparaitre la concurrence.

L'accaparement a non seulement pour but de monopoliser le trafic de certains
produits ou denrées pour les vendre le plus cher possible, mais encore de faire
disparaitre, en vendant parfois a bas prix, le commerce ou l'industrie d'importance
moyenne. Il est le facteur le plus important de I'augmentation du codt de la vie. Le
mécanisme de I'accaparement est extrémement compliqué. Il peut revétir les formes
les plus contradictoires suivant les buts que se proposent d'atteindre les accapareurs.

Ainsi, autrefois, l'accapareur ne visait qu'a provoquer la raréfaction pour
vendre le plus cher possible et édifier rapidement une grosse fortune. Il était trés
rare que plusieurs accapareurs se réunissent entre eux pour faire de I'accaparement
sur plusieurs produits se rattachant a une méme production.

Depuis, les trusts, les consortiums, les cartels, les konzerns sont venus ; les
financiers et industriels, les financiers et commercants se sont associés dans de
vastes groupements, pour s'assurer la maitrise des marchés du globe et dans chaque
pays, ces organismes colossaux possedent leurs ramifications qui fixent les cours
des matieres premieres, des produits manufacturés ou agraires.

Les accapareurs n'agissent plus, aujourd'hui, en ordre dispersé. Ils opérent en
bandes organisées et travaillent chacun dans une spécialité déterminée. Leur
systeme est parfaitement congu : chacun a sa place dans I'ensemble international et
chaque branche financiere, industrielle ou commerciale a sa place dans lI'organisme
national, régional ou local. L'accaparement s'exerce chaque jour et partout. Les
Bourses de Commerce en sont les organes régulateurs et les Bourses aux Valeurs
les organes ordonnateurs.

L'objet ou le produit n'a plus une valeur qui est fonction du temps de travail
qu'il représente, des frais qu'il a necessités ; la rareté et I'abondance ne jouent a peu
pres aucun réle. Clest la seule volonté des acca
le cours et I'impose a la masse des consommateurs.

Le stockage est géneralement le prelude de l'accaparement aussi bien dans le
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domaine industriel que dans le domaine agraire. En ce qui concerne le commerce en
denrées alimentaires, les mandataires des Halles pratiquent ce qu'ils appellent « la
resserre ».

Le stockage des matieres premiéres ou des objets manufacturés a pour but de
rassembler entre les mains d'un puissant groupement financier et industriel ou
financier et commercial, une quantité considérable de matiere premiere ou de
produit manufacturé de méme nature qui provoque une raréfaction factice et
momentanée de ces produits ou matieres premieres.

La plupart du temps les groupements intéressés achetent, a long ou a court
terme, tous les produits d'une région ou d'un pays a un cours fixe ou variable
suivant le cas. Ils créent ainsi un monopole de fait. Tous les commercants et
industriels moyens devront, pour renouveler leur stock particulier, passer sous les
fourches caudines des accapareurs et payer le prix fixé par ceux-ci. Bien entendu,
en définitive, c'est toujours le consommateur qui fait les frais de ces opérations.

Lorsque la houille, le fer, les tissus, le blé, le vin, etc. ne sont pas assez chers,
au gré des accapareurs, ils font la rafle de ces produits ou matiéres. Ils stockent et
ne recommencent la vente qu'apres avoir soigneusement monté I'opération qui leur
procurera de gros bénéfices ou anéantira une concurrence qui n'a pas prévu le coup
de Bourse ou la manceuvre d'achat de grande envergure.

Les accapareurs n'hésitent pas a priver tout un pays du nécessaire pour réussir
une belle et profitable opération.

L'accaparement peut, pour reussir, necessiter soit une production intense, soit
un chdmage partiel ou total dont la durée est subordonnée a l'importance du resultat
a atteindre par les accapareurs.

Une puissante firme ou un groupe de firmes peut, par exemple, acquerir une
tres grande quatite de matieres premieres a bas prix pour forcer une firme ou un
groupe de concurrents a acheter beaucoup plus cher.

La transformation rapide de ces matieres en produits manufacturés peut
impliquer I'emploi d'une main-d'ceuvre plus nombreuse, mieux payée, si les accapa
reurs tiennent a conquérir un marché ou a en étre les arbitres. Par contre, il peut se
faire que cette opération faite et réussie, les accapareurs n'aient aucun intérét a
reprendre une production normale et que, pour préparer de nouveaux coups de
bourse, ils cessent momentanément ou ralentissent leur production. C'est alors le
chémage qui intervient et la baisse des salaires qui en découle.

Comme on le voit, le mécanisme de I'accaparement est trés compliqué. Il
peut méme se produire - et cela arrive souvent - que certains accapareurs jouent a la
baisse exagérée pendant que des comperes font la hausse pour désorienter les
producteurs et acheteurs qui ignorent tout de la combinaison dont ils doivent étre les
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victimes.

Le trafic des Halles, dans toutes les grandes capitales, donne lieu a des
manceuvres constantes d'accaparement. Lorsque les mandataires - qui sont les seuls
maitres des cours des denrées - veulent faire monter ou descendre ces cours, rien ne
leur est plus facile. D'un coup de téléphone, ils invitent leurs intermédiaires qui
achetent dans I'ensemble du pays a forcer les arrivages ou a réduire les achats. Si
les arrivages sont trop grands aujoud'hui, on les arréte demain et le tour est joué. Si
les marchandises sont trop abondantes, on les resserre, pour les servir et les vendre
le lendemain. Si lI'intérét du mandataire I'exige, la marchandise, sera sacrifiée au lieu
d'étre vendue a un prix plus bas. On l'enfouira, on la jettera au ruisseau, a la
poubelle, plutdt que d'en réduire le prix. Ce sont manceuvres et pratiques courantes
des accapareurs de denrées. Le gouvernement, les pouvoirs publics ne I'ignorent
pas, mais ne font rien pour I'empécher.

Les mandataires des Halles, de méme que les sucriers, les maitres des Forges,
les grands minotiers, les pétroliers ont toute licence pour exercer leur industrie a
I'abri méme de la loi.

L'accaparement fait partie du systeme social actuel. Il ne disparaitra qu'avec
lui. Autrefois, on pendait les accapareurs ; aujourd'hui, on les décore. C'est un signe
des temps.

La cupidité des accapareurs, leurs rivalités, sont a la source de tous les
conflits armés entre les puissances, qui soutiennent les intéréts de leurs
ressortissants et encouragent leurs exploits.

L'accaparement est une des manifestations les plus malfaisantes du
capitalisme. Il n'est toutefois qu'un effet, c'est la cause qu'il faut détruire.

Pierre BESNARD.

ACCAPAREMENT n. m.

Action d'accaparer, de prendre tout pour soi. L'accaparement, en matiére de
commerce et d'industrie, a toujours été chose tres courante et n'est qu'une des tristes
conséguences de la société que nous subissons. L'accaparement consiste, pour un
commercant ou un consortium, a retirer de la circulation une forte quantité de
denrées ou marchandises de méme espéce afin d'en avoir le monopole et de pouvoir,
en écartant toute concurrence, les revendre au taux le plus élevé. Les mesures contre
I'accaparement, assez sevéres sous l'ancienne monarchie, abolies par I'Assemblée
Constituante, reparurent sous la Convention qui déclara l'accaparement crime
capital. Aujourd'hui, en principe, la loi punit de l'amende et de la prison
I'accaparement des marchandises proprement dites et aussi de tout ce qui est objet
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de commerce ou de concurrence, par exemple, l'accaparement des moyens de
transport. La peine devrait étre plus grave si la spéculation a porté sur les grains,
farines, pains et boissons. En reéalite, les loups ne se mangent pas entre eux et les
accapareurs n'ont pas a craindre beaucoup ces lois sévéeres. A toutes les époques des
commercants ont essayé d'affamer le pays pour augmenter leurs bénéfices ; chaque
fois qu'ils furent dénoncés, ils ne s'en portérent pas plus mal et continuérent a jouir

en paix du fruit de leurs crimes. Au mal de l'accaparement il n'y a qu'un seul
remede, celui que préconisent les anarchistes : la mise en commun, organisée des
denrées et marchandises. Toutes les autres mesures ne sont que duperies destinées a
couvrir un trafic éhonté sous une vaine apparence de « justice ».
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ACCLIMATATIONn. f.

Action d'acclimater artificiellement. L'nomme s'acclimate assez facilement
dans les pays froids ou les régions de hautes altitudes, mais il lui est trés difficile de
s'habituer aux pays chauds. C'est vers l'age de 35 ans que l'acclimatation est le plus
facile et c'est vers I'age de 12 ans qu'elle est le plus pénible. Les Européens etablis
dans les pays tropicaux doivent envoyer leurs enfants dans leurs pays d'origine de 2
a 20 ans. L'acclimatation des animaux se prepare en les faisant passer graduellement
de leur pays d'origine dans le pays ou on veut les acclimater, et lorsqu'on a obtenu
leur multiplication. L'acclimatatlon se réalise au bout de plusieurs générations. Les
Grecs ont acclimaté en Europe le paon et le faisan ; les Romains la pintade ; au
XVle siecle, les Espagnols acclimatérent le dindon et le cobaye. Les plus
remarquables acquisitions de notre époque ont été faites en matiére de pisciculture.
De méme, certaines espéeces végeétales : le platane, le lilas, la tulipe, le tabac, la
pomme de terre, sont les produits d'une acclimation relativement récente. En 1854,
Geoffroy-Saint-Hilaire fonda la Société nationale d'acclimatation en vue de

multiplier les especes utiles. - Le mot acclimatation est aussi employé au sens
figuré. Exemple : l'acclimatation d'un individu dans une classe sociale autre que la
sienne.
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ACCOUTUMANCEn. f.

Habitude ; action de se familiariser avec une chose, suivie souvent de
I'acceptation passive de cette chose. Il faut prendre garde a l'accoutumance, c'est
une redoutable auxiliaire de l'esclavage. De méme que le manque d'initiative
renforce la routine, de méme l'accoutumance brise les velléités de révolte et de
libération. L'homme qui, peu a peu, s'est habitué a supporter sans mot dire
I'exploitation d'une caste, cet homme-la acquerra peu a peu une mentalité d'esclave.
Au lieu de soutenir les travailleurs révoltés, il deviendra le chien de garde de son
patron. L'accoutumance est donc une chose dangereuse. Elle tue le besoin de liberté
chez l'individu ; elle fait paraitre naturelles les conditions de vie les plus
artificielles. Ne nous laissons pas endormir par I'habitude.

L'accoutumance, c'est la pente savonnée sur laquelle on se laisse glisser,
glisser, glisser si aisement a la longue, qu'on cesse d'avoir conscience de sa chute, si
bien que, lorsqu'on est amengé, par une circonstance grave, a le constater, on n'a plus
la force (I'habitude est une seconde nature) de réagir.

L'accoutumance a des effets qui peuvent étre comparés a ceux de la paralysie
plus ou moins lente qui, graduellement, s'étend a I'individu tout entier et le prive de
la faculté totale de se mouvoir.
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ACCUMULATION (des richesses) n. f. (lat. accumulare).

C'est l'action qui consiste a accumuler et qui a pour résultat d'amasser,
d'entasser, d'amonceler les richesses. Il y a la un phénoméne économique que
détermine automatiquement le régime capitaliste. La situation agricole, industrielle,
commerciale et financiére qui caractérise ce régime a pour conséquence de
dépouiller la fraction la plus nombreuse de la population au profit d'une infime
minorité. C'est entre les mains de cette poignée d'individus de plus en plus
scandaleusement enrichie que se produit cette accumulation des richesses. « La
richesse et la misere, écrit I'économiste J.-B. Say, s‘avancent sur deux lignes
paralléles ». C'est ce phénomeéne que Karl Marx a remarquablement constaté et que
l'auteur du Capital appelle la concentration capitaliste (voir Concentration). Des
fortunes fantastiques s'édifient sur le détroussement systématique de la masse qui
produit et qui consomme. Plus le régime capitaliste se développe, plus il engendre,
par le systeme des profits additionnés, cette accumulation des richesses.

Déja spoliée par I'employeur d'une partie importante du fruit de son travail, la
classe ouvriere l'est encore par la cliqgue commerciale et si, aprés avoir subi le
prélevement du rapace dont il est le salarié et du mercanti qui lui vend au plus haut
prix ce dont il a besoin pour s'alimenter, se Vvétir, se loger et se récréer quelque peu,
il reste, pur hasard, quelques sous au travailleur, ces faibles disponibilités sont
happées par la finance ou dévorées par I'Etat. En sorte que toutes les richesses
creees par le Travail ne restent jamais a la disposition et entre les mains des
Producteurs, mais passent immanguablement dans les coffres-forts des improductifs.

C'est ainsi que d'immenses trésors, de prodigieuses ressources, d'incalculables
réserves, das a I'effort archiséculaire de la multitude qui peine et vit misérablement,
se trouvent aujourd'hui en la possession d'une minorité de flibustiers, d'aigrefins et
de profiteurs - la propriétée, c'est le vol (Proudhon) - qui, de génération en
genération, se transmettent constamment accrues, les richesses ainsi accumulées.

Ce fait d'absorption progressive de toutes les richesses peut étre comparé au
mouvement d'une pompe aspirante et foulante, qui serait actionnée par quelques
privilégiés et fonctionnerait au profit exclusif de Ceux
cette pompe aspire, c'est la totalité des richesses enfantées par les prolétaires des
deux sexes, de tous ages et de toutes nationalités ; ce que le mouvement de cette
pompe refoule, c'est la masse de ces prolétaires qu'il rejette systématiqguement dans
I'enfer d'un travail de brutes et d'une existence de forcats.
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Les conséquences de cette odieuse accumulution des richesses sont
particulierement saisissantes dans les grands centres qu'on a appelés les cités
tentaculaires. (Voir le livre de Emile Verhaeren sur ce sujet.) L'opulence y cotoie le
dénuement ; l'oisiveté y avoisine le travail forcé ; les rires et les chants s'y mélent
aux larmes et aux cris de détresse ; I'orgie tue les uns et les privations assassinent
lentement les autres. " Il y a, rien qu'en France, écrivait le Dr Bertillon, il y a 25
ans, plus de cent mille personnes de quinze a soixante ans qui, chaque anneée,
meurent de la misére et de ses suites. »

Si on tient compte de la quantité d'enfants qui succombent au mangue
d'hygiéne, a l'insuffisance ou a la mauvaise qualité des aliments qu'ils absorbent, qui
s'étiolent lentement dans d'infects taudis sans air, qui, malades, sont privés des soins
qui leur seraient nécessaires (voir la brochure de Kropotkine : " Aux Jeunes Gens "
et, consulter les tables de mortalité enfantine) ; si on ajoute a ce tableau funébre la
quantité de vieillards qui s'acheminent vers la tombe plus tot qu'ils ne le feraient
s'ils possédaient l'aisance et la sécurité auxquelles toute une vie de labeur et de
privations leur donne un droit incontestable ; si on additionne toutes ces victimes
d'une criminelle organisation sociale, on peut hardiment tripler, quadrupler,
quintupler ce chiffré de cent mille affirmé par un technicien de la mortalité qui n'est
pas des notres.

Et pourtant, il existe assez de maisons pour que tout le monde soit
convenablement abrité, assez de chaussures et de vétements pour que personne

naille pieds nus et en guenilles, assez de denrées alimentaires pour qu'il n'y ait
aucun estomac vide et affamé.

Mais toutes ces richesses sont aux mains et a la merci de quelques-uns qui
les ont accumulees. Ceux
meurent d'inanition ; ils peuvent se demander dans quelles orgies extravagantes et
insensées ils dépenseront leur superflu, tandis que d'autres s'allongent chaque soir
sur leur misérable grabat en se demandant comment ils vivront le lendemain.

Tout, tout, tout aux premiers ; rien, rien, rien aux derniers.
C'est épouvantable, mais il en est ainsi.

Il était fatal que, grace aux progres merveilleux de la science appliquée a
I'agriculture et a l'industrie, que, grace aux decouvertes de plus en plus admirables
des techniciens et des inventeurs, la somme des richesses mises, par le Travail, a la
disposition de I'humanité progressat sans cesse et il est normal que cette somme ait
atteint aujourd’hui un niveau extrémement élevé. Mais, ce qui est stupéfiant et
inadmissible, c'est que les résultats feconds de ce développement de la richesse
alent été confisqués par quelques accapareurs, au détriment de la collectivité
humaine ; ce qui est révoltant, c'est que la structure économique et politique de la
société bourgeoise fatalise un état de choses aussi profondément criminel ; ce qui
est intolérable, c'est que cette confiscation de la richesse publique continue a
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s'operer methodigquement, systématiquement, avec la complicité des Pouvoirs
publics théoriquement chargés d'entraver et d'interdire cette confiscation ; ce qui est
intolérable, c'est que cette accumulation des richesses soit favorisée et garantie par
la loi qui couvre ce crime au lieu de le rendre impossible. Il est vrai qu'il serait
insensé de demander au Législateur et a la Force publique de réprimer
I'accumulation des richesses, puisque cette accumulation est inhérente au régime
social que le Législateur consolide et justifie et que la Force publique a pour mandat
de soutenir.

Il est vain de s'indigner contre le fait économique en question sans s'indigner,
du méme coup et avec plus de véhémence encore, contre le régime social qui le
fatalise : on ne peut efficacement combattre I'effet sans s'attaquer a la cause et c'est
folie que de vouloir détruire I'effet sans en détruire la cause.

C'est, néanmoins, ce que font, absurdement, tous ces gens qui violemment
s'élevent contre I'accumulation des richesses dont patit la masse et qui, nonobstant,
se font les défenseurs du milieu économique qui la produit nécessairement.

L'Anarchisme ne se borne pas a enregistrer le paupérisme d'en bas auquel
aboutit I'accumulation des richesses en haut ; il en recherche la cause, il la dénonce,
il la combat et il travaille a I'abolir, il enseigne a tous les déshérités qu'ils ont le
devoir d'arracher les richesses a ceux qui, par la ruse, I'exploitation et la violence
s'en sont empareés et que celles-ci doivent devenir et constituer I'héritage inaliénable

et indivisible de tous les étres humains.

Sébastien FAURE.
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ACHEMINEMENT n. m.

L'acheminement est une marche en avant, par degrés, vers un but. C'est une
avance, par étapes, vers le progrés. Exemple : le lent acheminement de I'humanité
vers l'idéal anarchiste. La société, malgre les conservateurs, subit un continuel
acheminement vers un idéal de bonté et de fraternite. Cette marche est parfois
imperceptible, mais elle est stre. Certes, bien du chemin reste a parcourir, bien des
étapes a franchir avant d'arriver au but révé. Mais il suffit de jeter nos regards en
arriere, de considerer le déroulement des siecles qui nous ont précedés, pour
constater l'indéniable progres, moral aussi bien que matériel, de I'nhumanite. Cette
marche en avant, rien ne pourra l'entraver ni la retarder. Les forces de réaction
s'uniront en vain pour empécher l'avenement d'une société meilleure. Leurs efforts
seront impuissants. Un jour viendra, prochain peut-étre, ou une société nouvelle
s'épanouira librement, une société d'amour, de travail sain, de paix universelle.

Appliquée a I'histoire, I'expression "acheminement" caractérise le mécanisme
du processus des sociétés humaines vers l'ensemble des améliorations et
perfectionnements vers lequel se dirige leur constant effort.

Le plus souvent, cet acheminement s'opére avec lenteur et de fagon latente ;
il échappe a l'observation et les plus clairvoyants le soupconnent plus gu'ils ne le
distinguent véritablement. Il arrive, parfois, que la marche en avant devient
précipitée et traverse en un espace de temps trés court d'immenses espaces.

Dans le premier cas, c'est I'évolution ; dans le second, c'est la Révolution.
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ACTION n. f.

"Au commencement était I'action™ dit Geethe. Ce qui distingue les vivants des
morts. Ne pas agir, c'est ne pas vivre, c'est se suicider. Agir, c'est penser, c'est créer,
c'est traduire en réalité positive les besoins, les aspirations, les désirs, les volontés
qui nous agitent. L'Action est a I'écrit et a la parole ce que le fruit est a l'arbre. Le
verbe et I'écrit seraient vains s'ils ne faisaient pas naitre le Geste. L'Action provoque
un rententissement, constitue un exemple, posséde une puissance d'entrainement
incomparables. L'action réelle est profonde et dedaigne l'artificiel. Elle n'est pas une
simple apparence, elle est un fait sensible, réel, concret. Elle peut étre silencieuse et
se développer dans l'ombre et le mystere ; elle ne s'apercoit pas toujours et
nécessairement ; mais toujours elle crée et c'est dans la mesure ou elle enfante
qu'elle s'affirme : noble, forte et belle. Les actions les plus humbles sont souvent les
plus admirables ; elles ne s'inquiétent ni du bruit, ni de I'éclat ; elles opérent dans
I'obscurité souvent plus et mieux qu'en pleine lumiere. Elles ne requiérent point
I'apparat theatral qui diminue fréqguemment la sincerité et le désintéressernent de ses
auteurs. On dit : "c'est un homme d'Action™ pour désigner un homme énergique,
aimant la vérité, attaché a la justice et décide a lutter aprement pour elles et a les
faire triompher. Les hommes d'action sont rares, bien plus rares que les bavards et
les déclamateurs. Beaucoup passent pour des "hommes d'action™ qui ne sont méme
pas des hommes, mais des bornes inertes sur le chemin de la vie. L'Action, c'est la
Vie ; I'Inaction, c'est la Mort.

- GERARD DE LACAZE-DUTHIERS.
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Accuell

ACTION D'ART

Action désintéressée et vivante, se traduisant non seulement par la création
d'ceuvres d'art proprement dites, mais par la manifestation de la beauté dans tous les
actes de la vie pour l'indépendance de l'individu au sein de tous les milieux ; action
de protestation, de révolte - utile, non utilitaire, humaine non humanitaire. Toute
action sincere est une action d'art. (Cont. : action politique, action guerriere, action
religieuse, etc. : formes d'inaction).
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Accuell

ACTION DIRECTE

1° Selon le "Larousse". - Recours a la force, préconisé par les syndicalistes
révolutionnaires préférablement a I'action constitutionnelle aidée par I'Etat.

2° Selon nous. - Action individuelle ou collective exercee contre l'adversaire
social par les seuls moyens de l'individu ou du groupement. L'action directe est, en
général, employée par les travailleurs organisés ou les individualités évoluéees par
opposition a l'action parlementaire, aidée ou non par I'Etat. L'action parlementaire
ou indirecte se déroule exclusivement sur le terrain légal par l'intermédiaire des
groupes politi
qui I'emploient n'ont pas a s'en préoc
le moyen d'opposer la force ouvriére a la force patronale. La légalité n'a rien a voir
dans la solution des conflits sociaux. C'est la force seule qui les resoud.

L'action directe n'est pas cependant nécessairement violente, mais elle
n'exclut pas la violence. Elle n'est pas, non plus, forcément offensive. Elle peut
parfaitement  étre  defensive ou  préventive  d'une  attaque  patro
le point de I'étre ; d'un lock-out partiel ou total, par exemple, déclaré ou susceptible
de I'étre a bréve échéance.

Quelgues exemples sont nécessaires pour bien fixer les esprits.

1° L'ouvrier qui discute ses intéréts avec son patron, soit pour conserver des
avantages acquis, soit pour faire triompher des revendications nouvelles, fait un acte
d'action directe. Il se place, en effet, seul, face a son employeur, sans recourir a des
concours étrangers au conflit social.

Qu'il obtienne on non satisfaction, que le patron reconnaisse de bonne foi le
bien-fondé des désiderata qui lui sont soumis et accorde satisfaction ou les rejette,
il y a toujours action directe. Que le patron céde par impuissance momentanée ou
par calcul - ce qui est fréquent - ou bien qu'il résiste parce qu'il se croit assez fort
pour braver la force collective qu'il sent derriére I'ouvrier qui réclame et discute, il y
a de la part de I'individu qui mene la lutte sur ce terrain, action directe.

Que la discussion reste courtoise, qu'elle dégénére en dispute ou en rixe,
I'acte de l'ouvrier reste, en tous les cas, une manifestation d'action directe. C'est la
discussion de classe.

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/actiondirecte.htmli[22/07/11 11:39:26]


file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/index-2.html

Action directe

Ce que l'ouvrier ne doit pas perdre de vue dans cette discussion, c'est son
devoir de classe. Il ne doit jamais céder de terrain a I'adversaire. Il ne doit conquérir
des avantages gu'en conservant sa dignite d'homme. Il ne doit, a aucun prix vendre
sa conscience ni ses connais
acceptant de recevoir en échange des avantages personnels : un poste de
commandement ou de maitrise, un salaire occulte supérieur a celui de ses
camarades, etc., etc...

Composer avec le patron, recevoir de lui des satisfac
refusées aux autres, c'est commettre un acte de trahison vis-a-vis de ses freres de
misere et de travail. Si on ne se sent pas capable de résister aux propositions
mielleuses du patron, il vaut mieux se taire que de se faire l'instrument, méme
inconscient, de I'asservissement des camarades.

L'ouvrier qui se charge de revendiquer ses droits et ceux de ses camarades
doit avoir un profond sentiment de ses devoirs de classe. S'il les ignore, il doit les
apprendre avant d'agir.

2° Le syndicat peut, bien entendu, employer  collecti
de lutte. Il doit se conduire de la méme fagon que l'ouvrier qui agit seul. Lui, non
plus, ne doit ni promettre ni donner a l'adversaire des concours moraux ou
techniques qui renforceraient la puissance patronale au détriment des ouvriers. Un
syn

les organismes de direction et de gestion capitalistes ne pourrait plus, en aucun cas,
pratiquer l'action directe puisque les interéts des patrons et des ouvriers, méme
inégaux, se confondraient.

La discussion collective de classe ne peut donner lieu ni a compromis ni a
abandon. Elle peut revétir tous les caracteres de la discussion individuelle.
Cependant, elle differe de celle-ci sur un point important. Tandis que l'acte
individuel, qui s'exerce souvent dans un milieu réfractaire a I'esprit de classe, ne
comporte générale
Impuissant, la discussion collective de classe aboutit presque toujours, en cas
d'insucces, a la greve, si les forces ouvriéres sont alertées, cohérentes et orga
pour la lutte prévue et en vue des batailles a livrer.

Dans tous les cas, la gréeve est un acte grave. Il con
arme qu'a bon escient, avec cir
examen trés attentif de la situation et de la position du conflit. Il convient aussi de
se rendre compte aussi exactement que possible des résultats a atteindre, des
conditions de la lutte a engager, des répercussions en cas de succes ou d'insucces.

Par exemple, lorsque la décision de greve est prise, il faut mettre tout en
ceuvre pour rendre effective la ces
méthode. Une  greve  victorieuse est un  facteur de  déve
d'attraction pour I'or
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généralement, la confiance et la combativite des indivi
désertion des syndiqués. Elle émousse toujours leur ardeur et leur esprit de
solidarité.

3° L'ouvrier qui, au cours d'un conflit social, décide selon sa conscience
d'accomplir un acte de destruction ou de mise hors d'usage du matériel ou des outils
de travail, qui exerce une action violente sur un représentant de la classe adverse ou
sur un de ses camarades inconscient de son devoir de classe, fait aussi une action
directe.

Toutefois, un tel acte ne doit avoir lieu que s'il est réellement un facteur de
succes, de réussite de l'action engagée. Dans le cas contraire, si l'acte est
inconsidére, une simple manifestation de colere, il risque de desser
considérablement - le mouvement en cours.

Avant  demployer ce moyen daction - qui  peut s'im
rendre compte, par avance, de la portée de son acte et de ses conséquences
probables. Il ne doit I'accomplir que s'il lI'estime réellement utile au succes de la
cause qu'il défend. Se laisser aller a Il'accomplissement irraisonné d'un acte de
violence ou de sabotage c'est faire preuve de faiblesse, d'inéduca
d'incompréhension. C'est préter le flanc a I'adversaire et souvent justifier la violence
adverse, méme si on est provoqueé, ce qui arrive d'une facon courante.

4° Un syndicat peut, lui aussi, décider d'employer la violence ou le sabotage.
Toutefois, il ne saurait en imposer I'exécution a ceux de ses membres qui
n'accepteraient pas ces moyens de lutte ou ne désireraient pas les utiliser eux-
mémes.

Dans ce cas, seule la conscience de chacun décide pour I'accomplissement
des actes reconnus nécessaires. 11 est bon que les participants ou exécutants soient
seuls au courant des projets, des tentatives a exécuter et arrétent seuls leurs moyens
d'action. Le secret est de rigueur. Seuls, ceux qui ont décidé d'agir ainsi dans le bien
commun, sont juges de leurs actes. Les autres, par contre, sont juges du résultat. Ils
ne doivent pas hésiter a en condamner I'emploi nouveau ou le résultat est
défavorable a la cause commune. Pas plus qu'une collectivité n'a le droit de
s'opposer aux actes néces
qui vont a l'encontre du résultat cherché. C'est affaire de conscience et de
circonstances. Ce qui était mauvais hier peut étre bon demain et vice-versa.

5° L'homme qui abat un tyran, un  oppresseur redou
que ce soit, accomplit aussi un acte d'action directe, bien qu'il ne s'attaque pas au
régime lui-méme et qu'il ne mette que rarement celui-ci en péril. 1l agit directement
contre un adversaire social qui se révele particulierement malfaisant.

6° Un groupement peut étre appelé a agir dans les mémes conditions. Dans
ce cas, il est nécessaire que les participants acceptent cette facon de mener la lutte,
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comme ils le feraient sl  sagissait dun acte de  sabo
violence collective. Les mémes precautions sont a prendre et l'action ne peut étre
engagee ou continuée que dans les conditions exposees au 8 4. Un tel acte ou une
telle série d'actes peut parfois s'imposer et devenir un facteur important et méme
décisif du succes en période révolutionnaire.

Comme on le voit, l'action directe peut se présenter sous des aspects tres
différents, suivant les circonstances et les buts poursuivis.

Si on tient compte des exemples qui précedent, on peut dire qu'elle revét les
caracteres suivants ; discussion individuelle ou collective de classe, greve avec ses
multiples aspects, sabotage et sévices contre le patronat ou les ouvriers inconscients,
attentats contre un oppresseur ou un groupe de représentants du pouvoir.

De méme qu'il peut y avoir discussion de classe sans greve, il peut y avoir
gréve sans sabotage, sévices ou chasse aux renards. Une seule de ces manifestations
caractérise l'action directe. Il suffit qu'elle s'exerce individuellement ou
collectivement, de classe a classe, sans recourir a des forces étrangeres au conflit lui
méme.

En période révolutionnaire, I'action directe prend immédiatement le caractere
de gréve génerale insurrectionnelle. Elle a pour but de permettre a la classe ouvriere
de s'emparer des moyens de production et d'échange qui assurent, en tout temps, la
continuité de la vie sociale. Elle supprime le concours partiel ou total du prolétariat
encaserné. L'action directe devient, en cette occasion, nécessairement violente,
puisqu'elle s'exerce contre un adversaire qui se défend par la force.

Elle est le premier acte révolutionnaire d'un  proléta
le pouvoir politique par I'or
individuelle et instauré la propriété collective.

Elle s'oppose a I'insurrection, arme des partis  poli
exception, n'‘ont qu'un désir : prendre le pouvoir et le garder.

L'action directe est la seule et véritable arme sociale du prolétariat. Nulle
autre ne peut, quelque emploi gu'on en fasse, lui permettre de se libérer de tous les
jougs, de  tous les POUVOIrsS, de  toutes les dictatures
d'entre elles : celle du prolétariat.

On retrouvera la définition des termes : discussion de classe, gréve, lock-out,
sabotage, attentat ou sevices, chasse aux renards, a leur ordre alphabetique.

En somme, il y a une trés notable difference entre la définition bourgeoise de
I'action directe et la significa tion réelle que nous lui donnons.

Alors que nos adversaires - et cela se congoit - ont surtout voulu montrer
I'action directe comme un acte ou une série d'actes désordonnés, brutaux, violents,
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sans raisons ni motifs, destructeurs pour le plaisir ou la satisfaction de ceux qui les
accomplissent, nous affirmons que l'action directe est ordonnée, methodique,
réfléchie, violente quand il le faut seulement, dirigee vers des buts concrets, nobles
et largement humains.

Pierre BESNARD.

ACTION DIRECTE

Il n'y a pas que l'action par laquelle le Syndicalisme et certaines écoles
révolution
d'action directe. Il y a encore - et parallelement a cette forme collective de I'Action
directe - la forme individuelle de celle-ci. Celle-ci a pour terrain I'nomme lui-
méme. Elle consiste dans I'évolution intérieure de l'individu, dans la violence qu'il
exerce sur lui-méme, dans son effort pour se surmonter, s'embellir et devenir
meilleur, dans la guerre qu'il livre a ses passions, dans la victoire qu'il remporte
chaque jour sur la laideur. Les résultats de cette Action directe sont positifs. L'art, la
pensée, les livres aident l'individu a se decouvrir ; ils le révelent a lui-méme. lls

agissent directement sur sa conscience, pour la réformer, l'augmenter, la fortifier.

GERARD DE LACAZE-DUTHIERS.
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ADAPTATION n. f.

Action d'appliquer, d'approprier une chose a une autre. - En biologie, on
entend par adaptation la modification qui rend un organe plus apte a sa fonction. Un
organe particulier est adapté lorsque, parmi les diverses manieres d'étre possibles, il
réalise le maximum d'effets ; un étre est adapté quand ses organes le sont.
L'adaptation domine toutes les theories évolutionnistes.

Darwin a bien montré que, parmi les variations, seules, celles qui peuvent
s'adapter sont conservées. Dans les classifications naturelles, il faut éliminer toutes
les ressemblances adaptatives. Ainsi, chez les vertébrés qui volent, et, par suite, se
ressemblent par adaptation a cette fonction, les uns seront rangés parmi les
mammiferes, d'autres parmi les reptiles, le plus grand nombre parmi les oiseaux.

Le mot adaptation est également employé au sens figuré. Exemple : un
individu peut s'adapter a un milieu autre que le sien. Les nationalistes prétendent
que I'nomme ne peut s'adapter dans une nation autre gque la sienne ou que tout au
moins cette adaptation sera toujours artificielle et peu profonde. Leur raisonnement
est trop intéressé pour qu'on puisse l'accepter ainsi qu'ils le voudraient. Si, jusqu'a
ce jour, les hommes éprouvent de grandes difficultés a s'adapter dans un pays qui
leur est éetranger, si les hommes fraternisent encore difficilement par dessus les
frontieres, la faute en est justement aux nationalistes qui se plaisent a allumer entre
les peuples de fictives querelles et qui aiment a dresser entre eux des frontieres de
haine ou d'incompréhension. Pourtant, les nationalistes conquérants n'hésitent pas, a
I'occasion, a faire annexer a leur pays des contrées de langue et de moeurs
différentes. Et cela prouve le peu de cas qu'il font eux mémes de leurs arguments
sur l'impossible fusion des races et des peuples. Lorsque les travailleurs se
décideront a n'étre plus les victimes des diplomates, ils s'apercevront que rien ne
s'oppose Véritablement a une fraternité large entre les nations. Et ils pourront
mutuellement s'adapter aux moeurs et a la mentalité du voisin. Le seul obstacle a
une compréhension complete : la langue, disparaitra vite par I'emploi d'une langue
internationale.
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Accuell

ADMINISTRATION n. f.

Action de diriger, de conduire, de coordonner dans l'ensemble les affaires
publiques ou particulieres. Dans le privé, chacun administre ses affaires comme il
lui plait, quitte a encourir les sanctions que comporte toute dérogation aux lois et
reglements. Du point de vue national et international, I'Administration publique est,
dans son acception la plus large, I'ensemble des pouvoirs et fonctions qui gérent la
commune, le département, la nation et qui fixent les rapports d'un pays avec les
autres pays. C'est cet ensemble de dispositions, de manieres d'étre, d'attitudes, de
relations qui déterminent ce qu'on appelle couramment la politique intérieure et
extérieure d'un Etat. En principe, chaque administration a pour objet de diriger, en
vue de l'intérét de tous, les grands services publics : état civil, finances, police,
justice, armée, enseignements, travaux publics, commerce, postes, transports,
agriculture, etc., etc. En réalite, I'Administration - qui se confond avec la
bureaucratie (voir ce mot), laquelle en est I'expression pratique, fait peser sur tous le
poids écrasant des impdts, des tracasseries, des inquisitions, de la surveillance et
des condamnations. Toutes les administrations sont hiérarchisées a l'exces, en
descendant d'un ministere et d'une direction générale jusqu'aux agents subalternes.
L'administration est la forme anonyme que prend le Pouvoir central pour réduire,
sous couleur de protection, a la plus minutieuse servitude tous les habitants d'un
pays. Voici ce qu'en dit, sous la signature d'André Girard, le dictionnaire La Chatre

"Quand le pouvoir autocratique déclina, la puissance de I'administration
s'accrut. Elle est la réalisation de cette puissance despotique qui s'appelle I'Etat. Elle
n'est que la marque hypocrite de la tyrannie ; car elle se revendique, en démocratie,
de la volonté nationale, tandis qu'elle n'est que I'ensemble des rouages qui broient et
annihilent cette volonté. On ne peut faire un pas dans la vie sans étre tributaire de
cette administration : la naissance, le mariage ; la paternité, la mort sont, pour celle-
ci, l'occasion dautant d'actes signés, paraphés, légalisés, authentifiés, enregistrés,
que l'on prétend réclameés par l'intérét de la Societé. A quelque rang de I'échelle
sociale qu'on se trouve placé, quelque profession, commerce ou industrie que I'on
exerce : agriculteur, manufacturier, commercant, elle se trouve constamment devant
nous, derriere nous, ou a c6té de nous, enserrant dans les milles rets dans lesquels
elle immobilise les énergies et paralyse les initiatives. Le préjugé qui fait d'un état
civil rigoureux le critérium de la civilisation est une des pires aberrations qui aient
jamais frappé l'esprit humain. L'Etat Civil n'a dautre effet que d'enchainer
I'individu, plus étroitement qu'il ne I'a jamais été, d'en faire un numéro, un rouage a
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la merci du pouvoir, lequel n'est, lui-méme, que le serviteur de la ploutocratie. Avec
leur enregistrement méticuleux, leur état civil, leur administration indiscrete et
tracassiere, les sociétés modernes étouffent l'individualité au profit d'une classe
d'oppresseurs. 1l y a lieu de s'étonner que tant de personnes croient indispensable au
bon fonctionnement de la société cette lourde machine qui écrase les forces vives
d'un peuple. Cependant, I'administration et les fonctionnaires et agents qui la
composent n‘accomplissent rien de surnaturel ou de particulierement spécial. Tout
ce qu'ils font ne pourrait-il étre fait, en chaque ordre de choses, directement par les
intéressés eux-mémes? La suppression de I'Etat - qui n'est qu'une répartition sur une
foule de tétes du pouvoir royal d'autrefois, ce qui en augmente considérablement le
poids - aurait I'immense avantage, tout en nous débarrassant d'une foule d'oisifs et
d'inutiles, de remettre entre les mains de chacun la gestion de ses propres interéts.
Or, ne sommes-nous pas, chacun en ce qui le concerne, plus aptes que qui que ce
soit, a discerner ce qui nous est le plus profitable? En nous débarrassant de ce joug
écrasant, nous realiserions d'immenses économies et nous verrions nos affaires
opérées désormais dans le sens de nos véritables intéréts. "

On confond assez souvent, a tort, les mots : Administration, Gouvernement,
Régime. Le Gouvernement dirige la chose publique : il ordonne. Le Régime est la
regle, la ligne de conduite définie, fixée par le Gouvernement, le mode politique
sous lequel on vit : par exemple, le régime républicain, monarchique,
constitutionnel, libéral, dictatorial, socialiste. L'administration est la maniére de
mettre pratiquement a exécution ce qui est ordonné par le Gouvernement et édicté
par le Régime.
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ADMIRATION n. f. (préf. ad, vers et lat. mirari, regarder).

Attirance quasi-instinctive vers tout ce qui est beau et sympathie profonde
pour tout ce qui est utile et vivant. Il sied d'admirer les beaux gestes, les pensees
grandes et élevées. Admirons le courage, la sincerité et la véritable indépendance.
Admirons, en un mot, tout ce qui est digne d'étre admiré et ne marchandons pas,
alors, notre admiration : accordons-la largement et sans restrictions. Laissons les si
et les mais, les distinguos, les arguties et toutes les considérations de pacotille aux
constipés, aux pedants, aux pygmées. Ne privons pas de notre admiration ceux qui
la méritent. Mais ne la galvaudons pas, ne la gaspillons pas sur ce qui est inexistant
; ne la prodiguons pas sans motifs suffisants. Refusons-la aux pleutres, aux
renégats, aux gouvernants. Faisons un choix dans nos sentiments admiratifs.
Gardons-nous d'imiter, dans cet ordre d'idées, la foule ignorante, la multitude
trompée par les apparences. Pas d'admiration pour les galons conquis dans le sang
des champs de bataille ; pas d'admiration pour les "prélats enchasublés” qui ne
doivent la vénération qui les entoure gu'a la somme d'impostures qu'ils incarnent ;
pas d'admiration pour les millionnaires dont I'opulence se mesure aux privations et
aux humiliations qu'ils ont férocement imposees a leurs exploités ; pas d'admiration
pour les hommes d'Etat dont chaque pas vers le Pouvoir qu'ils ambitionnent marque
une palinodie, un revirement ou une trahison ; pas d'admiration pour les faux
savants et les faux artistes ; pas d'admiration pour les "Grands Hommes" fabriqués a
coups de grosse caisse et de réclame tapageuse. Admirons tous les vrais artistes,
tous les poétes prestigieux, tous les esprits supérieurs, tous les savants sans
charlatanisme et toute la pléiade des flambeaux qui percent et dissipent les ténébres
de l'ignorance, de la servitude et de la misére. Admirer, c'est participer a I'oeuvre
admirée, c'est presque créer soi-méme l'oeuvre qu'on admire ; c'est presque s'élever
a la hauteur de celui qu'on admire. Celui qui admire lI'oeuvre du génie s'égale a son
auteur et quand nous applaudissons un beau geste, c'est - moralement - comme si
nous I'accomplissions nous-mémes.
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ADULTERE

"Violation de la foi conjugale”. Telle est la définition donnée communément
a ce mot par les dictionnaires. Mais c'est 13, en vérité, une définition impropre. En
effet, qu'est-ce que la "foi conjugale”? Si ce n'est le serment par lequel deux époux
s'engagent mutuellement, pour la durée de leur union, sinon pour la vie, a n'avoir de
rapports sexuels qu'entre eux, a l'exclusion de tout contact amoureux, comme de
toute liaison passionnelle, en dehors du ménage.

Or, un tel serment - qui peut étre fait, et méme respecte, par des amants non
légalement unis - n'est pas forcément exigé par la loi lors de la célébration des
épousailles. Tel est le cas pour la France, ou le maire se borne a lire, aux nouveaux
conjoints, l'article du code civil qui leur fait une obligation de se demeurer "fideles",
sans souci de savoir s'ils s'en sont fait I'un a l'autre la promesse.

L'adultére n'est donc point, en son essence, une des formes du parjure. C'est

surtout un délit : celui qui consiste, pour une personne mariee, a enfreindre la loi en
vigueur en ayant, en dehors du mariage, des relations d'amour, quelles que soient
les dispositions morales qui aient chez elle présidé a l'acceptation de I'nymen,
conclu souvent par ignorance ou par nécessité.

Tous les peuples n'ont point considéré comme une faute grave les fantaisies
sexuelles des époux lorsque, pour le noble jeu d'amour, ils éprouvent le besoin de
changer de partenaire. A Tahiti, I'importance n'en dépasserait point celle d'une
innocente et bien naturelle distraction. Au Darfour, cette incartade mérite tout au
plus une gronderie. Les Lapons, dit-on, poussent I'hospitalité jusqu'a offrir a leurs
hotes leurs femmes et leurs filles - je me complais a croire que c'est avec
I'assentiment de ces derniéres!

Cependant la plupart des peuples n'ont point fait preuve d'une aussi louable
douceur dans les moeurs. lls ont, au contraire, férocement chatié, comme les pires
criminels, les époux se donnant licence de rechercher, avec qui leur plaisait, des
voluptés dont ils n'avaient point eu l'avantage, ou qu'ils ne goGtaient plus, au foyer
conjugal.

Dans l'antiquité, I'adultére était presque partout punie de mort. L'épouse
coupable est brdlée vive, ou fouettée jusqu'a épuisement, ou bien encore massacrée
a coups de pierres par la populace. Il est des régions ou l'on se contente de lui
couper le nez. Ailleurs, elle est exposée sans voile dans la rue et livrée a tous les
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passants.

Son complice peut étre, lui aussi, puni de mort, ou fustigé cruellement, s'il
n'est mutilé dans ses organes sexuels.

Pourtant, en dépit des supplices et des menaces, I'amour, qui n'a jamais connu
d'autre loi que son caprice, persiste a enivrer les esprits et attiser les sens, avec un
tel irrespect des conventions admises, que la peur de terribles suites semble parfois
pour lui un excitant de choix. Et l'adultéere ne disparait point des moeurs, il
rencontre seulement plus d'obstacles. Mais les jaloux n'y gagnent rien, si ce n'est la
satisfaction de mesquines vengeances, car il n'est pas d'exemple que la contrainte ait
fait naitre I'amour ou il n'existait point, ou l'ait ressuscité de ses cendres la ou il
n'existait plus.

Il a fallu un deplorable nombre de siécles pour que disparussent en partie
d'aussi sauvages réepressions. N'oublions pas que l'abolition de la torture, tout au
moins dans ses procedés les plus inhumains, et pour les pays d'Europe seulement,
est a peu pres contemporaine de la Révolution Frangaise, c'est-a-dire historiquement
récente !

Dans le cours du Moyen-Age, si la peine capitale devint exceptionnelle, les
époux adulteres n'en furent pas moins soumis a des chatiments corporels, et a des
épreuves vexatoires, comme d'étre promenés nus a travers la ville, en plein midi,
sous la risée et parfois les coups des badauds accourus.

Plus tard ces exhibitions furent supprimées, plus par pudibonderie
probablement, que par charité chrétienne. Mais le fouet et I'amende demeurérent
longtemps encore en usage, du moins pour les gens du peuple. Car, pour ce qui est
des nobles, ils faisaient a peu pres ce gu'ils voulaient, et se bornaient d'ordinaire a
faire entrer leurs femmes ou leurs filles dans des couvents.

De nos jours, dans les pays les mieux civilisés, quand la constatation de
I'adultere n'est pas seulement prétexte a divorce ou a répudiation, avec perte de
certains avantages matrimoniaux, elle n‘entraine que I'amende et I'emprisonnement.
Encore ceci tend-il a tomber en désuétude.

Le monde ne s'en porte pas plus mal, bien au contraire, et le cocuage n'en est
peut-étre pas rendu beaucoup plus fréguent. L'erreur du genre humain est de
s'imaginer que l'on ne peut rien obtenir de satisfaisant la ou ne s'exerce un
despotisme barbare, et de croire que nous roulerions dans des abimes sans fond si
nous ne prenions la précaution de nous ligoter les uns les autres dans quantité de
regles absurdes, parce qu'abusives et généralement inefficaces.

Pourquoi l'adultére a-t-il été puni si séverement dans le passé et expose-t-il
encore, dans nombre de pays éclairés, a des pénalités diverses, au lieu de n'exposer
partout qu'a la séparation pure et simple? On invoque comme prétexte la nécessité
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de préserver la morale. Belle morale, en vérite, que celle qui fait de la femme
I'esclave de I'nomme, l'assimile a un objet mobilier dont il peut, apres la famille,
disposer a son gré, et couvre de chaines les amants! Mais cela méme n'est qu'un
prétexte hypocrite. Si la morale - celle qui nous vient de la mythologie judéo-
chrétienne - était vraiment en jeu, il n'y aurait aucun motif pour que I'homme et la
femme ne fussent également chatiés lors qu'ils accomplissent, sans respect du
commandement divin, lI'oeuvre de chair.

Or, il n'en est pas ainsi. La loi et les moeurs ont établi et consacrent encore,
quoique moins brutalement, une scandaleuse différence dans la culpabilité, selon
que ce qu'il est convenu de nommer "la faute” est commis par un représentant de
I'un ou de l'autre sexe.

Au sein des familles ou le pére ne s'est privé de rien, ou les jeunes hommes -
avec l'assentiment, on pourrait dire la complicité de leurs proches - s'affichent en
compagnie de maitresses toujours nouvelles, la moindre amourette de la soeur ainée
serait jugée par tous une faute abominable, digne des sanctions les plus séveéres.

Lorsque I'homme se marie, c'est le plus souvent aprés avoir usé largement
des plaisirs de I'existence. C'est au moment ou, fatigué, il aspire au repos, qu'il
contracte union avec une jeune fille qui, elle, n'en a connu aucun et serait, par
conséquent, avide autant qu'il le fut jadis, de découvrir le monde. Cependant sa
révolte - flt-ce devant le plus fade, le plus attristant des hyménées - sera taxée de

dévergondage.

Que, décue, privée des plus légitimes caresses, elle recherche auprés d'un
autre que son conjoint les satisfactions passionnelles qu'elle en attendait, et il se
trouve excusable, de par la loi francaise, de l'abattre a coups de revolver, alors
méme que sa conduite ne se trouverait point exempte de galantes aventures.
L'épouse, elle, ne bénéficie de la méme mansuétude que lorsque I'acte a eu lieu dans
son logis.

Le Code pénal francais condamne la femme adultéere a la prison eta
I'amende, sans considération des circonstances dans lesquelles le délit a éte commis.
Par contre, le mari adultére n'est répréhensible aux yeux du législateur que lorsqu'il
a entretenu un concubine au domicile conjugal. Encore ce forfait ne lui vaut-il
qu'une simple amende, sans emprisonnement. Dans tous les autres cas, il se tire
d'affaire blanc comme neige, sans avoir risqué autre chose qu'une instance en
divorce.

Ces dispositions inéquitables ne sont que les vestiges d'un long passé
d'injustice, pendant lequel la femme fut jugee, en matiere de concubinage, comme la
principale, sinon comme la seule responsable du méfait dans tous les cas, I'nomme,
méme marié, n'étant appelé a partager son sort que lorsqu'il est convaincu d'avoir
séduit pour son agrément I'épouse d'un voisin.
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Cette différence de traitement proviendrait-elle de I'inégalité des désirs, de ce
que chez la femme les rapports sexuels seraient chose superflue, dont il est loisible
de se priver sans grand effort, alors qu'ils représenteraient pour I'homme une
impérieuse nécessité?

Une telle prétention est sans fondement serieux. La femme n'est pas moins
portee a l'amour que I'hnomme. Sa timidité naturelle et les contraintes de son
éducation la rendent seulement plus réservée dans I'expression de ses voeux les plus
chers. Et la crainte de conséquences graves, dont I'hnomme n'a guére a patir, la fait
plus que lui hésiter en présence d'un peu de bonheur offert.

Ce n'est ni dans un raisonnement désintéresse, ni dans de vertueux scrupules
qu'il faut rechercher l'origine des dispositions légales ou des coutumes barbares
prises contre les épouses adultéres et leurs complices, mais dans des considérations
beaucoup plus mesquines.

L'homme a pour lui la force physique ; la femme a contre elle les charges de
la maternité qui, faisant d'elle une infirme pendant une partie de I'existence,
I'obligent a rechercher pres de son compagnon aide et protection, avec, en plus, des
moyens de subsistance qu'il lui serait difficile de se procurer par son seul effort.

L'homme a spéculé sur cet etat de choses pour faire payer d'une dépendance
presque absolue ses services. Il a fait de la femme une esclave plus ou moins
choyée, ou maltraitée, qui lui doit obéissance en échange de l'entretien. Il s'est

réservé, notamment, le privilege de procéder a la confection des lois, etil les a
rédigées pour son plus grand avantage.

Pere de famille, il est plein d'indulgence pour les escapades de ses fils, car les
enfants que ceux-ci pourraient avoir au dehors ne risquent pas, d'ordinaire, en
raison de la difficulté d'établir la paternité, de devenir une charge pour le budget
familial. S'il est rigoureux pour les filles et les surveille étroitement, c'est que les
enfants qui pourraient étre, par elles, mis au monde, ne pouvant étre désavoues,
risqueraient d'en causer une trés lourde, et c'est ce que I'on ne pardonne guere.

Epoux, il considére comme un achat en bonne et due forme l'acceptation par
lui de garantir le nécessaire a sa compagne. Aussi, la veut-il toute a lui, c'est a-dire
vierge, et, pour éviter les tourments de la jalousie, entend-il se réserver I'exclusivité
de ses caresses. S'il consent au sacrifice d'élever une progeéniture qui portera son
nom et profitera de ses biens, encore ne le veut-il qu'a la condition expresse qu'elle
soit tout entiere de ses oeuvres.

De la a poursuivre de sa vengeance exaspérée, comme les plus criminels des
larrons, la femme qui, nourrie de son pain, a 0sé disposer de ses charmes en faveur
d'un autre, et I'nomme qui, introduit dans le logis conjugal, a porté la main sur une
propriété qui n'était pas la sienne, il n'est qu'un faible espace a parcourir.
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Ces considérations de commercant aviseé sont a l'origine des moralités
conventionnelles en matiere d'union des sexes. Pour les rendre dignes de vénération,
on les a elevées a la hauteur d'ordonnances divines. Elles ont fourni le prétexte a un
nombre incalculable de drames, a la fois pitoyables et grotesques.

Le reméde n'est pas seulement dans une éducation meilleure, avec un respect
plus grand de la personne humaine, et de son légitime droit, sans distinction de
sexe, de disposer d'elle-méme sous sa responsabilité propre. Il est encore et surtout
dans l'abolition des héritages, la socialisation des richesses naturelles, permettant
une assistance sociale fraternelle, garantie par tous a chacun, dans les périodes
d'existence ou, par suite de I'age, de la maternité, ou de la maladie, il devient
impossible a I'étre humain de fournir une somme de travail correspondant aux
multiples besoins d'une honnéte aisance.

Devant son bien-étre et sa sécurité a la société tout entiére, et non pas
seulement a quelques-uns de ses représentants : le mari, les ascendants, la femme
ne sera plus dans la nécessité de se subordonner a leurs volontés sous peine
d'abandon.

Ce ne sera point la disparition de la famille basée sur le pur amour et les
libres affinités, la seule qui soit respectable, mais la désagrégation définitive de
celle qui, aux temps des combats meurtriers pour la possession des richesses et de
la pature, fut établie sur la violence et l'intérét.

Jean MARESTAN.

ADULTERE adj. et n. m. (du latin préfixe ad et alter, un autre).

Une personne est dite adultére lorsqu'elle viole la foi conjugale. Employé
comme substantif, I'adultere designe la violation de la foi conjugale. Voyons tout
d'abord I'opinion du droit bourgeois sur l'adultere : I'adultere peut servir de base a
une demande en divorce, en séparation de corps, en désaveu de paternité. Le mari
seul peut porter plainte contre sa femme et réciproquement. Cette faculté est retirée
au mari s'il est convaincu d'avoir entretenu une concubine dans la maison conjugale.
La loi excuse le meurtre de la femme adultére et de son "complice™ par le mari, s'il
les surprend en flagrant délit dans la maison conjugale! La femme adultére
poursuivie peut étre condamnée a un emprisonnement de trois mois a deux ans, si le
mari ne consent a la reprendre ; le "complice" est passible de la méme peine et
d'une amende de 100 a 200 francs. Le conjoint divorcé pour adultere peut épouser
son "complice”. On voit, par ce qui precede, que la loi bourgeoise d'aujourd'hui
n'est guere moins barbare que celle du moyen-age, ou encore que celle de la Russie
d'avant la Révolution de 1917, ou la femme adultére, entierement nue, était chassée
du village, par le mari, a coup de fouet. C'est une honte, a notre époque, de voir
I'adultere considéré comme un crime. La loi en est encore a considérer la femme
comme la propriété personnelle du mari. C'est la une de ces situations intolérables
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contre lesquelles les anarchistes ne cesseront de s'élever. Chacun doit avoir le droit
de disposer de son corps a sa guise et n'a de compte a rendre a personne. C'est pour
cela que les anarchistes repoussent le mariage légal comme ils repoussent le
mariage religieux et qu'ils préconisent l'union libre. (Voir amour libre, union libre).
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AEROSTATION n. f.

L'aérostation est I'art de construire et de diriger des aérostats. Les aérostats
ont été imaginés par les freres Montgolfier, d'Annonay, qui tentérent leur premiére
expérience le 5 juin 1781. Voici dans quelles conditions : une enveloppe faite d'une
toile d'emballage doublée de papier, de forme a peu pres sphérique, ayant a peu pres
860 meétres cubes de capacité, ouverte par en bas et portant, suspendu a sa partie
inférieure, un réchaud, fut lancee solennellement sur la place publique d' Annonay.
Le physicien Charles reprit I'expérience en substituant I'hydrogene a l'air chaud. Le
premier ballon qu'aie vu Paris fut ainsi lancé du Champ de Mars. Montgolfier
renouvela son expérience a Versailles, devant la cour, et le ballon, cette fois,
emportait un mouton, un canard et un cog, qui atterrirent sains et saufs. Une
premiere ascension en ballon captif de Montgolfier et de son collaborateur Pilatre de
Rozier encouragea celui-ci a une ascension libre qu'il tenta, avec le marquis
d'Arlande, le 20 novembre 1783. En 1785, Blanchard et Jefferies accomplissent la
traversée de la Manche, de Douvres a Calais. Le 15 juin de la méme annee,
I'aventureux Pilatre de Rozier trouve la mort en tentant pareille expérience.
Cependant, s'ouvre l'ére des ascensions exécutées dans un but d'utilité ou dans un
but scientifique ou dans un but... criminel puisque, déja, en 1794, l'aérostat est
accaparé par l'armee, notamment a la bataille, de Fleurus. Mais Gay-Lussac et Biot
utilisent I'aérostat a I'étude de I'atmosphére et de la météorologie. L'étude des hautes
régions de l'atmosphere, dangereuse pour les aéronautes (ascensions de Crocé-
Spinelli et Sivel, Gaston Tissandier, Benson), fut tentée par des ballons-sondes
portant des appareils enregistreurs des phénomenes météorologiques ; alors que les
aéronautes avaient, au risque de leur vie, atteint 10.000 metres, les ballons-sondes
ont pu s'élever jusqu'a 28 kilomeétres. Entre temps, I'armée ne perd pas ses droits et
se sert des aérostats dans la guerre de 1870-1871. On sait que c'est en ballon que
Gambetta quitta Paris investi. Toutefois, les recherches continuaient. L'invention
des aérostats avait fourni un véhicule a la navigation aérienne : encore fallait-il
trouver le moyen de le diriger. De nombreux savants s'atteléerent a cette besogne
ardue : les Giffard, Dupuy-de-Lome, Tissandier, Krebs, Renard, puis, de la Vaulx,
Santos-Dumont, Deutsch de la Meurthe, Lebaudy. C'est grace aux moteurs de forte
puissance et de poids léger que le probleme a pu étre résolu. En 1899, les fréres
Lebaudy, avec l'ingénieur Julliot, entreprirent des essais d'ou sortait, en 1902, un
nouveau type d'aérostat dirigeable qui, abandonnant la forme sphérique pour la
forme fuselée, allait marquer une date mémorable dans I'histoire de I'aérostation. A
I'étranger, les Anglais, les Ameéricains, les Italiens construisaient aussi des
dirigeables. Les Allemands, apres les types Gross et Parceval, ne différant pas
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beaucoup des types déja existants, ont construit les Zeppelin, immenses navires
aériens rigides (130 metres de long). Lorsqu'a éclaté la guerre mondiale de 1914-18,
tous les Etats s'empresserent de mettre I'aérostation au service de I'armée. On utilisa,
notamment, une grande quantité de petits ballons captifs d'observation d'un modele
nouveau, de forme allongée, et surnommée « saucisses », en raison de leur aspect.
Toutefois, on fit un usage beaucoup plus meurtrier de l'avion qui s'avéra un arme
redoutable. (Nous nous étendrons donc plus particulierement sur la portée sociale
de la navigation aérienne dans le chapitre consacré a l'aviation.) L'aérostation, qui a

mis en pratique le principe du « plus léger que l'air », se développa moins que
l'aviation, qui a résolu le probléme du « plus lourd que l'air » en matiére de
navigation aérienne. Cependant, elle fait d'indéniables progres, et I'on peut espérer
que dans un certain temps l'aérostation pourra rendre de nombreux services dans la
vie éeconomique des peuples. (Voir le mot : Aviation ou se trouvent consignées des
remarques s'appliguant au role de I'aérostation aussi bien qu'au réle de l'aviation.)
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AFFAIRISME

Faire des affaires est l'unique idéal des agités modernes. C'est la
préoccupation constante, perpétuelle, des financiers, des hommes d'Etat, des
philanthropes, etc. En dehors de ce but poursuivi inlassablement : amasser et
thésauriser, rien n'existe pour certains individus. Tout se réduit a une question de
gros sous. lls sacrifient a leurs appétits la liberté... des autres. Ils font peser
lourdement sur de moins « favorisés » leur domination d'intrigants. Il suffirait
cependant d'un peu d'energie pour les supprimer. Mais la foule-esclave préfere les
subir, du moment que l'argent lui permet - comme ses maitres - de satisfaire ses
préférences intellectuelles (bistro, cinéma, caf' conc' et le reste). Affairisme en haut,
- affairisme en bas, telle est la société actuelle, qui est loin d'étre une « (Euvre d'art
». - L'affairisme est responsable de cette vie d'enfer, de trépidation, de trépignement
sur place qu'admirent les snobs, confondant machinisme et dynamisme. On ne
rencontre que des gens pressés, débattant des intéréts, essayant de se « rouler »,
s'entretenant de louches combinaisons et vivant d'expéedients. Ces gens-la sont unis
par des mceurs de cannibales, désirant que la société reste médiocre, semant
I'équivoque dans tous les domaines. Ils s'en veulent a mort, et pourtant se
soutiennent. Au fond, ils ont les mémes intéréts. - L'industrialisme exagerg,
existence a rebours, mutilation, incompréhension de la nature, enlaidit chaque jour
un peu plus la vie, et peuple le monde de forcats ; les commergants ont des ames
venales, incapables de sortir de leur « spécialité » et de mettre le nez hors de leurs «
écritures ». Il importe avant toute autre considération d'avoir le gousset bien garni.
Le mot : « Caisse » s'étale ostensiblement dans toutes les administrations. Le vol
est I'ame de la cité moderne (rien de celle de Jean Izoulet).

Soyez pauvre, avec du génie, nul ne s'intéressera a vous. Mais ayez de
I'argent, beaucoup d'argent, et, si vous n'étes qu'un imbécile, on vous tendra la main

On trouve des capitaux pour toutes sortes d'entreprises : on n'en trouve point
pour des ceuvres utiles au progrés des hommes. La pensée se débat toute seule, dans
I'indifférence générale, aux prises avec les difficultés de I'existence, avec cette
absurde « lutte pour la vie » qui, dans notre société égoiste, est une lutte pour la
mort.

Reprises des affaires. - Cette reprise a été l'occasion, pour nos modernes
jouisseurs, de s'emplir les poches, ou de « s'embusquer » quelque part. Les
bénéfices de guerre ont été le plus clair de cette reprise des affaires tant pronée sur
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tous les tons par ceux qui y avaient intérét. Prétexte qui a permis aux industriels
d'augmenter leurs revenus, aux commercants de spéculer sur la hausse des denrees,
aux « nouveaux riches » d'étaler leur luxe imbécile, a toute une clique de parasites
de faire « durer » la guerre.

Les affaires sont les affaires. - Expression immortalisée par Octave Mirbeau
dans un chef-d'ceuvre. Elle signifie que, dans le monde de l'intérét, le sentiment est
chose négligeable. L'homme d'affaires admet le sentiment... pour les autres, que
leurs scrupules ou leur inexpérience empéchent de lui appliquer sa propre méthode
ce qui fait qu'ils deviennent sa proie. L'homme d'affaires n'a pas de patrie, lui qui
rappelle constamment aux autres qu'ils doivent tout quitter pour leur patrie (il ne se
souvient gqu'il en a une que pour I'exploiter). Il y a un patriotisme spécial aux gens
de finance qui ne leur interdit pas de se tendre la main au-dessus des frontiéres : ils
parlent tous en méme langue - celle de I'intérét - et pratiquent I'internationalisme a
leur facon. L'homme qui ne poursuit qu'un but : gagner de l'argent, est incapable
d'éprouver autre emotion que celle de ruiner son prochain. S'il perd un étre aimé (?)
aussitot il seche ses larmes et se remet bien vite a calculer. Isidore Lechat incarne le
type de I'hnomme enchainé a la matiere sous sa forme la plus basse. La religion du
veau d'or exige des cceurs secs, incapables du moindre mouvement de générosité.
Les affaires sont les affaires, c'est-a-dire que rien ne compte en dehors de cette
passion maladive qui consiste a chercher nuit et jour des combinaisons pour gagner
davantage, que tout le reste n'est rien, que les « affaires » passent avant la justice,
avant la vérité, avant la beauté. Cette monomanie atteint les grands et les petits. Les

affaires sont les affaires : devant cette affirmation catégorique tout s'évanouit et
s'efface... Il ne reste qu'une brute qui entasse des lingots dans un coffre. Les affaires
sont les affaires pour les métallurgistes, les fabricants de canons, d'obus, et de
conserves, les fournisseurs de I'armée et autres chevaliers d'industrie (dans le monde
de la pensée, ceux-ci foisonnent comme dans le monde des tripes) qui s'engraissent
aux dépens de leurs victimes.

Le mot « affaires » possede un autre sens, en harmonie avec tout le reste, On
dit : les affaires en cours, pour designer les scandales suscités par la calomnie, dans
un but intéresse. Il y a des « affaires » qui resultent de ce que certains ont voulu
trop gagner ; dans ce cas, qu'ils se débrouillent avec leur justice. Nous avons
actuellement une cinquantaine d'affaires en cours (il y en a bien autant sous roche)
qui passionnent ce qu'il est convenu d'appeler I'opinion. - Affairiste : qui fait des
affaires, au lieu de faire de I'art (tout le monde, il est vrai, ne peut pas faire de l'art,
si tout le monde, pour employer la délicate expression des brutes, peut faire du lard!
- et encore, cela n'est pas prouvé). Coulissiers a la conscience plus ou moins
tranquille, banquiers aux krachs retentissants, joueurs des « villes d'eaux »,
possesseurs d' « écuries de courses », actionnaires de grandes et de petites
compagnies, et autres « pieds humides ». - On peut dire aussi dans un sens plus
restreint : épargniste, bas-de-lainiste. - En somme, l'affairiste, c'est 'hnomme aux
idées mesquines, a l'intelligence médiocre, ou a l'intelligence mal employée (il
possede « l'intelligence des affaires ») Bourgeois borné, aux prétentions esthetiques,
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cultivant I'amateurisme avec entétement, eclaboussant ses voisins de son luxe
criard. Parvenu aux conceptions étroites, entravant tout progres, et se disant un
homme de progres, substituant a lI'originalité la bizarrerie et I'extravagance. - On dit
. un brasseur d'affaires, pour désigner un personnage veéreux, louche, menteur,
faussaire, escroc. L'affairisme a ses bons c6tés : il peut conduire au bagne. Dans ce
monde-1a, la fin justifie les moyens. L'affairisme est fertile en scandales, calomnies,
chantages, mouchardages, palinodies, - Affairé : I'imbécile qui fait lI'important,
cherche a se rendre utile afin d'obtenir un avantage (rétributions sous formes

pécuniaires ou honorifiques), - le raté des « Arts » et des « Lettres » qui promet
sans cesse une ceuvre qui ne vient jamais. - Il y a une politique d'affaires, un
journalisme d'affaires, etc... (Voir les mots capitalisme, matérialisme,
mercantilisme, ploutocrate, utilitarisme.)

- GERARD DE LACAZE-DUTHIERS.
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Accuell

AFFINITE n. f.

La signification de ce terme est plutdt large. Le mot affinité trouve son
application dans divers ordres d'idées et de faits. Affinité veut dire : analogie,
conformité, point de contact, ressemblance, rapport, liaison. Exemples : « Le chacal
a de l'affinité avec le chien. Ces deux mots ont de l'affinité. La Physique et la
Geomeétrie ont beaucoup d'affinité. La musique a beaucoup d'affinité avec la poésie.
» (Descartes). L'affinité se signale dans I'ethnologie et la linguistique : « L'affinité
du Gaulois, du Provencal, du Francais, du Portugais, de I'Espagnol et de I'ltalien est
évidente. » On entend par affinité chimique, la force qui tend a combiner et qui
tient réunies les molécules de nature différente. On dit que tel corps a une affinité
pour tel autre, lorsque ces deux corps se combinent ensemble avec facilité. Les
travaux de l'illustre chimiste Berthollet ont démontré que I'affinité est, sinon causeée,
du moins modifiée par une foule de circonstances, telles que la cohésion, la
pesanteur spécifique, la pression, I'électricité, le calorique, la quantité relative des
corps entre lesquels la combinaison peut s'operer. En botanique et zoologie, le mot
« affinité » s'applique aux rapports organiques qui existent entre les étres vivants et
dont l'intimité ou le nombre détermine les groupes dans lesquels on doit les reunir.
« Chaque élément, dit Chaptal, a ses affinités particuliéres. » En musique, on
observe ce qu'on appelle I'affinité des tons. Il faut entendre par la le rapport le plus
rapproché qu'a tel ou tel ton avec le ton principal : ainsi la quinte, se trouvant avec
le ton principal dans le rapport de 2 a 3, a plus daffinité que la quarte dont le
rapport au ton principal est de 3 a 4. On voit par ce qui précede l'usage copieux qui
peut-étre fait du mot « affinite ».

Dans les milieux anarchistes, ou I'emploi en est fréquent, il possede un sens
quelque peu spécial, bien gu'en parfaite concordance avec son sens général et usuel.
Il exprime la tendance qui porte les hommes a se rapprocher les uns des autres, a se
grouper par similitude de godts, par conformité de tempéraments et d'idées. Et, dans
la pensée et I'action libertaires, les anarchistes opposent la spontaneité et
I'indépendance avec lesquelles ces rapprochements se produisent et ces groupes se
constituent a la cohésion obligatoire et a l'association forcée déterminée par le
milieu social actuel.

Les exemples de ces groupements volontaires, d'une part, et de ces
associations imposees, d'autre part, ces exemples abondent. Je n'en veux citer qu'un
seul, mais saisissant :

Millionnaires et sans le sou, gouvernants et gouvernés, patrons et ouvriers,

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/affinite.htm1[22/07/11 11:39:45]


file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/index-2.html

Affinité

violents et pacifiques, n'‘ont entr'eux aucune affinité, mais l'idée de nationalité
intervient, la pression patriotique et I'organisation militaires s'en mélent et voici que,
a la longue, la liaison se forme entre les uns et les autres, les précipitant, en cas de
guerre, dans la méme mélée, les exposant indistinctement aux mémes dangers de
mutilation et de mort : cohésion obligatoire, association forcée. Ici, il n'est pas
besoin que joue la force de l'affinité, puisqu'il n'est tenu aucun compte de la
conformité des godts, du rapprochement des caractéres, de la similitude des
situations, de la conformité des intéréts, de la liaison des idées. Ce gqu'on appelle
affinité ne tient aucune place dans ce rassemblement d'individus que, seule,
détermine une volonté étrangére, voire opposeée a la leur.

Mais voici, au contraire, des hommes qui appartiennent a la méme classe, qui
sont nécessairement rapprochés par la communauté des intéréts, chez lesquels les
mémes humiliations, les mémes privations, les mémes besoins, les
mémes aspirations forment petit a petit, a peu de chose pres, le méme tempérament
et la méme mentalité, dont I'existence journaliere est faite de la méme servitude et
de la méme exploitation, dont les réves, chaque jour plus précis, aboutissent au
méme idéal, qui ont a lutter contre les mémes ennemis, qui sont suppliciés par les
mémes bourreaux, qui se voient tous courbés sous la loi des mémes Maitres et tous
victimes de la rapacité des mémes profiteurs. Ces hommes sont amenés
graduellement a penser, a sentir, a vouloir, a agir en concordance et en solidarité, a
accomplir les mémes taches, a assumer les mémes responsabilités, a mener la méme
bataille et a unir a ce point leurs destinées que, dans la défaite comme dans la
victoire, le sort des uns demeure intimement lié a celui des autres : cohésion
volontaire, association voulue, groupement consenti. Ici s'affirment toutes les
énergies d'affinité procédant de l'analogie des tempéraments, de la parenté des
godats, de la conformité des idées.

Des anarchistes, il est dit qu'ils se groupent par affinité. C'est exact ; et il
n'est pas douteux que ce mode de groupement est a la fois le plus normal, le plus
solide et le plus conforme a I'esprit anarchiste. Il est le plus normal, parce qu'il est
le plus en accord avec la nature et la raison ; il est le plus solide, parce qu'il est le
plus capable de résister aux tiraillements, aux querelles et a la dislocation, qui sont
le lot fatal des organisations, des partis et des ligues qui groupent des individus aux
golts opposés, aux tempéraments contradictoires, aux idées sans cohérence ; il est
le plus, disons mieux : le seul qui soit conforme a l'esprit anarchiste, puisqu'il ne
porte atteinte aux aspirations, au caractere, a la liberté de personne.

Nous concevons, dans la société anarchiste que nous voulons fonder, une
extraordinaire floraison des groupes d'affinité. Ils se formeront ou se dissoudront
avec les événements au cours toujours capricieux et par la seule volonté, toujours
indépendante, des intéressés. Ils constitueront un réseau souple et serré de foyers et
de centres ou se donneront rendez-vous, pour travailler ou se divertir, pour faire
ensemble ceuvre utile ou agréable : jeunes et vieux, hommes et femmes, studieux et
imaginatifs, silencieux et bruyants, meditatifs et exubérants, froids et passionnés,
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hardis et timides. Les uns et les autres, ages et sexes confondus, ne seront liés que
par le contrat qu'il leur aura plu de passer entr'eux et qu'ils seront libres de rompre
quand ils le désireront. C'est dans cette extréme diversité des groupements d'affinite
que pourront se rencontrer ceux et celles de qui la joie sera de faire de la musique
ou des sports, de cultiver les arts ou les sciences, de faire du théatre, de danser, de
lire ou de discuter.

Les Groupes de production eux-mémes se transformeront, par une pente
fatale, en groupes d'affinités. Sous régime capitaliste, il n'est pas nécessaire que les
producteurs travaillant cote a cote dans la méme usine, dans la méme fabrique, dans
la méme exploitation rurale, dans le méme magasin, dans la méme administration,
s'y trouvent rassemblés par les mémes aptitudes et rapprochés par de mutuelles
sympathies ou attractions. Le hasard, l'absence d'éducation professionnelle (le
machinisme a fait de I'ouvrier un manceuvre), la volonté souveraine des parents
président presque toujours au choix involontaire d'un métier et a l'exercice de ce
métier ici ou la. Dans une société anarchiste, c'est sur les forces, les aptitudes, les
dispositions naturelles et la libre volonté des travailleurs, que sera fondée la
production et que se constituera le personnel d'une usine, d'une fabrique, d'un
chantier ou d'une exploitation agricole. De nos jours, quand un jeune homme a fait
un apprentissage, quand il a embrassé une profession, quand il I'a exercée plus ou
moins longtemps, il ne faut pas qu'il songe - sauf exception - a se lancer dans un
autre métier. Et, quelle que soit la répugnance qu'il éprouve a rester dans la voie ou
les circonstances de la vie, et non son libre choix, I'ont engagé, il se voit condamneé
a n'en pas sortir. En Anarchie, ces conditions seront totalement transformeées : d'une
part, ce sont les godts, les aptitudes et la volonté libre de I'adolescent devenu apte a
prendre sa part de I'effort commun, qui détermineront le genre de production auquel
il s'adonnera ; d'autre part, il lui sera toujours loisible d'en changer, sans qu'il en
résulte, ni pour lui ni pour le milieu social, un inconvénient appréciable. Libre de
choisir son genre de travail et de changer de profession, libre de produire dans un
atelier de son choix et avec les compagnons vers lesquels il se sentira le plus
fortement attiré, le travailleur, dans lI'avenir, ira ou le porteront ses affinités. Il n'est
pas douteux que, accomplie dans ses conditions, la production y trouvera son
compte et que l'individu y trouvera le sien.

Sébastien FAURE.
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Accuell

AGITATEUR n. m.

L’ agitateur est celui qui, par la parole et par I’écrit, réveille les masses
populaires, leur dénonce les iniquités dont elles sont victimes et leur enseigne la
révolte consciente. Pour étre un véritable agitateur, il faut souvent avoir un
tempérament d’ap6tre. Il faut ne craindre ni la misere ni les persécutions. Il faut étre
prét a subir toutes les vexations et toutes les brimades. Il faut ne pas craindre de
risquer sa liberté et sa vie au service des opprimés. C’est 1a, on le voit, un apre
apostolat. L’agitateur doit savoir répandre la bonne parole dans les villes et dans les
campagnes, a I’atelier et aux champs, partout ou peine la classe laborieuse. Mélé a
la masse anonyme des travailleurs, il doit éveiller chez les uns le désir de liberté et,
chez les autres, ranimer I’esprit de lutte. Il doit dépenser son énergie a faire naitre et
se développer des consciences neuves. Il doit soutenir I’indignation justifiée des
humbles et défendre sans répit les droits du travailleur. L’action d’un véritable
agitateur peut étre, en certaines circonstances, d’une portée considérable, car son
role ne se borne pas a dénoncer publiquement les iniquités du Gouvernement, de la
Magistrature, de I’Eglise qui, ouvertement ou hypocritement, sont toujours les
complices des Puissances d’argent et les serviteurs des Maitres politiques. Quand
I’effervescence a laquelle, par la flamme de ses exhortations, il a contribué, prend
une tournure grave, quand elle éclate sous la forme de greve, de manifestation sur la
voie publique, d’émeute ou d’insurrection, il a pour devoir de payer de sa personne,
de donner I’exemple, de stimuler les énergies défaillantes, d’entrainer a la bataille
les hésitants, de relever les courages qui faiblissent, d’étre parmi les plus vaillants
et de se porter au cceur méme de la mélée.

L agitateur qui, I’heure venue de mettre en pratique les conseils donnés par
lui a ses camarades ou a ses fréeres de miséere, se déroberait aux responsabilités,
éviterait les risques et fuirait, le danger, se disqualifierait et se déshonorerait a
jamais.

Telle est la tAche que doivent s’assigner les agitateurs révolutionnaires. Celui
qui ne se sent pas la force d’aller jusque-la doit renoncer a devenir un agitateur.

Grand est le nombre des anarchistes qui ont été de puissants agitateurs ;
plusieurs ont exercé sur la foule une influence énorme ; le courage allié au sang-
froid, la promptitude dans les décisions a prendre et le coup d’ceil qui se rend
compte rapidement de I’action que réclament les événements d’une part, et I’état
d’esprit des masses en proie a I’agitation sont les qualités essentielles de I’agitateur

période d’action révolutionnaire.

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/agitateur.html[22/07/11 11:39:47]


file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/index-2.html

Agitateur

La classe ouvriere n’a pas de meilleurs amis ni de plus ardents défenseurs
que les agitateurs anarchistes.

Georges VIDAL.
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Accuell

AGRAIRE (La question)

Etymologie : La question qui traite du régime social, politique ou juridique
auquel est soumise la terre, des droits sur la production agricole. Du latin agrarius,
du grec agros, champ.

Les richesses veégétales ou animales créées directement par la terre ou
résultats de I'effort humain correspondent aux besoins primordiaux des hommes.

Aussi ne faut-il pas s'étonner si, du jour ou la population d'un pays étant
devenue assez dense pour qu'il y ait compétitions, et du moment ou I'homme a
commencé a s'occuper dagriculture, la question agraire s'est posée. A qui
appartiendraient le sol et ses produits? Quelles seraient les clauses du contrat, tacite
d'abord, écrit ensuite, réglé par la législation ; enfin qui départagerait les hommes
sur cette question? On a peu de détails sur la répartition de la terre, dans les ages
reculés, sinon qu'elle correspondait étroitement aux formes de l'association

humaine. Les primitifs, vivant en tribus, ne connaissaient pas la propriété
individuelle de la terre et nul doute qu'un étre qui, ne se contentant pas de sa
consommation, elt tenté d'accaparer les produits utiles a tous, n'elt ete traité en
ennemi de tous.

Dans les sociétés basées sur l'autorité absolue d'un chef, les monarchies et
féodalités d'il y a vingt a quarante siéecles, I'nomme étant la propriété de I'nomme,
naturellement la possession du sol n'était pas contestée ; il appartenait au maitre et
celui qui le mettait en exploi
I'époque de Moise les premieres tentatives de régler cette question. Moise, dit-on,
partagea également les terres, et les familles ne pouvaient I'aliéner pour une période
supérieure a cinquante ans. Lycurgue (neuf siecles avant I'ére chrétienne) procéda
de méme et établit des lois pour maintenir I'équilibre des propriétés. Naturellement,
les esclaves, ceux qui travaillaient la terre, n‘avaient aucun droit. Rome connut aussi
des lois agraires que firent adopter les plébeiens constamment dépouillés par les
praticiens. Ces lois agraires furent le sujet de troubles sanglants. Finalement, les
praticiens parvinrent, dans les diverses parties de I'empire, a asservir les citoyens
libres et a en faire des colons. Dans toutes les conquétes et guerres qui eurent lieu
par la suite, le partage ou le vol des terres était le but recherché.

Les monarques récompensaient leurs fideles par l'octroi de domaines. Le
clergé lui-méme, une fois réconcilié avec les autorites et devenu autorité a son tour,
se mit a accaparer les terres, captant les héritages sous la menace de l'enfer (le
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procedé est toujours en usage). Divers rois, notamment celui d'’Angleterre, en 1729,
par son « Statut de main-morte » tentérent d'arréter cet accaparement. Mais tenant
les esprits, le clergée continuait a jeter ses filets sur la propriété terrienne, celle qui
assure l'autorite sociale a sa base méme. La révolution de 1789, en France, trouva a
peu pres toute la terre entre les mains des nobles et des prétres. Cependant, l'usage
des biens communaux, de la propriété franche et indivise, dont pouvaient user les
pauvres, s'était maintenu sur une assez grande échelle. C'était une sorte de
concession des nobles aux besoins du peuple. Une certaine communauté de
propriétés pouvait subsister avec le régime a demi féodal ainsi que les « mirs » de
Russie en font foi. La Révolution de 1789 triomphe de la bourgeoisie, a consacré
definitivement aussi le triomphe de la propriété personnelle. Les biens seigneuriaux
et souvent communaux furent vendus... on sait dans quelles conditions. Combien de
riches familles campagnardes, nobles contemporaines, ont cette spoliation comme
origine de leur fortune. La Convention vota, le 18 mars 1793, une loi punissant de
mort quiconque s'occuperait de la question agraire dans un sens contraire a la
propriété. C'était le digne pendant de la loi interdisant les coalitions ouvrieres, sous
méme peine.

Le régime de la propriété capitaliste est devenu, depuis, a peu pres universel.
Rapidement, la propriété individuelle a mis la main sur presque tout le sol de la
planéte. Le colonialisme lui a permis de s'étendre sur de vastes étendues, de
constituer d'immenses domaines dans les pays conquis par les armes sur des
indigénes incapables de se défendre. Si les pays capitalistes continuent encore un
certain temps, les derniers restes de la propriété commune auront disparu. Les
longs, peénibles et parfois violents conflits entre les ouvriers de I'industrie et leurs
exploiteurs ont rélégué un peu dans I'oubli, dans les pays industriels, cette bralante
question agraire. Elle ne s'en pose pas moins avec une grande acuité. D'abord, parce
que, tant que le sol appartiendra a la bourgeoisie terrienne, sceur de l'autre, toutes
les ameliorations obtenues, toutes les tentatives d'eémancipation, méme les
coopératives de production et de consommation, sont vouées a un échec plus ou
moins lointain.

Les industriels I'ont senti ; ils font tous des efforts pour accaparer la terre, les
maisons, la propriétée fonciere qui leur assure un asservissement plus complet de
leurs exploités. Dans beaucoup de villages ou un patron s'est installé, il tend
automatiquement a devenir le seigneur moderne ; la possession de la terre lui
assurant la possession des hommes. L'économie politique bourgeoise s'est beaucoup
attachée a démontrer la dispersion de la propriété terrienne, espérant par la donner
un vernis de démocratisme a la propriété individuelle. En réalité, dans tous les pays,
ceux qui sont possesseurs du sol qu'ils cultivent par eux-mémes sont une minorité.
Les pays de petite propriété, comme la France, comptent a peu prés le douzieme de
leur superficie cultivable - 4 millions d'hectares environ - qui sont dans ce cas. Le
reste appartient au domaine de la moyenne ou grande propriété. Le propriétaire
cultive parfois lui-méme, mais avec le concours de plusieurs salaries, mal payes,
exploités honteusement, ou bien, s'il se décharge du travail sur son premier
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domestique, se contentant de mener la bonne vie en surveillant les travaux, sans y
mettre les mains. Les grandes propriétés sont plutdt rares en certains pays, mais en
d'autres elles sont la regle, surtout dans les pays neufs. Si le propriétaire a I'esprit
entreprenant, il fait pratiquer la culture sur une grande échelle, avec tous les moyens
mécaniques que lui permet sa richesse. Autrement, il répartit son domaine en
diverses fermes ou métairies, se contentant d'en toucher les revenus, et laissant le
travail a d'autres.

Le régime de la propriété individuelle a eu son utilité sociale, poussant au
travail du sol, disent certains. Opinion tres contestable, quand on voit qu'a travers
les ages, bien rarement, le propriétaire cultivait lui-méme. La justice du régime de
la propriété se soutient difficilement de bonne foi. Outre qu'en toute logique le sol
n'étant le produit du travail de personne n'aurait jamais d( étre approprié, et que
I'ancienneté de cette spoliation ne change rien a son iniquité, le droit de propriété est
trés discutable au point de vue social.

Les partisans de la propriété prétendent que c'est un droit naturel a I'nomme
et en méme temps un stimulant pour le travail : que, pour cultiver la terre avec
amour, le travailleur doit s'en sentir le propriétaire. Si la propriété est un droit
naturel, on se demande pourquoi seule une minorité en jouit. Les autres ne sont-ils
pas des hommes? Si elle est un stimulant pour le travail, alors pourquoi la grosse
majorité de ceux qui cultivent sont-ils des salariés ou des métayers? La logique
méme de cette conception devrait condamner le régime actuel.

Si, quittant le point de vue théorique, nous abordons le point de vue pratique,
nous constatons que le régime de la propriété est une entrave au développement de
la production agricole. Citons pour mémoire les domaines, parfois vastes (comme
en Angleterre) utilises seulement en lieu de distraction par de gros richards, alors
qu'a coté les malheureux sont dans la misere, n‘ayant pas de terre a cultiver. Le
progres technique, si rapide dans l'industrie, a mis beaucoup plus longtemps a
pénétrer dans l'agriculture, précisément a cause du morcellement et de la dispersion
de la culture. L'agriculture, la vie au village sont restés dans un état anachronique,
uniguement dd au régime de la propriété. Toutes les tentatives de révolution
technique se heurtaient a l'esprit particulariste des paysans. Seules, les grandes
entreprises agricoles se sont lancées dans la voie du progrés. Les coopératives
agricoles sont neéanmoins venues secouer un peu cet etat d'esprit. La ou le
particularisme mettait une barriére a I'évolution normale, la pratique de I'associaticn
a apporté de grands changements : utilisation des machines ; achat des engrais ;
organisation de la vente supprimant les intermédiaires onéreux qui ravageaient les
campagnes. De moins en moins, le paysan va vendre lui-méme, au marché voisin,
sa production, passant un temps interminable au marchandage. Les coopératives
agricoles d'une part ; de grosses maisons de commerce : laiteries, fromageries,
sucreries, etc., dautre part, sont venues régulariser les échanges. La prospérité
actuelle des agriculteurs propriétaires provient davantage des nouvelles méthodes de
vente et d'achat qui les font maitres du marché, que d'un rendement meilleur de la
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production. Si le petit et moyen patronat de la culture a su pallier par I'association
aux mauvais effets de son systeme de production, il n'‘en reste pas moins que c'est a
son bénefice seul, et qu'une immense classe de prolétaires campagnards reste dans
la misére. Il n'en reste pas moins non plus que, produisant dans le seul but du profit
personnel, les propriétaires agricoles se soucient peu des grandes questions
intéressant la vie économique du pays. Faisant de la politigue dans leur
organisation, ils préférent obtenir des gouvernements des mesures protectionnistes, -
cette prime a la routine et a la paresse - plutét que d'examiner et résoudre les
problémes du ravitaillement genéral des populations. Par exemple, les colonies ou
les pays neufs, considéres comme greniers pour les nations industrielles tendent a
s'émanciper de la tutelle industrielle et commerciale des dites nations, et a
manufacturer eux-mémes leurs produits. La répercussion sera l'obligation pour les
nations industrielles de retourner au travail agricole, de compter davantage sur leur
propre sol. Le regime actuel s'y oppose. Un grand mouvement économique s‘opere,
tendant a ce que les régions se décentralisent, vivent de leurs propres moyens dans
la mesure du possible. Les derniers perfectionnements de la technique agricole,
supprimant ou réduisant les désavantages du sol ou du climat, permettant aux
régions de se suffire a elles-mémes dans une large mesure. Beaucoup d'industries
vivant sur les produits agricoles industriels auraient intérét a s'installer, a se lier
étroitement, a ne former méme gu'une seule exploitation avec la culture.

L'agriculture, en effet, rentre dans le grand courant général de I'évolution
économique actuelle. Intimement reliée a l'industrie et aux transports, appelés a se
conformer aux nécessités de la consommation et des échanges ; elle ne peut plus
rester en dehors presque comme elle le fut trop longtemps de la vie géneérale ; La
question agraire n'est plus gu'une fraction de la question sociale, et se résoudra avec
elle. Le systeme de la propriété est depuis longtemps condamné par les esprits
clairvoyants. Il ne se justifie plus que par le maintien des privileges. Il est un
obstacle a la justice sociale aussi bien gu'au progres technique et moral. Il doit
disparaitre. Le collectivisme ou communisme auto
nationalisation du sol qui permettrait la culture en grand, avec application du
machinisme et de tous les perfectionnements techniques. Mais ce systeme est jugé.
L'expérience bolcheviste I'a condamné. Si le travail fonctionnarisé peut encore plus
ou moins mal fonctionner dans la grande industrie, il est absolument inapte a la
production dans l'agriculture, ou chaque travailleur doit montrer de l'initiative ; ou
le contréle des chefs est pratiguement impossible. Aprés des tentatives de
nationalisation du sol, les bolchevistes ont di avouer leur defaite, et laisser libre
champ a la propriété capitaliste pratiquement supérieure au systeme de la
centralisation, ce qui n'est pas peu dire. Il fallait dailleurs une singuliere
méconnaissance de l'agriculture pour préconiser la production agricole étatiste, alors
que les « mammouth farms » des Etats-Unis et du Canada, immenses domaines, se
décentralisent et en viennent a la culture plus intensive, aprés expérience d'un
siecle. Le régime centraliste, déja néfaste dans I'industrie, serait un complet désastre
dans l'agriculture qui a besoin d'une organisation plus souple, laissant davantage de
place a l'initiative.
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La question agraire a été jusqu'ici un peu négligée par les anarchistes, Il
existe néanmoins de bons travaux de Kropotkine. Si I'on tient compte de sa tendance
tres marquée a l'optimisme, les etudes qu'il a faites et les conclusions gu'il a
fournies peuvent servir de solide base doctrinale a la question agraire envisagée du
point de vue anarchiste. Décentralisation, régionalisme, fusion dans le sein de la
Commune anarchiste (circonscripton territoriale d'une certaine étude), des éléments
de la production agricole et industrielle ; mise sur un pied d'égalité au sein de la
Commune libre des associations de travailleurs agricoles et industriels, qui peuvent
étre alternativement I'un ou l'autre (deux ou plusieurs professions étant un bien pour
I'individu). Au lieu du travail parcellaire, production assurée par la Commune avec
tous les moyens dont elle dispose et toute la main-d'ceuvre nécessaire, permettant de
faire du travail agricole, débarrassé de ses pénibles conditions, I'occupation la plus
agréable et la plus hygiénique et, probablement, la plus recherchée. Ce coup d'ceil
sur l'avenir n'est qu'une continuation de I'évolution actuelle.

L'agriculture tend a s'intégrer dans la vie générale. Les syndicats et les
coopeératives agricoles préparent le terrain a lI'association libre de demain. Face a ces
syndicats d'exploiteurs, des organisations de prolétaires ou de petits propriétaires se
formeront, se forment méme. Les organismes commerciaux qui régularisent
I'échange des produite agricoles : laiteries, fromageries, boulangeries ou meuneries
coopératives, etc., indiquent la voie a suivre et a perfectionner. D'autre part, la
tendance a monter certaines industries dans les campagnes, la décentralisation
provoquée par les applications de I'électricité, par I'usage de I'automobile, etc., tend
a redonner aux campagnes une vitalité que le capitalisme leur avait ravie. Voici
suffisamment de matériaux pour construire la Commune anarchiste agricole et
industrielle a la fois. Les nombreux prolétaires des campagnes, joints aux
prolétaires des petits centres ou des villes, de provenance paysanne, sont des
éléments suffisants pour ne pas craindre un boycottage de la production agricole par
la minorité d'exploiteurs de la campagne. La révolution libertaire n'apparaitra pas
dans les villages sous la forme d'un policier ou d'un réquisiteur, mais sous les
apparences de solides compagnons, armés d'outils de travail, de machines, et venant
tendre la main aux exploités des champs pour organiser ensemble la société
nouvelle.

- Georges BASTIEN
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Accuell

AGRICOLE (Le travail)

L'histoire des travailleurs agricoles est, certes, a travers les ages, la plus
douloureuse. Dans cette période, comprenant de nombreux siecles, période non
encore révolue malheureusement, la violence et l'intrigue, la brutalité ou la
duplicité, ont asservi les corporations pacifiques qui ceuvraient pour permettre a
I'numanité de vivre. Ce n'est pas d'aujourd'hui que le travail en géneral, et le travail
agricole en particulier, est méprisé par ceux qui vivent en parasites sur le corps
social. La ruse du prétre, du législateur ou de I'nomme politique, la violence du
guerrier ont tenu en asservissement les producteurs.

Le travail agricole surtout a été le lot des désherités a travers les ages.
L'Egypte avait ses hordes d'esclaves qui labouraient le sol avec un instrument des
plus primitifs, marchant et manceuvrant en cadence sous les ordres d'un chef, le
fouet a la main. La Grece n'a eu figure de nation civilisée que grace aux esclaves
qui cultivaient la terre pendant que les citoyens se livraient aux arts, a I'étude, a la
guerre ou aux plaisirs. Rome a eu ses légions d'esclaves, vil troupeau cultivant pour
que les praticiens puissent étaler leur luxe. Travailler la terre était le lot des captifs
de guerre réduits en esclavage. On oublie trop, en parlant de cette période, que cette
civilisation était supportée par la besogne obscure, exténuante, de millions de
malheureux, que les philosophes eux-mémes, tant pris comme modéles, n'ont pas
daigné considérer comme des hommes. L'immense poussée revolutionnaire, dont le
christianisme n'a été qu'un des coOtés mystiques, arriva a faire reconnaitre aux
esclaves certains droits. Les esclaves devinrent des serfs. Des citoyens de I'empire,
plébéiens, ruinés, se firent « colons » des riches, situation sociale guére différente
de celle de serfs. Les Germains ou barbares avaient des « lites », sortes de colons, et
des esclaves. Le tout se fondit peu a peu dans la pratique féodale du servage.
L'homme qui cultivait la terre travaillait pour son maitre, lequel, avec quelques
formalités rarement respectées, avait tout droit sur sa liberté et méme sa vie. Le
recul de la féodalité devant la royauté ; la naissance d'une bourgeoisie qui, partie
des villes, prit pied dans les campagnes ; joints a quelques sanglants épisodes
révolutionnaires, comme la Jacquerie, atténuérent un peu la situation des serfs
agricoles, mais il faut arriver a la révolution de 1789, point de départ d'une grande
évolution, pour que le prolétariat se substitue peu a peu, en Europe, au servage.

Ce qui n'empécha pas, jusqu'a une période toute récente, bien avant dans le
X1Xeme siecle, les gros propriéetaires de domaines coloniaux, en Ameérique surtout,
de pratiquer l'esclavage des noirs. Ce lourd passe de servitudes et de miseres pese
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encore sur le prolétariat agricole qui a beaucoup plus de peine que le prolétariat
urbain a entrer dans la voie des améliorations matérielles, morales et intellectuelles.
Le régime foncier des nations étant la base méme de I'économie sociale en genéral ;
détenir les sources de la production terrienne étant la fondation de I'édifice
autoritaire de la société, aucun effort des partis et classes de conservation sociale n'a
été négligé pour tenir les prolétaires agricoles dans une situation d'infériorité. Le
catéchisme surtout est une des raisons premieres de la passivité des habitants
pauvres des campagnes. D'autre part, la division extréme des entreprises agricoles,
I'étroitesse d'esprit des patrons servis par les autorités civiles ou religieuses, la
difficulté mateérielle des prolétaires en villages a s'organiser, ont entrave l'esprit de
revendications des travailleurs des champs, dont beaucoup ont préfére I'existence
d'ouvriers de I'industrie.

Ce qui a dépeuplé les campagnes, c'est surtout la condition misérable dans
laquelle on a tenté (et relativement réussi) de maintenir ses habitants pauvres. Le
travail des, champs est plus sain, plus hygiénique, moins abrutissant que le travail
de l'usine. Si l'on n'imposait pas a ces prolétaires des salaires de famine et
d'interminables journées de travail, ils n'auraient pas deserté la campagne pour la
ville. Si le travail y et été aussi bien rétribué et que des loisirs eussent éte
accordes, l'instruction, les distractions, les commodités de la vie moderne eussent
aussi bien pénétré au village qu'a la ville. Mais dans notre société basée sur le profit,
les ceuvres de récréation et de relevement fuient les endroits ou la rémunération ne
viendra pas recompenser les efforts et dépenses. Une grosse erreur a généralement
couru : c'est que le paysan est en général propriétaire. Or, la réalité, basée sur des
statistiques officielles, c'est que plus des trois quarts des habitants des campagnes n
‘ont aucun propriété ou ne sont possesseurs que d'une ridicule et insuffisante portion
de terrain, juste de quoi batir une maison et récolter quelques legumes. Par leurs
propres moyens, les possesseurs du sol seraient a peine en état d'en cultiver 20 a 25
%. Le reste, c'est un misérable prolétariat qui le met en exploitation. Le prolétariat
agricole
ouvriers attachés en permanence a I'exploitation, celle des domestiques de ferme. A
toute heure, ils sont a la disposition du patron ; levés tot, couchés tard, mal nourris,
encore plus mal couchés.

Cette position ne peut guére convenir qu'aux célibataires des deux sexes et
aux personnes dénuées de tout esprit d'indépendance. A notre époque, ou la vieille
ferme familiale a disparu, le patron est devenu un bourgeois, et l'ouvrier, le
domestique, vit et mange a l'écart. Le premier domestique remplace souvent
techniquement le patron qui ne s'occupe de son entreprise qu'au point de vue
rapport. La deuxiéme catégorie, c'est celle dite des journaliers agricoles. Ceux-la
vivent dans des masures et vont s'embaucher chez les propriétaires pour une ou
quelques journées, quelques semaines rarement. Ceux-la connaissent de durs
chomages, dans la saison ou la culture a moins besoin de bras. Ils vivent de charité,
se débrouillent comme ils le peuvent, connaissant toujours la misere. Méme quand
ils travaillent, on les paye trés mal. Heureux s'ils ont su garder un petit lopin de
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terre a eux leur permettant de manger des pommes de terre et quel
Dans les contrées les plus riches en culture, le paradoxe d'un prolétariat miséreux
est ce
travailleurs intermittents : de ceux qui viennent pour les « coups de feu » de la
culture : la moisson, la vendange, l'arrachage des betteraves ou des pommes de
terre, etc. Dans les pays a culture extensive sur les vastes propriétés, ce prolétariat
domine. On I'embauche a I'époque des grands travaux ; une fois ceux-ci terminés,
on les renvoie et ils vont ailleurs a l'aventure. Le développement extréme du
machinisme tend d'ailleurs a réduire chaqgue année cet élément, sans que toutefois
on puisse I'éliminer tout a fait.

En résumé, I'existence de tous les prolétaires agricoles est dénuée de charme,
de confort, de liberté, de bien-étre et de securité. Ils ont fui vers la ville. En méme
temps, voulant profiter d'une main-d'ceuvre au rabais, des industriels ont établi des
usines en pleine campagne, attirant encore certains travailleurs agricoles. Egalement
sont partis ou en train de partir les artisans villageois : le forgeron, le charron, le
maréchal et autres spécialistes. Leur outillage n'est plus suffisant pour le
machinisme actuel. C'est la maison établie au chef-lieu ou a la ville qui fait les
réparations. Les transports s'étant beaucoup améliorés et dissémines ont rendu plus
faciles les relations entre villes et campagnes, ce qui permet aisément de traiter a la
ville ce qu'on faisait jadis a la commune. En beaucoup de pays, on fait venir les
prolétaires étrangers pour remplacer la main-d'ceuvre indigene fuyante, mais c'est
retarder la question et non la résoudre ; I'étranger ne se fixant que pour un temps, et,
aussitot acclimaté et adapté, courant ailleurs chercher mieux. Cette question du
recrutement de la main-d'ceuvre agricole est un grave probleme pour les pays
industriels. Ne voulant pas donner les améliorations nécessaires a retablir I'equilibre,
les exploiteurs ne trouvent que des solutions aléatoires et provisoires. Et puis, il est
bien difficile a notre époque de relations faciles et d'instruction génerale, ou
I'nabitude du deplacement gagne chaque jour du terrain, de maintenir la cloison
entre la ville et la campagne et de baser un état social sur l'infériorité d'une
nombreuse classe de malheureux. C'est encore une frontiere que I'évolution fait
disparaitre et que les mesures de conservation sociale ne maintiendront plus
longtemps. Grace aux développements du machinisme, le travail agricole tend a se
rapprocher du travail industriel. Dans une ferme relativement bien outillée, le
rendement d'un producteur est de 300 a 400 % de ce qu'il était avec le travail
manuel (ces chiffres sont plutét au-dessous de la vérité). Aucune raison n'existe
donc plus pour ne pas faire béneficier les campagnards pauvres de cette
transformation. A condition de durée et de fatigue égales, le travail agricole, en
plein air, est préférable au labeur dans les usines.

Les facilités de transport peuvent permettre ou de donner au villageois la
possibilite d'aller a la ville chercher ce qui lui manque ou méme au citadin d'aller
aux champs travailler. Les régimes autoritaires ont toujours tenté d'établir des
barrieres entre les hommes pour les empécher de s'associer. La conception
anarchiste, qui place la commune a la base de son organisation économique, abolira
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ces frontiéres. Elle élevera le travail agricole au méme rang que les autres. Alors
que les collectivistes (ou bolchevistes) ont réve d'armées industrielles allant cultiver
les champs sur l'ordre de chefs ; la libre association libertaire, la Commune
anarchiste amalgamera harmonieusement la production agricole et I'industrielle qui,
d'ailleurs, sont inextricablement liées. Elle appellera le prolétaire agricole a prendre
place dans la grande famile communale. Le réve de certains penseurs réalistes verra
probablement le jour : les travailleurs des usines, pour échapper un moment a
I'atmosphére de la fabrique, pour se retremper au sein de la nature, arrétant pour
quelque temps leur travail pour aller donner le coup de main aux fréres des champs.
Quelle immense réforme pour la santé morale et physique des citadins! Cette
transformation du travail agricole rendu agréable et peu fatigant par I'emploi des

forces mécaniques, chimiques, etc., cette liaison étroite entre la ville et la campagne
s'opere aujourd'hui, mais bien lentement, car le régime social y voit un danger pour
son existence. La propriété accumule les obstacles sur la route de I'évolution qui
libérera le travail agricole en méme temps que les autres prolétaires. La Commune
anarchiste balayera ces obstacles et en quelques années établira un régime
totalement nouveau, ayant fusionné tous les travailleurs libres dans une étroite
solidarité.

- Georges BASTIEN.

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/agricole.htmlI[22/07/11 11:39:51]



Agriculture

Accuell

AGRICULTURE n. f.

C'est l'art de produire dans cette usine qu'on appelle la terre, le sol, non
seulement tout ce qui est nécessaire a l'alimentation de I'étre humain et, au surplus,
du regne animal, depuis le plus colossal éléphant jusqu'au plus petit des insectes,
mais encore de fournir aux industries les matiéres premieres pour la fabrication du
vétement, de la chaussure, des outillages et machines diverses de toutes sortes,
employees tant dans l'agriculture elle-méme que dans les diverses industries, le
sous-sol nous fournissant tous les meétaux, le charbon, le pétrole, etc. L'agriculture
est un art, disons-nous, et qui, par ce fait méme, necessite un outillage pour
I'exécution des travaux qui constituent les facons culturales qu'il faut préalablement
donner au sol avant de lui confier semences ou plantations, si on ne veut pas avoir
un insucces complet. Cet art nécessite en outre des connaissances techniques et
scientifiques étendues, variées et solides, que doivent posséder a un trés haut degré
nos professeurs d'agriculture et nos ingénieurs agronomes. L'agriculture est donc et
surtout la mére nourriciére de I'espece humaine ; elle nous fournit le blé dont nous
faisons le pain, et tous les autres céreales que nous employons a la nourriture de nos
divers animaux domestiques ; elle nous fournit les produits de la vigne, avec les
raisins de laquelle nous faisons de si bons desserts, des vins exquis, des eaux-de-vie
delicieuses, cognacs et armagnacs, et des alcools avec lesquels nous fabriquons de
si excellentes liqueurs ; elle nous donne des légumes de toutes les especes, des
viandes de toute sorte, des fruits des godts les plus divers ; elle nous permet de
fabriquer des conserves alimentaires de tout genre avec ces fruits, viandes ou
légumes ; elle nous donne encore les sucres, thés, cafés, chocolats, les parfums les
plus exquis, comme la vanille, et les remedes les plus précieux qu'emploie la
médecine humaine et vétérinaire pour la guérison des maladies ; en un mot, grace
aux produits si varies que nous fournit lI'agriculture, les tables des gourmets les plus
exigeants et les plus delicats sont toujours chargees de mets ou de desserts qui leur
donnent pleine et entiere satisfaction. Mais pour que les diverses plantes, herbes,
arbres ou arbustes, dont nous recouvrons la surface de la terre en vue d'en récolter
les divers produits dont nous venons de parler puissent croitre normalement et
atteindre leur développement intégral, il est absolument indispensable que leurs
racines trouvent dans le sol une abondante nourriture pour fournir aux besoins de
leur luxuriante végeétation, tout comme les hommes et les animaux ont besoin d'étre
nourris pour vivre. On appelle engrais ces matiéres qui, mélangées au sol par les
travaux des facons culturales, fournissent aux végeétaux, par I'intermédiaire de leurs
racines, qui sont leurs bouches absorbantes, la nourriture abondante qui permet leur
développement normal. La nature qui fournit ces engrais, ce sont tous les debris et
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déchets du regne veégétal et du regne animal qui, atteints par la mort et tombant en
décomposition, sont mélangés au sol dans le sein duquel, sous I'influence des acides
qu'il contient, s'en réalise la nitrification qui les rend propres a étre assimilés par les
végétaux. Ces engrais ce sont les engrais humiferes, ils sont indispensables au
développement des végétaux.

Il existe encore des engrais mineraux, dont nous aurons l'occasion de parler a
la fin de cette étude. Ces explications sur les principes fondamentaux qui servent de
base a l'agriculture, n'ont pour but que de donner au néophyte étranger a ces
questions et aux habitants des villes, une idée, aussi simple que possible, de ce
gu'est la production agricole et de son immense importance dans la vie de
I'hnumanité, et non de faire un cours d'agronomie. Cette étude a pour but : 1° de
montrer clairement ce qu'ont été et ce que sont encore présentement et lI'agriculture
et I'ouvrier agricole, la terre appartenant a quelques-uns constitués en classe ; et 2°
ce que seront demain l'agriculture et le travailleur agricole, la terre appartenant a
tous, a la collectivité, les classes ayant disparu. Sous I'époque romaine, les
propriétaires faisaient travailler leurs terres par leurs esclaves ; pendant le moyen-
age, les nobles seigneurs et I'eglise, qui possedaient toute la terre, la faisaient
travailler par leurs serfs, qui, comme un vil beétail, étaient vendus et achetés avec la
terre elle-méme. L'outillage agricole était tout a fait rudimentaire, il n'y avait
aucune espece de machines, tous les travaux étaient manuels et nécessitaient
beaucoup de temps et énormément de peine pour leur exécution. On ne disposait
que de tres peu d'engrais et, par ce fait méme, les récoltes étaient trés réduites et ne
pouvaient suffire a nourrir tout le monde ; la disette régnait en permanence, et la
famine arrivait tous les trois ou quatre ans, quelquefois plus souvent. Rien ne saurait
nous donner une idée plus exacte de la condition de vie misérable du travailleur
agricole, du paysan, en ces temps maudits, que le portrait fidele que nous en a laissé
La Bruyere : « Il est, dans nos campagnes, des animaux males et femelles ; ils sont
noirs, livides, courbés vers la terre qu'ils fouillent continuellement ; quand ils se
dressent sur leurs pieds, ils montrent une face humaine et, en effet, ils sont des
hommes ; ils se retirent la nuit dans des taniéres. Ils épargnent aux autres hommes
la peine de semer et de récolter pour vivre, ils ne devraient donc pas manquer de ce
pain noir gu'ils ont semé. Et ils en manquent le plus souvent », Lors de la grande
révolution de 1789, la terre changea de maitres. La bourgeoisie d'alors s'empara de
tous les biens de la noblesse et du clergé, qui étaient immenses et se les appropria,
ne laissant au peuple, augquel on avait promis bien-étre et liberté, que celle de crever
de faim comme devant et d'aller travailler chez ses nouveaux maitres avec un salaire
de 4 sous par jour, et, pour nourriture, du pain de mais, souvent moisi, avec nes
oignons et des gousses d'ail, et pour toute boisson, de la mauvaise piquette ou de
I'eau ; et, avec cela, des journées de 16 a 18 heures en été, d'un travail exténuant,
parce gu'exécuté sans machines et absolument manuel.

Le machinisme agricole n'existait pas encore et les propriétaires faisaient
labourer leurs terres avec des araires de bois trainés par un attelage de bceufs dans le
Sud-Quest, et de chevaux dans le Nord et le Centre de la France. La petite et la
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moyenne propriété s'instaurérent, dans certaines contrées de la France, aprés la
Révolution. Cette accession a la petite et la moyenne propriété a da étre favorisée
par les gouvernements qui se sont succédés depuis, pour des raisons d'ordre
gouvernemental, en vue de faciliter I'exploitation du peuple et de mettre tous les
grands propriétaires terriens a l'abri de tout semblant de révolte capable de succes
de la part des exploités ; car la mentalité du petit et du moyen propriétaire, grace a
I'ignorance cruelle dans laquelle on les a soigneusement maintenus, lui a fait croire
qu'il est seigneur et roi dans son petit domaine ; pauvre roi brimé, taillable a
misericorde et a merci, livré sans défense par son isolement a toutes les
exploitations, de I'Etat d'abord, des mercantis de toute sorte, et de tous ces écumeurs
qui parcourent les campagnes ; marchands d'engrais sans valeur et de toutes sortes
d'autres produits de méme acabit, qui font de trés bonnes affaires a son détriment.
En outre de cela, le principe de la propriété individuelle a engendre dans son
cerveau et dans son cceur toutes les tares, tous les vices qui sont la résultante
néfaste de ce nocif principe : cupidité, égoisme, annihilation de tout sentiment de
solidarité et d'union. Une telle mentalité rend a peu prés impossible toute tentative
d'émancipation. La petite et la moyenne propriété, en donnant a leurs tenanciers une
mentalité de bourgeois rivent solidement leurs chaines et les condamnent a étre les
victimes de toutes les exploitations, tout en consolidant dans la plus large mesure
tous les privileges de la société capitaliste en fournissant a celle-ci lI'appui
inconscient de ces millions de propriétaires prolétariens. La petite et la moyenne
propriété sont encore un grand obstacle au progrées agricole, en ce sens qu'elles
rendent a peu pres impossible I'emploi du machinisme par la double raison que
I'emploi des machines est impossible dans les parcelles de petite contenance dont
elles disposent, notamment pour les labours mécaniques, et en outre que
I'amortissement du capital outillage mécanique gréverait le prix de revient du
produit dans de trop grandes proportions. Dans les pays a grande exploitation,
I'outillage mécanique fut employé a peu pres aussitdét son apparition et cela par
nécessité, en vue de réduire le prix de revient. Mais cet emploi de la machine, dans
les mains du capitalisme, n‘améliora pas le sort du travailleur agricole, mal payé,
mal nourri, trés mal nourri et travaillant beaucoup et longtemps, sous la pluie et le
soleil. Tel fut et tel est encore son destin ; I'emploi du machinisme augmenta les
béneéfiees du propriétaire, mais n'améliora nullement le sort de I'ouvrier agricole.
Dans les pays de petite et moyenne culture, les propriétaires se souciaient tres peu
méme de I'emploi des machines qui auraient pu servir dans leurs exploitations : la
main-d'ceuvre était abondante et a tres bon marché, l'ouvrier travaillait, surtout en
été, de 16 a 18 heures par jour, et était tres mal nourri ; les propriétaires faisaient de
bonnes affaires, et cela dura jusqu'en 1914. Cette date fait époque dans la vie de
I'numanité et cléture la vieille période de I'organisation de la production agricole par
le travail manuel, c'est-a-dire sans machinisme. La grande guerre envoya dans les
tranchées tous les travailleurs agricoles, d'ou bien peu revinrent, sinon mutilés ou
portant les germes de maladies, tubérculose ou autres, qui les ont décimés
rapidement. D'un autre cOté, I'exode intense des travailleurs agricoles dans les
villes, ou ils trouvent des conditions de travail meilleures et une existence moins
pénible, ont encore aggrave cette situation, de sorte qu'a I'heure actuelle, la pénurie
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de main-d'ceuvre agricole est des plus intenses. Dans les pays a grandes
exploitations, cela se passera comme par le passé : un petit personnel, arme de
toutes les machines perfectionnées que nous possédons déja, fera enorméement de
bonne besogne en trés peu de temps ; mais dans toutes les contrées ou existent en
masse la petite et la moyenne propriété, c'est la décadence absolue qui attend
I'agriculture. Le petit propriétaire qui cultive lui-méme sa terre vivotera tant bien
que mal en travaillant beaucoup, mais le moyen propriétaire, obligé d'employer de
la main-d'ceuvre étrangere, ne la trouvera pas, ou ne pourra plus la payer, faute de
pouvoir la faire travailler a la machine, et il en sera réduit a abandonner la culture
du blé et autres céréales, des légumes, des vergers, d'arbres fruitiers, voire méme de
la vigne, qui exige pas mal de personnel ; il faudra qu'il fasse des prairies et qu'il
s'adonne exclusivement a I'élevage du gros bétail ou des moutons, suivant les cas.
Cela ne fera qu'aggraver les conditions d'existence que la vie chére cree aux
malheureux travailleurs de la ville et des champs, car les salaires, malgré tout, sont
tres rarement en rapport avec le codt de la vie : car, si la viande devient un peu plus
abondante et un peu meilleur marché, par contre les légumes et le pain deviennent
plus rares et, partant, plus chers.

Le remede a cette situation serait, pour ces contrees, dans I'établissement de
vastes propriétés collectives avec abolition du salariat ; la rémunération du travail
assurée, déduction faite de tous les frais de culture, par le partage du bénéfice global
net entre toutes les journées de travail fournies par les divers individus qui auraient
collaboré a sa production. Mais la mentalité arriérée de nos petits et moyens
propriétaires, imbus de tous les principes de la société capitaliste, ne leur permettra
jamais d'employer cette derniére planche de salut, tant pis pour eux! Nous venons
de voir ce qu'a été et ce que sont encore présentement l'agriculture et le travailleur
agricole, la terre étant la propriéte de quelques-uns, constitués en classe. Nous
allons examiner maintenant ce que seront demain l'agriculture et le travailleur
agricole, la terre appartenant également a tous, a la collectivité, les classes ayant
disparu. Le peuple des travailleurs, tant agricoles qu'industriels, enfin parvenu a
I'usage de la raison et las de n'étre qu'un troupeau de misérables esclaves, guidé par
son simple bon sens, a eu la sagesse et le courage de chasser ses exploiteurs ; le
prolétariat a pris possession de tous les moyens de production et de transport, du sol
et du sous-sol qui désormais appartiennent a la collectivité. Immédiatement, les
cultivateurs se sont mis a organiser leur vie dans le sens du mieux-étre, de la
justice, de la solidarité et de la fraternité. La révolution économique est maintenant
un fait accompli, et notre agriculture va voir naitre I'ere de la plus grande prosperite
que non seulement elle ait jamais connue, mais qu'il soit possible de concevoir, et
cela pour le plus grand bien de I'numanité tout entiere. Désormais, plus de
privileges, ni de parasites, qui consomment sans rien produire, plus de riches ni de
pauvres, plus dargent ni d'or, pour la possession desquels se sont perpétrés tant de
crimes, mais seulement des producteurs qui seront consommateurs, tous les valides
a la production, dans la mesure de leurs forces et a la consommation selon leurs
besoins. Les invalides, les vieillards et les enfants vivent sur le travail de la
collectivite. Le travail est collectif, c'est
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consommation est familiale, en particulier, chacun chez soi. Chague commune
comprend un ou plusieurs groupes agricoles, ou soviets, peu importe le nom,
suivant son étendue territoriale. Chaque groupe agricole comprend un nombre
suffisant d'habitants pour que soit toujours assurée en temps opportun I'exécution de
tous les divers travaux agricoles et en méme temps tous les travaux d'intérieur de
ferme : soins a donner aux divers animaux domestiques, etc., etc., et les travaux de
ménage dans chaque famille du groupe, de maniére que tous les travailleurs dont il
se compose aient constamment a leur disposition : bonne table, bon gite et travail
rationnel, c'est-a-dire ne nécessitant que peu d'efforts et d'une durée relativement
courte, permettant tout le repos nécessaire et les récréations dont tout le monde a
besoin, le travailleur agricole n'étant pas un illettré comme le furent ses malheureux
ancétres, mais un homme instruit, vivant sa vie intellectuelle, sa vie du cerveau.
Chaque groupe agricole s'adonnera a la culture de ce qui vient le mieux sur son sol
et y donne les meilleurs résultats.

Nous avons dit tout a I'heure que la révolution économique réalisee (et il ne
peut y en avoir une autre qui merite réellement ce qualificatif, toutes celles que
nous avons vues se glorifier effrontément de ce nom n'ont été qu'un Gte-toi de la
qgue je m'y mette telles celle de 1789 et la malheureuse révolution de Russie, en
1917) il n'y aurait plus ni parasites ni privileges, nous devons dire aussi qu'il n'y
aurait plus de gouvernants, les mains armées d'une autorité coercitive néfaste ; le
principe d'autorité est expulsé de la société nouvelle au méme titre que l'or et
I'argent et la propriété individuelle. Dans cette société de demain, le nocif principe

d'autorité sera remplacé par le bienfaisant devoir d'enseigner a ses semblables tout
ce que l'on sait pouvoir leur étre utile pour accroitre leur bien-étre matériel et
moral, leur bonheur.

La premiére préoccupation de la population de chaque groupe agricole sera
de pourvoir a tous les besoins matériels de la vie et de mettre leur production
agricole en mesure de faire face a tous ces besoins.

Pour cela, aidés des conseils des professeurs d'agriculture et des ingénieurs
agronomes, secondés par l'expérience des meilleurs techniciens et praticiens que
compte leur population, sans negliger le concours des amis des autres groupes
voisins, ils organiseront leur production selon les donnees scientifiques acquises et
profiteront de toutes les découvertes de la science pour augmenter les rendements,
tout en diminuant I'effort personnel, et cela indéfiniment. S'ils sont dans des pays ou
existait precédemment la petite ou la moyenne culture, ils s'arrangeront a disposer
leur sol en parcelles assez vastes pour I'emploi de tous les outils et machines que
comprend actuellement notre matériel mécanique agricole, déja bien perfectionné,
mais qui le deviendra toujours de plus en plus, grace aux découvertes de jour en
jour plus merveilleuses de la science en vue d'augmenter le rendement tout en
diminuant l'effort personnel, ce qui se traduit par ce résultat : augmentation du bien-
étre pour I'hnumanité. Chaque groupe agricole sera muni de tout le matériel
mécanique nécessaire et spécialement propre a satisfaire a tous les besoins du genre
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de culture auquel il se livre et tous les travaux seront faits en commun sous la
direction des ingénieurs agronomes comme nous l'avons dit ci-dessus. Par ce
moyen, il se fera une énorme quantité de travail en tres peu de temps, I'exécution de
ce travail ne nécessitera que trés peu d'effort personnel, les heures de labeur
pourront étre réduites dans une énorme proportion : 4 a 5 heures par journée
suffiront a faire toute la besogne.

Dans les temps de fortes chaleurs, au dos du siege de chaque machine sera
adapté un parasol qui servira a protéger le conducteur contre les rayons trop
bralants du soleil. A I'heure ou nous écrivons, la plupart de nos machines agricoles
sont trainées par des attelages de bceufs ou de chevaux ; dans un temps donné
relativement court, elles auront comme force motrice des moteurs a essence, et un
pas de plus, toutes ces machines seront actionnées par la force électrique. Oui,
avant bien longtemps, grace au secours de la science, la force motrice électrique
remplacera toutes les autres, et I'électricité servira encore a nous éclairer, a chauffer
nos maisons et a cuire nos aliments. Nous avons dit tout a I'heure que notre
outillage mécanique se perfectionnerait toujours de plus en plus, grace au secours de
la science ; cela est incontestable et notre vieille charrue brabant elle-méme sera
abandonnée et remplacee par des outils qui feront un meilleur travail et
nécessiteront beaucoup moins de force de traction. Les rotatives qui n'existent pas
encore ne tarderont pas a voir le jour. Les labours en brabants et autres charrues
plus légéres nécessitent pour l'ameublissement du sol une aération de plusieurs
semaines, quelquefois de plusieurs mois, ce qui est un grave inconvénient parce

qu'elles découpent et soulevent la terre en tranches trop épaises, et c'est pour obvier
a cet inconvénient qu'on ne tardera pas a construire les charrues rotatives :
déefonceuse, laboureuse et bineuse.

Imaginez-vous un appareil muni d'un rouleau, d'un cylindre en fer ou en bois,
tournant avec rapidité et armé de petites piochettes, plus ou moins puissantes selon
la profondeur du labour, qui découpent la terre en tranches de 4 a 5 centimetres
d'épaisseur et la rejettent derriere l'appareil. La défonceuse attaque le sol a 40
centimetres de profondeur, la laboureuse de 10 a 20 centimetres, suivant les cas et
la bineuse rotative ne faisant qu'égratigner la surface du sol a 4 ou 5 centimetres de
profondeur, tout en le débarrassant de toutes les mauvaises herbes qui le couvrent.
La defonceuse et la laboureuse rotatives auront le grand avantage de permettre
I'ensemencement ou la plantation sur le sol, immédiatement aprés le passage de
I'instrument, qui le laissera dans un état d'ameublissement complet, tout en
enfouissant dans son sein tous les engrais dont on l'aura recouvert a l'avance. Et
c'est ainsi qu'avec l'outillage mécanique, on ne saurait trop le répéter, nous pouvons
faire énormement de besogne dans tres peu de temps et avec peu d'effort personnel.
Mais tous les travaux ne peuvent pas se faire a la machine, notamment la cueillette
du raisin et de la plupart des fruits, la taille de la vigne et des arbres fruitiers ; mais,
comme tous ces travaux sont légers, peu péenibles, tout le monde accepte de les faire
avec plaisir, il faut seulement plus de personnel.
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Et maintenant, nous allons nous occuper des engrais minéraux, dits engrais
chimiques. Nous avons parlé au debut de cette étude des engrais provenant de tous
les déchets du regne végétal et animal qui, une fois decomposes, constituent les
engrais dits humiféres, indispensables au développement des végétaux ; mais
I'analyse nous démontre que dans la structurc des végétaux il entre une certaine
dose d'acide phosphorique, de potasse, d'azote et de chaux. La science a trouvé le
moyen de nous fournir en aussi grandes quantités qu'il est nécessaire ces matieres
qui entrent dans la composition des plantes, et c'est le sous-sol qui va nous en
donner trois : lI'acide phosphorique, la potasse et la chaux.

Nous trouvons en France des gisements importants de phosphates qui, moulus et
traités par l'acide sulfurique, nous donnent les superphosphates, fournissant l'acide
phosphorique aux plantes ; les gisements des phosphates d'Algerie sont immenses.
Les gisements des potasses d'Alsace sont aussi infiniment importants ; quant a la
chaux, on la trouve partout ; les roches calcaires abondent. Il reste I'azote ; il ne se
trouve guere que dans les déchets du réegne animal et végétal, mais la science est
déja arrivée a puiser cet élément, pour faire I'engrais azoté, a sa source la plus
abondante : dans I'atmosphere méme dont est entouré notre globe, I'azote de l'air.

Ainsi, grace a la science, nous sommes pourvus en abondance de tous les élements
de fertilisation de nos sols, sans lesquels, malgré toutes les facons culturales les
mieux appropriées, nous n'obtiendrions que tres maigres récoltes. Pour I'éléement
azoté, nous aurions encore une autre ressource : la culture de certaines
[égumineuses. On sait que les légumineuses puisent leur azote dans lair, et
I'enfouissement en vert de ces légumineuses enrichit le sol de tout I'azote qu'elles
contiennent : c'est ce qu'on appelle les engrais verts. En dehors de tous ces engrais,
il y a encore ce qu'on appelle les stimulants de la végétation dont I'étude n'est
encore qu'ébauchée : la magnésie, le soufre, dans certaines conditions, activent la
végétation et la rendent plus luxuriante. Bientdt, les expeériences scientifiques
allongeront cette liste des stimulants, tout en faisant connaitre les moyens pratiques
de les employer. D'autres essais ou experiences ont été tentés, en soumettant la
vegétation a l'influence des courants électriques ; dans certaines circonstances, on a
obtenu des résultats merveilleux, une vegétation abondante : Des carottes sont
devenues comme de grosses betteraves dans d'autres circonstances, le résultat a été
une dépression de la végétation.

Dans un avenir prochain, I'expérience scientifique
guestions. Maintenant, tous nos groupes agricoles sont organisés et ont entre les
mains tous les éléments nécessaires machines et engrais, pour produire
abondamment tout ce qui est nécessaire a l'alimentation de la population et des
animaux domestiques.

C'est le moment de dire que dans chaque groupe on a organisé la préparation
de conserves alimentaires de toute sorte ; viandes, légumes et fruits divers,
marmelades et confitures de tous genres, en sorte que pendant la saison hivernale,
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les legumes verts : pois, haricots, féves, lentilles, etc., ne manqueront jamais a la
bonne cuisine, et alors les travailleurs agricoles, de méme que leurs freres de
I'industrie, jouiront d'un bien
n‘auraient jamais pu soupconner leurs ancétres, les vieux parias de I'ancienne société
capitaliste. A la Révolution, les prolétaires ayant pris possession de tous les moyens
de transport, les échanges de produits d'un groupe a l'autre, d'une contrée a l'autre,
et jusqu'au bout du monde, sont faciles et rapides, de telle sorte que chacun dans
I'ensemble a toujours a sa disposition tout ce qui est nécessaire a assurer son bien-
étre et son bonheur. Liberté et bien-étre seront désormais le partage de I'humanité
jusqu'a la consommation des siecles.

P. MAUGE, ainé (Petit Agriculteur)

AGRICULTURE

Le mot agriculture désigne, d'une facon génerale, tout ce qui a trait a la
technique du travail du sol, dans toutes les branches de la culture et de I'élevage des
animaux domestiques. Il est employé pour la partie pratique de cette immense
fraction du travail humain, le mot agronomie étant plutdt réservé pour désigner la
science théorique et expérimentale s‘occupant des questions agricoles. L'agriculture
se subdivise en spécialités et catégories différentes, de plus en plus nombreuses au
fur et @ mesure que les connaissance exigees pour amener les différentes sortes de
culture et d'élevage a un rendement toujours plus intensif, avec des moyens toujours
plus perfectionnés, nécessitent une spécialisation du travail. L'agriculture
proprement dite ou la grande culture s'occupe principalement des céreales, plantes
alimentaires ou industrielles cultivées sur une grande échelle et de I'¢levage. La
sylviculture est la partie relative aux foréts, a la reproduction et a I'entretien des
arbres et arbustes. L'arboriculture a principalement trait aux arbres fruitiers.
L'horticulture est le terme indiquant la culture intensive ou maraichere. L' élevage
est une autre importante fraction de l'agriculture avec ses sous-produits : lait,
beurre, fromages, etc. Il y a encore des parties spéecialisées se rattachant de pres a
I'agriculture : la pisciculture, élevage des poissons : l'apiculture, élevage des
abeilles, etc. C'est une erreur trop généralement ancrée dans les cerveaux
superficiels que l'agriculture ne nécessite pas, pour étre pratiquée, de grandes
connaissances techniques, et que le " paysan " est intellectuellement un homme
inférieur a ce point de vue. Cette branche du travail humain, la plus importante et la
plus nécessaire, celle qui sert de base a presque toutes les autres en leur fournissant
des matieres premieres ; celle de qui dépend la vie physiologique de I'hnumanité par
I'alimentation, doit étre considérée comme une industrie et la plus indispensables
des industries. L'agriculture fabrique des plantes alimentaires ou industrielles et des
animaux, comme la métallurgie fabrique des objets métalliques ou l'industrie du
batiment construit des maisons. Le développement de certaines industries textiles,
fabrication du sucre, etc., a poussé a la culture de certains produits de la terre.
D'autre part, les besoins de la civilisation et une population augmentant sans cesse
ont contraint l'agriculture a intensifier le rendement, a faire produire un sol
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beaucoup plus en quantité qu'en qualité et en variété qu'il ne le ferait naturellement.

De nos jours, l'agriculture est devenue une technique qui ne le céde en rien
aux autres industries. L'agriculteur doit étre doublé d'un agronome. Des
connaissances sur la physique, la chimie, la météorologie, la biologie, la physiologie
veégétale et animale sont indispensables a la bonne administration d'une entreprise
agricole. De nombreuses écoles, des etablissements d'expérimentation et de
demonstration, des journaux et revues ont été créees sous la pression des besoins.
Toutes proportions gardées, l'on trouverait autant, sinon plus, de techniciens
qualifiés dans l'agriculture que dans les diverses industries. L'obscurantisme qui a
longtemps régné sur les campagnes est en voie d'élimination lente. Certes, le curé
est encore tout puissant dans beaucoup de nations. Mais, de moins en moins,
I'hnomme des champs croit aux intercessions divines. Les processions et prieres pour
éloigner la gréle, la sécheresse, etc., sont des anachronismes devenus excessivement
rares. Le cultivateur a appris a compter sur le travail et sur la science, et les
connaissances ainsi acquises ont lance I'agriculture et les populations agricoles dans
la grande et rapide évolution de la civilisation. L'agriculture est, sinon la plus
ancienne, tout au moins une des plus vieilles industries humaine. L'époque ou les
hommes se mirent a cultiver la terre se perd dans la nuit de la période prehistorique.
On a des preuves d'un certain développement de la culture du blé, en Chine, 28
siecles avant I'ere chrétienne. L'Egypte, dans le temps de sa splendeur, avait reposé
sa puissance sur une agriculture trés perfectionnée, allant méme a la culture
intensive. Rome aussi s'intéressa a l'agriculture. On y cultivait les champs une
année sur deux. Une des causes profondes de sa décadence est certainement
I'abandon de l'agriculture par les Romains pour la guerre ; a tel point que le trésor
public devait acheter des grains pour nourrir les Romains. L'insécurite des temps,
puis ensuite I'obscurantisme religieux qui arréta tout progres technique pendant plus
de dix siecles, ne permirent a l'agriculture que des progres trés lents. On en resta
longtemps au travail purement musculaire avec un outillage rudimentaire. La
traction des charrues par les animaux avait déja été utilisée par les Grecs. De méme
la pratique de laisser le sol se reposer resta lI'usage. L'utilisation des engrais naturels
- que la Chine a tant perfectionnée - restait peu développée. On ignorait totalement
I'irrigation que des peuples antiques -
assez systématiquement, La culture maraichere, presque inconnue dans I'Europe
chrétienne, était assez répandue chez certains peuples orientaux. Il a fallu les
secousses revolutionnaires de la fin du XVIleme siecle, qui ont eu, entre autres
résultats, celui de permettre au cultivateur une certaine garantie sur la propriété de
ses produits et surtout le développement du machinisme au XIXeme siecle, pour
ébranler les vieilles pratiques et méthodes routinieres de I'agriculture européenne et
des colonies européennes en Ameérique, Australie et divers autres pays. Ce fut
d'abord l'introduction de la mécanique : charrues a vapeur et autres instruments qui
permirent de développer la culture extensive, de conquérir de vastes régions, de
défricher des domaines immenses. Et puis, la chimie est venue apporter sa quote-
part de progrés a la technique agricole, surtout, par I'emploi rationnel des engrais
entretenant la fertilité du sol, le nourrissant, ce qui a permis d'abandonner peu a peu
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la vieille pratique de I'assolement par le repos de la terre. Les prairies artificielles
ont été developpées. L'étude de la technique se poursuivant, la physique a été mise
a contribution : la culture sous chéassis ou en serres s'est développee ; I'horticulture
est arrivée de nos temps a des résultats merveilleux, bravant a la fois et la nature du
sol et le climat.

La physiologie et la biologie elles-mémes appliquées a I'agriculture, ont
developpé la methode de selection des graines et des meilleures conditions
d'élevage et de reproduction des espéces domestiques. La culture intensive, aidée
par les derniers perfectionnements de la technique agrieole, tend a prendre le pas
sur la culture extensive. Partout, on cherche a faire rendre au sol le maximum de
rendement, dans le minimum d'espace et avec le moindre travail possible. La glebe
se transforme, et le travail agricole tend a se mettre au niveau du travail industriel.

La vieille ferme, c'était la charrue trainée par des chevaux de labour ou des
beeufs, la herse, le rouleau, le tonneau a purin, quelques outils : la faux, le fléau
pour battre le blé, etc... Dans la cour de la ferme, purin et fumier s'accumulent, c'est
la tout I'engrais. Vieilles méthodes ne pouvant aboutir a un certain rendement que
par le travail acharné du prolétaire paysan, peinant de l'aurore au crépuscule, vivant
miserablement, éloigné de toute civilisation.

L'agriculture maintenant utilise la charrue polysoc a double effet, mue par
une force mécanique dans la grande culture ; la faucheuse-lieuse qui fait le travail
de dix hommes, la defonceuse, la trieuse, la semeuse, le concasseur, la batteuse, etc.
Il n'est pas jusqu'aux tondeuses mecaniques pour les moutons, et la
couveuse artificielle pour la volaille qui n'aient fait un peu partout leur apparition.
Les engrais chimiques sont largement utilisés. Méfiants au début par routine et aussi
parce que le commerce malhonnéte les trompait, les cultivateurs, surtout depuis
qu'ils sont entrés dans la voie des syndicats et coopératives agricoles
permettant I'achat en commun et en gros, et avec garantie, pratiquent aujourd'hui de
plus en plus une politique de fertilisation intensive et méthodique du sol. Marchant
parallelement, toutes les catégories techniques de l'agriculture vont vers le progres,
I'industrialisation des méthodes de travail. L'électricité surtout, pénétrant dans les
campagnes, change les conditions de la vie au village.

Il est a noter que la densité de la population, son développement intellectuel,
la division des propriétés en pays de grands, moyens ou petits établissements a une
répercussion sensible sur la marche du progres. Les pays a population dense, a
moyenne ou méme petite proprieté (quoiqu'en pensent les marxistes) ont développé
beaucoup la culture intensive et sont parvenus a tirer de leur sol de quoi nourrir
aussi bien leur population que les pays a population éparse, et a gigantesques
établissements (exception faite de I'Angleterre ou les terres sont laissées en friche
pour I'amusement des riches, mais ou néanmoins ce qui reste de sol utilise est bien
cultivé). Les statistiques officielles pour le rendement a I'nectare de la production du
froment donnent pour 1924 : Danemark, 26,6 hectolitres ; Belgique, 25 ; Pays-Bas,
24,4 ; Grande-Bretagne, 22,3 ; Allemagne, 16,3 ; Suéde, 15,2 ; France, 13,9 ;
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Russie (pour 1922), 7,3 ; Hongrie, 9,7 ; Roumanie, 6,4 ; Etats
Argentine, 9,7 ; Australie, 10,2. On voit que ces derniers pays, considérés comme
les greniers de blé de la planéte, ont en réalité un rendement beaucoup moindre que
les pays surpeuplés, nommeés les premiers.

Il est certain que si tous les progrés techniques étaient appliqués partout a
I'agriculture, le rendement du sol serait multiplié dans des proportions encore
insoupconnees. La crainte du manque de vivres pour I'numanité est chimérique et
tendancieuse. Ceux qui veulent priver la grande majorité des hommes du bien-étre,
sous prétexte que les produits feraient défaut s'il fallait satisfaire tout le monde, sont
des imposteurs ; voulant masquer, derriere un mensonge que la réalité condamne,
leurs désirs de conserver leurs priviléges.

La terre, mere et nourriciere de I'hnumanité, est loin d'étre épuisée. Par
le travail rendu facile grace au machinisme, par la science pratique humaine, le sol
peut donner le confort le plus suffisant a tous. Mais la routine d'une part, et de
l'autre I'imbécillité du régime de la propriété individuelle, de la recherche du profit
comme seul but au travail plutdét que la satisfaction des besoins, constituent des
entraves a l'agriculture aussi bien et méme beaucoup plus qu'a l'industrie.

Quand l'association aura remplacé la concurrence étroite, donnant les
bienfaits du travail en commun, sans tomber dans les inconvénients du centralisme
et de l'autorité ; quand l'agriculture sera considérée au méme niveau que les autres

branches de l'activité productrice ; quand la solidarité la plus étroite unira la
production agricole a la production industrielle, ce qui a marqué jusqu'a présent
I'infériorité, sociale mais non naturelle, de I'agriculture aura disparu.

Une erreur a fait considérer trop longtemps la culture
routine, et ses travailleurs destinés a rester a l'arriere-plan de la civilisation. Un
renouveau d'idées, tres significatif, tend a lui redonner la place que son importance
de tout premier ordre lui destine dans les préoccupations sociales. Née des
premieres nécessités humaines, l'agriculture est et restera l'industrie de base, la
fondation de toute societe.

Georges BASTIEN.
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Accuell

ALCOOLISME

De prime abord, il peut paraitre surprenant que l'anarchiste ait son mot
particulier a dire a propos de l'alcoolisme. L'opinion, semble-t-il, est éclairée et
I'unanimité bien établie sur les méfaits de l'alcoolisation humaine, ses conséquences
néfastes dans l'ordre individuel, familial et social, ainsi que sur la facon de lutter
contre le terrible fléau. Et cependant, malgré les apparences, sur aucun sujet les
deux conceptions, anarchiste et gouvernementale, ne s'affrontent et ne s'opposent
avec plus de force et de netteté. Définitions, methodes d'étude, inductions,
deductions, conclusions doctrinales et pratiques différent du tout au tout, se
contrarient point par point.

" L'alcoolisme est une maladie chronique engendrée par l'abus des boissons
alcooliques ", telle est la définition académique, gouvernementale, officielle. En
d'autres termes, le mal atteint les individus assez peu raisonnables pour absorber
avec exces des liquides a base dalcool. Ce postulat, généralement admis sans

discussion, impligue deux corollaires dotés de I'évidence
gens senses, buveurs modeérés, échappent aux conséquences pathologiques de
I'ingestion exagérée ; - ensuite les boissons alcooliques ne sont pas nocives par
elles-mémes mais par l'abus qu'on en peut faire ; la maladie n'est pas fonction de la
qualité mais de la quantité.

Bien plus et bien mieux : le consentement universel, succédané de la sagesse
des nations, admet que l'alcool, pris sous forme diluée et a dose normale, constitue
un breuvage tonique, stimulant, d'une bonne valeur nutritive. Le Parlement francais
n'a pas manqué d'adopter une thése aussi remarquable et de dégrever d'une partie
des impots le vin, le cidre, la biere, de trés inoffensive nature. Dans la crainte d'une
consommation insuffisante, le législateur éleve a la hauteur d'une panacée ces
liquides multicolores, les déclare boissons hygieniques, favorables a la santé. Il
n'ose pas encore en décreter l'usage obligatoire et legal.

Poussant plus loin l'analyse logique et bienveillante, le gouvernement de la
République choisit dans la masse des alcools de bouche un certain nombre de types
qu'il définit, protege et ennoblit sous I'étiquette de "naturels”, alors qu'il stigmatise
les autres de l'appellation d' "artificiel”. Ainsi les produits de la distillation du vin,
cidre, poiré et en général des jus fermentés de fruits, entrent dans la premiére
catégorie ; ceux de la distillation des sucs fermentés de la betterave, de la pomme de
terre, des ceréales ressortissent a la seconde. Ceux-la sont sauvegardés, loués,
recommandés sous les especes de l'eau-de-vie, cognac, marc et liqueurs ; ceux-cCi
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frappés d'impdts et de mépris sous le vocable d'alcools industriels.

Parmi ces boissons hygiéniques et naturelles, le vin occupe la place
d'’honneur dans la hiérarchie des liquides instituée par la doctrine orthodoxe. Il
constitue, ni plus ni moins, le meilleur antidote de l'alcool! L'énormité de cette
affirmation impose la citation des textes. Voici comment s'exprime M. J.
Baudrillart, Inspecteur de I'Enseignement primaire de la Seine, dans un petit
opuscule publié par la librairie Ch. Delagrave, intitulé "Livret d'enseignement
antialcoolique”, et fourni gratuitement dans ses ecoles par la Ville de Paris : "Le vin
n'a pas de plus grand ennemi que l'alcool. Partout ou I'on consomme celui-ci, on
boit moins du premier... Aussi a-t-on pu dire que l'alcool chasse le vin (page 10)."
De cette constatation il était permis de conclure, et on a conclu que, inversement,
I'alcool n'a pas de plus grand ennemi que le vin et que le vin chasse l'alcool. Ainsi
I'écrivait, dans le "Temps™ du 16 mars 1915, M. Cunisset-Carnot, premier Préesident
de la Cour de Dijon, cité par le Dr Legrain dans son substantiel ouvrage sur les
"Causes psychologiques de I'alcoolisme™ : "Cette vieille Bourgogne, ou se cultivent
nos vignes généreuses et se recoltent nos crus glorieux, n'est pas encore réduite a
I'esclavage de I'alcoolisme ; le vrai vin nous défend contre le poison (page 13)."

En France, les vins et spiritueux, regardés comme des bienfaits de la nature,
figurent parmi les plus importants produits de l'activité agricole. La vigne couvre
une superficie de 1.443.217 hectares, donne annuellement 67.479.852 hectolitres de
vin d'une valeur de plus de 100.000.000 de francs. L'industrie et le commerce des
boissons alcooliques occupent trois millions de personnes et représentent un budget
superieur a 17 milliards. C'est donc la une véritable production nationale, une
source de richesse d'une énorme importance dans la vie publique et privee. A
travers la suite des temps, la fabrication et la consommation des vins et spiritueux se
sont a ce point incorporés a l'existence méme du peuple francais qu'elles lui ont
imprimé une maniere d'étre, une mentalité spécifiguement originelles. Au bon vin
de France sont dus la souplesse, la force, I'habileté, le courage, la ténacité,
I'impétuosité, la bonté, la genérosité, la finesse, l'intelligence, le génie de la vieille
race gauloise, supérieure a toute autre. Telle est du moins la these officielle,
rappelée en termes fort congrus, dans son livre sur la "Question de l'alcool™, par M.
Yves Guyot, economiste patenté du gouvernement : "Mettez de I'eau a la place du
vin dans les verres de Montesquieu et Montaigne, et vous enlevez des chefs-
d'ceuvre a la littérature francaise. Enlever a la France le vin et I'eau-de-vie, ce serait
supprimer une partie des qualités qui en font le charme et en constituent le
rayonnement et l'influence (page 271)." (Cité par le Dr Legrain dans l'ouvrage
mentionné plus haut.)

Pour prouver la vérité de cet axiome, les pro-alcoolistes citent en exemple la
grande boucherie humaine de 1914-1918, ou la victoire couronna I'armée francaise
gorgée d'eau-de-vie et de vin, autrement dit de "gnolle et de pinard”, par la
sollicitude attendrie des dirigeants de la République. C'est donc l'alcool qui a gagné
la guerre. Dans un article intitulé : « le Grand Fucteur », I' "Echo des Tranchées" le
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reconnait explicitement : "Le vin est I'un des plus grands facteurs de la victoire 1" A
la tribune de la Chambre des députés, M. Cadenat s'écrie : "Dans la zone des armées
on donne de l'alcool aux soldats, et vous pouvez vous feéliciter qu'ils en boivent
parce qu'ainsi ils ont le courage de monter a l'assaut!" (Dr Legrain, loco citato,
pages 127-143).

De cette richesse nationale, I'Etat tire un coquet revenu. En 1924, les 2.200.000
hectolitres d'alcool pur produits en France ont payé chacun 1.000 francs d'imp6t,
soit en bloc 2.200.000.000 de francs ; les 67.459.852 hectolitres de vin, taxés de 14
francs de droits de circulation par hectolitre, abandonnérent un tribut de
944.717.928 francs. Des lors nul ne sera surpris du culte voué aux vins et spiritueux,
de la véritable « alcoolatrie » dont témoignérent, témoignent et témoigneront les
gouvernements passes, présents et futurs de toute étiquette. En serviteurs bien
stylés, les politiciens n‘ont pas coutume de mordre la main qui les nourrit.

Les méthodes de lutte contre l'alcoolisme employées ou préconisees par le
monde officiel se ressentent de cet amour intéressé des produits bachiques. La
premiere idée qui vint aux profiteurs de I'imp0ot fut d'augmenter progressivement les
taux appliqués aux boissons alcooliques ; la réalisation suivit sans tarder, et le
bénéfice atteignit le chiffre indiqué ci-dessus. Le résultat en parait évident : la
France paie bien pour boire. C'est la une opération financierement bonne.

La limitation du nombre des débits dérive du méme genre de conceptions. Il
ne sera plus délivré de nouvelle licence pour la vente des vins et spiritueux. Les
tenanciers actuels ne se facheront pas de cette consolidation de leur privilége ; le
fisc exercera sa surveillance avec plus de facilité et partant d'efficacité ! Mémes
avantages a laisser diminuer le nombre des débits par extinction automatique en ne
renouvelant pas les licences périmées par I'abandon ou la mort de leur titulaire et en
élevant le prix des licences par une juste compensation de la plus-value de leur
rendement.

La suppression du privilege des bouilleurs de cru est la tarte a la creme de
tous les gouvernements. Elle a une allure seduisante, constituerait une mesure
égalitaire, satisferait le sens democratique des citoyens et remplirait la caisse par
récupération de sommes jusque-la bénévolement abandonnées aux distillateurs
campagnards. Mais ces bouilleurs de cru sont 2.000.000, au minimum. Cette
Imposante cohorte d'électeurs incite a la réflexion le législateur, qui s'abstient avec
prudence. L'agriculteur continue a brdler sans frais, sinon sans risque, les fruits de
sa recolte.

Des hygiénistes de parlement émirent l'idée de combattre I'alcoolisme en
instituant au profit de I'Etat le monopole de l'alcool ; soit le monopole intégral,
fabrication et vente ; soit le monopole partiel, fabrication ou vente ; soit le
monopole combiné, exploitation en régie ou affermage. Ainsi, dans ses estaminets
aux couleurs nationales, I'Etat vendrait de l'alcool de bonne qualité, toxique au
minimum, et le vendrait cher pour empécher les achats excessifs. Dans cet
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ingénieux systeme, les bénéfices apparaissent évidents pour les gouvernements mais
beaucoup plus aléatoires pour la santé publique.

Il existe, en derniére analyse, une arme supréme entre les mains des
dirigeants du monde entier : la prohibition. L'interdiction de la fabrication et de la
vente de l'alcool couperait, semble-t-il, le mal dans sa racine. La Russie tsariste
I'expérimenta naguere et les Etats
pratiquer. Sans discuter pour l'instant I'efficacité d'une telle mesure, il suffit de noter
que cette méthode autoritaire, et partant arbitraire, s'oppose aux tendances de I'esprit
humain et de la pensée anarchiste.

En résumé, la doctrine officielle considere l'alcoolisme moins comme une
maladie que comme une faute individuelle, un péche dont la loi punit les
manifestations publiques (législation frangaise contre I'ivresse) et contre lequel il est
possible de lutter par une amende anticipée sous forme d'élévation du taux de
I'impdt, par la diminution du nombre des lieux de débauche, par la concession a
I'Etat du privilége de I'industrie et du commerce de I'alcool, enfin, dans certains cas
particuliers et exceptionnels, par la défense imposée aux individus de fabriquer ainsi
que de boire des breuvages alcooliseés.

Par contre, l'anarchiste, amant fidele de la vérité, énonce et justifie une tout
autre définition : « L'alcoolisme est une intoxication chronique engendrée par
I'usage habituel, a quelque dose que ce soit, de boissons alcooliques quelles gu'elles
soient. » C'est l'affirmation énergique que l'alcool constitue un poison dont
I'ingestion quotidienne a petite dose crée le petit alcoolisme, a haute dose le grand
alcoolisme ; comme il existe un petit, un moyen et un grand morphinisme.
L'intoxication s'avere fonction a la fois et de la qualité et de la quantité.

Il ne suffit pas d'affirmer, il faut prouver. Car on exige pour l'alcool beaucoup
plus de précisions gu'on n'en demande pour les autres toxiques sociaux. Le fait seul
de I'existence de quelques cocainomanes et morphinomanes a déechainé la vertueuse
indignation du législateur et provoqué une réglementation draconienne, tatillonne,
vexatoire ; tandis que les millions de victimes qui souffrent ou meurent par I'alcool
n'entrainent pas la conviction et ne declenchent pas la colére agissante des
gouvernants de tout acabit.

Le " Dictionnaire de I'Académie francaise ", édition de 1879, appelle poison «
toute substance qui, prise intérieurement ou appliquée de quelque maniere que ce
soit sur un corps vivant, est capable d'altérer ou de détruire les fonctions vitales »,
Que l'alcool soit capable de détruire les fonctions vitales, de tuer, cela fut il y a
longtemps et scientifiquement démontré. Des expériences meéthodiques conduites
sur des animaux ont déterminé I'équivalent toxique vrai, « la quantité de substance
toxique nécessaire et suffisante pour amener par elle-méme, lorsqu'elle est dans le
sang, la mort de un kilogramme d'animal, dans un court délai. » (Joffroy et
Lerveaux : « Archives de Médecine expérimentale », ler mars 1896, p. 197.) Pour
I'alcool éthylique pur du commerce ou alcool de vin, cet équivalent se monte a 6 gr.
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20 ; autrement dit, il suffit de la quantité d'alcool contenue dans trois litres et demi
de vin a 10° pour tuer un homme de 60 kilos (Joffroy et Lerveaux, cités a la page
686 de Il'ouvrage « L'Alcool » par Louis Jacquet, ingénieur des Arts et
Manufactures). Un homme de 65 Kilos serait tué par I'ingestion massive d'un litre de
cognac authentique de 1893, de kirsch vrai, d'eau-de-vie de cidre, de marc, d'eau-
de-vie de prunes, dalcool mauvais golt (Triboulet, Mathieu, Mignot, « Traité de
I'Alcoolisme », p. 74).

L'expérience tristement humaine apporte sa confirmation a ces données de
laboratoire. « Le 23 novembre 1909, a Kandergrand, dans le canton de Berne, un
jeune ouvrier italien faisait avec un camarade le pari davaler d'un trait un litre
d'eau-de-vie. La gageure fut acceptée et la bouteille bue ; mais presque aussitot le
malheureux garcon s'affaissait, foudroyé. - Le 26 mars 1911, a Chalon, chez un
restaurateur, un employé de commerce, agé de vingt-cing ans, avait fait le pari de
boire coup sur coup huit verres d'absinthe : a peine avait-il fini le dernier qu'il
tombait mort. Le tribunal de Chélon a reconnu la responsabilité du restaurateur qui
fut condamné, peine dérisoire, a trente francs d'amende avec sursis (Jacquet, loco
citato, p. 690). »

Les boissons alcooliques, méme et surtout celles dites hygiénlques, absorbees
en proportion modérée et habituelle, causent des désastres, d'une maniére, il est
vrai, anonyme mais que connaissent bien les medecins dignes de ce nom. Un
individu d'apparence solide, sans nul antécédent personnel, contracte une
inflammation aigué du poumon et en meurt. Le bulletin de décés de I'Etat-civil
porte comme diagnostic : pneumonie. Sans l'avoir communiqué a la famille par une
réserve peut
docteur traitant sait que la responsabilité de cette fin prématurée incombe a l'alcool
ingéré avec régularité d'une facon communément jugée inoffensive. " Il ne se
dérange jamais ", affirmait I'épouse éplorée du malade. " Je bois mon ordinaire ;
rien entre les repas ", haléte le pneumonique sur son lit de souffrance. Cet ordinaire
comporte : un demi-litre de vin et un verre de cognac dans le café a chaque repas ;
de-ci de-la, en des occasions fréquemment renouvelées mais toujours oubliées, un
apeéritif ou des liqueurs, au hasard des rencontres amicales ou des rendez-vous
d'affaires ; le dimanche, un petit extra pour marquer le jour du Seigneur ; de temps a
autre, une petite ou grande noce, baptéme, communion, mariage, anniversaires,
enterrements, assemblées, fétes votives, réunions privées ou publiques et
contradictoires. Ce citoyen, qui ne se dérange jamais et boit son " ordinaire ", se
trouve rarement ivre, mais constamment sous l'influence de doses modestes et
répétées d'alcool. Une accoutumance approximative s'établit, jusqu'au jour de la
rupture brusque de cet équilibre physiologique artificiel par une maladie
intercurrente ou un accident inopiné ; a ce moment, l'organisme, miné dans ses
profondeurs par le toxique, ne peut plus faire face a une attaque morbide, assurer le
fonctionnement intensif nécessaire et succombe a la tache. Mécanisme identique
dans la mort par néphrite aigué consécutive, croit-on, a un refroidissement ou une
fatigue exageérée. L'abaissement de température ou le surmenage n'interviennent que
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comme motif occasionnel, provoquent le declenchement d'une crise fatale, dés
longtemps préparée par la dechéance progressive et latente de reins irrités par
I'elimination permanente de l'alcool bu goutte a goutte. Déterminisme homologue
dans les congestions par la chaleur ou par le froid. Chez ce gaillard puissant,
foudroyé soudain par un coup de sang, c'est le poison maudit qui, cellule a cellule, a
rongé, a minci les artéres du cerveau ; un effort insignifiant acheva la rupture
génératrice d'hémorragie. Oui, apportons-en ici I'honnéte et vigoureuse assertion
médicale, I'alcool a doses moyennes nuit toujours et tue souvent.

L'alcool est aussi une substance capable d'altérer les fonctions vitales. Ici
encore la science administre une preuve irréfutable : " M. J. Gaule, de Zurich, a
remarqué gue l'alcool empéche les mouvements amiboides, entrave l'action nutritive
des champignons, arréte les effets lumineux et la phosphorescence de certaines
colonies microbiennes. M. Richardson a vu une goutte d'alcool pur diluée dans 240
grammes d'eau tuer la meduse ; une goutte mise dans un litre d'eau tue les
daphnies. M. Ridge a repris toutes ces expériences et a vu l'alcool, a 1 p. 3.000,
arréter I'éclosion des ceufs de mouche et de grenouille ; a 1 p. 100 I'alcool mis dans
I'eau tue la graine de cresson et empéche sa germination ; une goutte d'alcool mise
dans l'eau arréte le développement de la chlorophylle. Le géranium irrigué avec de
l'alcool a 1 p. 100 se flétrit, et si on I'arrose avec un mélange d'une goutte d'alcool
dans 60 grammes d'eau, la couleur de la plante se modifie. En un mot, l'alcool,
partout ou il se trouve et partout ot on le met, arréte la vie, en raison de sa toxicite.
" (Dr Rénon, " Les Maladies Populaires ", lI'alcoolisme, p. 240.)

L'observation de la vie des hommes corrobore les résultats enregistrés par
I'étude des animaux de structure élémentaire ou hautement différentiée. Sur les
individus non habitués, I'ingestion a petite dose d'une boisson alcoolique, un demi-
verre de vin par exemple, produit de véritables effets toxiques : une chaleur
anormale avec rougeur de la face ; des battements artériels forts et précipités ; de la
sécheresse des muqueuses de la bouche et du pharynx ; un léger enrouement ; des
mouvements saccadés, brusques et maladroits ; une démarche raide et mal assurée ;
des troubles de l'idéation caractérisés par une parole rapide et bredouillante et une
conversation décousue. L'enfant, la femme et I'homme abstemes, entrainés par les
circonstances a consommer vin ou liqueur, sortent nettement de leur état normal ;
leur entourage ne les reconnait plus et s'amuse de la déviation manifeste de leur
personnalité. A un degré de plus d'ébriété, aprés une absorption plus abondante, un
réel état pathologique s'installe, avec perte partielle ou totale de I'équilibre par
paralysie fragmentaire ou complete des jambes et du cerveau moteur ; avec
disparition intégrale des facultés de jugement ; disparition qui laisse cours a des
propos incohérents et le champ libre a des actes extravagants. Quelle personne de
bonne foi oserait prétendre qu'un produit, qui, pris en quantité minime par un étre
jusque-la vierge de son contact, entraine des modifications organiques aussi
importantes, ne mérite pas le qualificatif de poison, de substance capable d'altérer
les fonctions vitales de I'appareil moteur et du cerveau? Est-ce que, du fait qu'un
centigramme de morphine absorbé en potion ou par piqlre ne tue pas et au contraire
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calme le patient, on cesse de la considérer comme un poison, d'en éviter I'ingestion
inutile et d'en limiter strictement l'usage a I'ordonnance médicale? Pour I'homme,
les animaux et les vegétaux, l'alcool a toute dose constitue un incontestable poison.

La forme sous laquelle se présente le toxique n'influence en rien sa nocivité.
Et d'abord, hormis quelques dipsomanes inveterés, personne ne boit de " I'alcool " ;
tout le monde se détourne avec horreur de ce produit de la chimie organique. Le
consommateur conscient et éclairé avale, exclusivement et sans sourciller, des
boissons variées qui ne sont pas de l'alcool, oh! non, mais contiennent toutes de
I'alcool en proportion plus ou moins forte. Selon les lois de la logique commune,
celui qui absorbe une solution de sublimé au dix-millieme prend du sublimé ; en
vertu de la logique spéciale des pro-alcoolistes, celui qui lampe une solution
d'alcool au dixiéme, le vin, ou a parties égales, le cognac, ne prend jamais d'alcool!
Les sectateurs de I'intoxication publique et privée veulent oublier que les spiritueux
. cognacs, eux-de-vie, marcs, sont des alcools de distillation, et les vins, bieres,
cidres, poirés, des alcools de fermentation. Il y a entre ces breuvages une différence
de provenance, de degre et non de nature. Les alcools industriels titrent en alcool
pur 95° p. 100 ; les spiritueux et liqueurs, 40° a 70° ; les vins de 10° a 24° (de 100
grammes a 240 grammes d'alcool pur par litre!) ; les bieres de 2° a 6°. Pour faire
régner entre ces diverses préparations une équivalence démocratique, I'amateur
hygiéniste entonne plus de vins que de spiritueux. Il nourrit la conviction ferme que
le vin, issu cependant de la putréfaction du jus de raisin, mérite le nom de produit
naturel, tout comme les eaux-de-vie et cognacs obtenus par la distillation de ce vin

; tandis que l'alcool d'industrie, engendré par la distillation des jus fermentés des
graines et betteraves, se voit abaisser au rang des substances artificielles. Voila
encore, de la part des parlementaires de gouvernement, une manifestation originale
de science botanique, particuliére, qui leur fait considérer les pommes de terre et
céreales comme des plantes hors nature!

Les boissons hygiéniques ne manquérent pas de jouer leur réle et d'assurer le
triomphe de l'alcoolisme de vin. Le Dr Georges Clemenceau, homme politique de
réputation mondiale, I'a nettement affirmé dans sa préface de I'ouvrage " I'Alcool
de Louis Jacquet : " ... les boissons alcooliques qualifiees d'hygiéniques qui, tout en
changeant la procédure de l'alcoolisme, aboutissent surtout a en favoriser le
développement sous des formes nouvelles. C'est ainsi que, dans ces dernieres
années, les médecins de nos asiles d'aliénés ont constaté que l'alcoolisme de vin
I'emportait sur l'alcoolisme de liqueurs prépondérant autrefois. " Cela n'empécha
pas le méme Clemenceau, alors président du Conseil et ministre de la Guerre, de
prononcer la phrase suivante dans la péroraison d'un discours prononce a Strasbourg
le 4 novembre 1919 : " Laisser a notre vin de France sa place de boisson vivifiante.
" (Brochure éditée par I'imprimerie Lang, 7, rue Rochechouart, Paris, p. 30.) Déja
en 1907, une statistique officielle attribuait 2.419 cas d'aliénation mentale a la
consommation des boissons hygieniques, vin, biere, cidre, contre 1.537 cas a l'usage
de l'absinthe. (" Traité International de Psychologie Pathologique ", tome Il, p. 924.)
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Etant un poison, I'alcool n'est pas, ne peut pas étre un aliment, c'est-a-dire "
une nourriture, ce qui se mange, se digere, entretient la vie. " (Dictionnaire de
I'’Académie Francaise.) En effet, I'alcool se boit, se digere, donne des calories, mais
n'entretient pas la vie ; au contraire il l'entrave puis la suspend définitivement,
comme cela vient d'étre démontré. Les zélateurs de l'alcool-aliment appuient leur
panégyrique sur les expériences de MM. Atwater et Bénédict, trés bien résumées
par M. Jacques Bertillon : « Lorsqu'un homme sain et ordinairement abstinent boit
pendant quatre jours, dans un litre d'infusion de café, une faible quantité d'alcool,
celle qui se trouve dans trois quarts de litre de vin de Bordeaux, cet alcool produit
autant de calories que l'aurait fait une quantité équivalente de sucre et de fécule. »
(Cité par Dr Rénon, loc. cit. p. 248.) Il produit des calories, mais en méme temps il
irrite I'estomac et l'intestin, altére les cellules du foie, sclérose le rein, désagrege les
parois des artéeres, ramollit le cerveau. Les feuilles et baies de belladone aussi
donnent des calories, constituent un aliment dont se nourrissent volontiers certains
animaux (Richaud, " Précis de thérapeutique et de pharmacologie ", p. 811). Il ne
viendra cependant a la pensée d'aucune personne sensée d'ingurgiter une substance
toxigque ou pouvant I'étre, alors que tant de choses saines sont a la portée de sa main.
Dailleurs un autre expérimentateur, M. Chauveau, dans sa note du 21 janvier 1901 a
I'Académie des Sciences, conclut ainsi : " La substitution partielle de I'alcool au
sucre, isodgname, dans la ration alimentaire d'un sujet qui travaille, ration
administrée peu de temps avant le travail, entraine pour le sujet les conséquences
suivantes : 1° diminution de la valeur absolue du travail musculaire ; 2° stagnation
ou amoindrissement de I'entretien ; 3° élévation de la dépense énergetique par
rapport a la valeur du travail accompli. En somme les résultats de la substitution se
montrent a tous points de vue tres franchement défavorables. "

Au surplus la logique des faits plaide contre la these de I'alcool-aliment. Si la
valeur alimentaire d'un corps réside uniquement en son pouvoir calorifique, l'alcool
amylique, ou de pommes de terre, qui dégage 9 calories au gramme, I'emporte sur
I'alcool éthylique, ou de vin, qui ne fournit que 7 calories : la puissance nutritive de
I'alcool naturel, cher aux savants de parlement, inférieure a celle de l'alcool
d'industrie, ce pelé, ce galeux, d'ou sortirait tout le mal alcoolique! Or, Il'alcool
amylique présente la dose toxique limite la plus élevée, soit 12 gr. 50, celle de
I'alcool éthylique étant 7 gr. 75. Il faudrait donc conclure que l'alcool le plus
toxique est le meilleur aliment, et ce serait le triomphe de I'absurdité! (D'apres les
tableaux donnés par le " Traité de I'alcoolisme ", par Triboulet, Mathieu et Mignot,
p. 56 et 148.)

De toute cette discussion, une évidence se dégage : aliment chimique
théorique, l'alcool s'avére, a la pratique, un aliment toxique, un veritable et
dangereux poison. Du point de vue du simple bon sens, peut-il exister une dose
hygiénique de poison?

Pas plus qu'une nourriture pour le corps, lI'alcool poison n'est un aliment pour
I'esprit. En prétendant trouver dans les vins et spiritueux du terroir les sources du
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génie francais, les thuriféraires patentes et tarifés de [I'intoxication nationale
commirent la plus audacieuse facétie sortie de la téte d'un disciple de Bacchus. De
toute certitude, l'alcool constitue le poison spécifique de I'intelligence. La moindre
dose suffit a provoquer, des le premier contact, un dérangement mental aisément
percu par I'entourage du sujet. Le Dr Legrain, médecin-chef de I'Asile de Villejuif,
le dit fort bien : ™ L'alcool est avant tout un poison du systeme nerveux et
spécialement du cerveau. Cela domine sa physio-pathologie tout entiére ; car c'est
en partant de sa propriété primitive et essentielle de parésier I'activité nerveuse que
la plupart de ses effets morbides trouvent leur explication facile. C'est beaucoup
moins une excitation des centres supérieurs qu'on observe, dés que l'alcool les
atteint, qu'une stupéfaction des centres d'arrét grace auxquels le sujet, conscient et
équilibre, reste le maitre de ses sentiments et de ses impulsions, tout aussi bien que
des processus ordinaires de sa pensee. " (Article " Alcoolisme ", dans le vol. "
Intoxication ", tome XXII du " Traite de Pathologie médicale " de Sergent,
Ribadeau-Dumas, Babonneix ; p. 259.)

Chacun sait que l'alcoomane sombre dans un état mental inférieur a
I'animalité. Par quelle singuliere contradiction une substance génératrice d'une telle
dechéance serait-elle capable de donner, a certaines doses, la moindre parcelle de
saine compréhension? Dans I'ceuvre scientifique véritable, élaborée par le
fonctionnement harmonique d'une imagination hardie, d'une attention soutenue et
d'un jugement lucide, la plus petite goutte de toxique apporte trouble et
Impuissance. Et I'on ne peut citer, dans la science universelle, un seul maitre dont
soit discutable I'exemplaire sobriété.

Quant a I'ceuvre d'imagination pure et a quelques-uns de ses ivrognes
ouvriers : Verlaine, Musset, Poe, leur exacte signification est déterminée dans ces
lignes de Legrain : « Des poétes assez miserables malgré leur génie ont paru
trouver leur inspiration dans l'alcool ; ils ont fait illusion a leurs admirateurs comme
ils se sont fait illusion a eux-mémes. C'était de leur part une infirmité naturelle que
d'avoir besoin d'un reéactif toxique pour mettre en vedette des dispositions naturelles
normalement torpides. » (Loc. cit. p. 241.) Le don poétique synthétise une
sensibilité vive, la faculté de penser en images et les moyens de les formuler ; les
sensations complexes fournies par des organes intacts' doivent étre élaborées par le
cerveau en perceptions précises et intégrales, parmi lesquelles la pensée choisira les
éléments les plus caractéristiques et les plus généraux pour en former des images
frappantes et évocatrices, qu'une langue savante traduira en termes expressifs et
harmonieux. Qu'apportera a cette fonction créatrice, sinon une dégradation
d'énergie, cet alcool-poison, ce composé de carbone, d'oxygéene et d’hydrogéne dont
I'action primaire s'affirme déeprimante, stupéfiante, anesthésique? Ne l'oublions pas,
avant l'ére du chloroforme, les chirurgiens insensibilisaient leurs malades en leur
faisant absorber vins et spiritueux et fumer des cigarettes. Si ses douleurs s'apaisent
et s'endorment au souffle des vapeurs ébrieuses, si ses joies chancellent et tombent
au souffle empesté des liqueurs bachiques, ou le poete puisera-t-il ses nobles
inspirations? Au vrai poete il faut des sens délicats et robustes, une raison lucide et
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forte, un vocabulaire précis. Le virus sécrété dans la profondeur des cuves et
alambics, detruit tout équilibre et annihile toute possibilité. C'est pourquoi les
lecteurs avertis godtent surtout dans Verlaine les vers écrits aux époques de sevrage,
a I'hopital ou en prison.

A I'expérience séculaire, la guerre récente vint apporter I'appui de ses tristes
divagations. Abruti par le jus de ses treilles, le peuple francais toléra de ses
dirigeants les plus grossiers et les plus éhontés mensonges, le plus stupide et le plus
infame " bourrage de cranes ", que le dernier des béotiens ou des hottentots
microcéphales n'aurait pas pu supporter. Aucun gouvernement d'Europe n'osa aller
si loin dans l'absurdité et le crime ; les chefs de la Troisieme République
connaissaient le degré d'abétissement ou était tombée, grace aux boissons
hygiéniques, la nation autrefois réputée la plus spirituelle du monde. Par les larges
distributions de vin et d'eau-de-vie aux martyrs des tranchées de guerre, la
déchéance s'accrut dans une proportion formidable et pese a I'heure actuelle sur les
enfants congus dans cette période de collective folie toxique. Les maitres des écoles
primaires s'accordent unanimement a reconnaitre un abaissement considérable du
niveau intellectuel de leurs eéleves, dont les facultés de comprehension et
d'assimilation sont bien moindres qu'avant-guerre. Il se trouve méme des sujets
complétement rebelles a I'enseignement. Les pauvres fils de la victoire patissent en
leur cerveau de I'empoisonnement a fond de leurs glorieux géniteurs. La méme
remarque vaut aussi pour les nourrissons des écoles secondaires, mais a une plus
petite échelle. Car chacun le sait, la bourgeoisie fréguenta davantage I'arriere que le

front des armées et dailleurs, en partie, savait et pratiquait les bienfaits de
I'abstinence totale.

A la lueur de ces précisions, fournies a la fois par I'empirisme, la science et la
raison, l'attitude des pouvoirs publics envers l'alcoolisme, effroyable fléau, apparait
singulierement négative. Sans étre des phénix, les hommes de parlement et surtout
de gouvernement savent que l'alcool sous toutes ses formes est non un aliment mais
un abominable poison ; que vouloir déterminer la dose bienfaisante d'un toxique
constitue un extraordinaire non-sens ou une cynique tromperie ; qu'il n'y a pas de
boissons alcooliques hygieniques ; que le vin, alcool de fermentation, présente le
méme danger que l'alcool de distillation ; que tous les alcools méritent la double
appellation et de " naturels " puisque provenant de plantes diverses sauvages ou
cultivées, et d' " artificiels ", puisque extraits de ces plantes par l'industrie humaine ;
enfin que les vins et spiritueux exercent leurs premiers et plus meurtriers ravages
sur les fonctions intellectuelles.

Ils savent, et cependant ne proposent contre le mal grandissant que des
mesures complétement illusoires. L'élévation des droits sur les boissons augmente
le rendement des imp6ts sans diminuer la consomation ; bien au contraire, la taxe
sur l'alcool atteint en ce moment mille francs, et lI'alcoolisme progresse chaque jour.
La limitation du nombre des débits créerait un privilege exorbitant en faveur des
tenanciers tolerés qui verraient leur clientéle s'accroitre, comme le fait s'est produit
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en Belgique. La suppression du privilege des bouilleurs de cru et l'institution du
monopole obligeraient a entrer directement dans les caisses de I'Etat les sommes qui
a I'heure actuelle, passent par les poches des empoisonneurs privés ; mais sile
bénéficiaire change, I'empoisonnement reste le méme. La prohibition légale, les
grandes nations européennes la repoussent avec horreur.

Car si les peuples meurent de l'alcool, les gouvernements en vivent. Ceux-ci,
malgré les apparences, n'‘escomptent pas surtout les avantages financiers des impots
directs ou indirects sur les boissons. Ils ne I'ignorent pas, les milliards gagnés ainsi
se dépensent en pure perte, en frais de perception, de surveillance et de répression
des fraudes, en frais d'hospitalisation et de secours des malades. En réalité, les
classes dirigeantes favorisent l'intoxication parce qu'elles tirent de son industrie et
de son commerce de fabuleuses richesses et y trouvent l'appui principal de leur
domination. L'alcool est un prodigieux moyen de gouvernement, dont le succes n'a
pas cessé de s'affirmer depuis la plus haute antiquité jusqu'a nos jours. Monarchies,
oligarchies, démocraties ne peuvent imposer leur pouvoir parasitaire, stérile et
malfaisant qu'a des populations abruties par les vins et spiritueux et incapables de
discerner leurs véritables intéréts. La guerre européenne de 1914-18 vient encore ici
apporter son téemoignage irrécusable. Imposée par l'imposture officielle a des
masses a l'intellect embrumé d'alcool, elle ne dura que grace aux larges et
quotidiennes distributions d'horribles mixtures empoisonnées. C'est la un fait de
notoriété publique et d'ailleurs avoué a la tribune par un député dont l'insolite
franchise prit peut-étre sa source a la buvette de la Chambre et laissa échapper les
mémorables paroles citées plus haut. Impuissants a défendre leur vie sacrifiée dans
une épouvantable boucherie, comment les hommes avinés revendiqueraient-ils leur
bonheur et leur liberté? Horde balbutiante et titubante, ils se montrent eux-mémes
les premiers artisans de leur asservissement.

L'attitude des gouvernants commande celle des anarchistes. Ceux-ci
rencontrent dans l'alcool le plus dangereux ennemi ; leurs efforts de libération
individuelle et totale se heurtent a la veulerie collective d'une humanité dont
I'intelligence et la volonté sombrerent dans les liquides empoisonnés. En dehors des
périodes d'ivresse et de délire, le buveur se revele pusillanime et craintif, inapte aux
moindres réactions ; au fond de lui-méme, il éprouve le sentiment de sa faiblesse
physique et mentale, et se courbe devant les servitudes millénaires : longues et
exténuantes journées de travail, salaires dérisoires, logements insalubres, service
militaire et jusqu'a la guerre meurtriere. L'esclavage antique n'a pas connu un tel
anéantissement d'une classe innombrable mais ignorante et décervelée devant une
caste restreinte mais assez éclairée. L'individu ne pourra se sauver que par le
renoncement définitif a I'alcool sous touts ses aspects, par la pratique de I'abstinence
intégrale. La modération, préchée avec astuce par les pseudo-hygiénistes officiels,
cache une forme redoutable, parce gu'insidieuse, de I'intoxication. Celui qui, buvant
chaque jour, ne s'enivre jamais, glisse peu a peu a I'évanouissement inéluctable de
sa personnalite, I'esprit obscurci par les vapeurs deléteres, il cesse de développer
son instruction, ne réfléchit pas, ne pense pas par lui-méme, agit sous des
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suggestions etrangeres, obéit au commandement, craint et respecte l'autorité brutale.
Pour échapper au servage infamant, il existe un seul moyen de salut : la prohibition
décretee a soi-méme.

Les plebiscites, réglements, ordonnances portent en eux un élément
d'impuissance originelle : leur caducité. L'autocrate, la majorité de demain détruirait
I',euvre d'aujourd'hui. L'histoire nous enseigne combien monarques et citoyens
électeurs subissent d'influences successives et contradictoires et quelle instabilité
bouleverse les législations en apparence les mieux assises. L'homme libre se dicte
sa propre loi, inspirée par sa raison intacte, s'interdit le moindre poison. Il agit sur
ses semblables par une puissance indestructible : I'exemple.

En antialcoolisme, et partout et toujours, l'anarchiste fait siennes les belles
paroles du Dr Legrain : " Depuis que I'hnomme est a la recherche du mieux-étre
moral, il ne trouva jamais rien de bon tant qu'il ne prit point I'idéal ou I'Absolu
comme guide et maitre. "

Docteur F. ELOSU.

OUVRAGES A CONSULTER:
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ALLOCATIONS FAMILIALES

On donne le nom d'allocations familiales aux diverses allocations attribuées
par I'employeur (patron ou Etat), en plus du salaire, aux ouvriers et ouvriéres qu'il
emploie. De ce nombre sont : l'allocation aux familles nombreuses, l'allocation en
cas de naissance ou de déces, l'allocation d'allaitement, etc. L'ensemble de ces
allocations constitue ce qu'on appelle : le sursalaire familial.

En fait, I'attribution de ces allocations, de ce sursalaire familial, ressemble
étrangement a une sorte de « charité », de « philanthropie » dont les bénéficiaires
sont maintenus dans la servitude et presque contraints d'y demeurer, en raison de
leurs charges de famille trop lourdes.

A la vérité, les allocations familiales qui font partie intégrante de I'assistance
sociale devraient étre incorporées dans celle-ci et déterminées sans autre souci que
celui de permettre a I'ouvrier de vivre dignement, lui et sa famille.

Les allocations familiales telles qu'elles sont concgues, telles qu'elles
fonctionnent, constituent un véritable danger pour I'émancipation des travailleurs.

Le patronat joue habilement de cette allocation pour avilir les salaires en
général. Que lui importe de donner a quelques peres de familles nombreuses des
allocations spéciales, s'il peut, par la méme, récupérer cent fois le montant de ces
allocations en baissant le salaire ou en I'empéchant de se maintenir en rapport avec
le colt de la vie? N'est-ce pas pour lui tout bénéfice?

De cette facon, non seulement il s'assure le concours de quelques esclaves
dociles, mais encore il dresse invariablement les uns contre les autres ceux qui
bénéficient et ceux qui ne bénéficient pas du sursalaire familial. L'ouvrier a
conscience que cette rétribution d'un travail équivalent a des taux différents est
Injuste. C'est d'autres mains que celles du patronat que devrait venir le sursalaire,
c'est d'un organisme d'assistance sociale que l'ouvrier devrait recevoir, s'il a des
charges de famille anormales, les subsides nécessaires.

Telles qu'elles existent actuellement, les allocations familiales sont des
moyens de réaction, de domination, a la disposition du patronat.

Elles deviennent plus dangereuses encore lorsque le patron les compléte par
des Economats ou l'ouvrier, bon gré mal gré, doit s'approvisionner.
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Ainsi comprises, elles permettent au patronat de s'ingérer dans les affaires
intimes du ménage ouvrier, dont tout le gain - toujours insuffisant d'ailleurs - rentre
a nouveau a la caisse patronale.

Aux allocations familiales, véritable instrument d'exploitation et de réaction
entre les mains du patronat, il faut, méme dans le régime actuel, surtout dans ce
régime, opposer et tenter de réaliser la véritable assistance sociale.

C'est d'abord par la fixation d'un minimum de salaire suffisant, en rapport
constant et direct avec le colt de la vie, qu'on résoudra I'essentiel de ce probleme
social.

Il faudra compléter cette mesure par l'organisation nationale de l'assurance
sociale géneérale. C'est celle-ci, qui devra venir en aide, en toutes circonstances, aux
familles nombreuses sous telle forme que l'exigera la situation particuliere de
I'assuré.

Il est normal que cette assistance soit financée par ceux qui en ont profité ou
en profiteront, en exploitant la main-d'ceuvre que représentent ou les vieillards ou
les enfants.

C'est par une contribution prélevée sur les caisses patronales, mais distribuée
par un organisme indépendant, que devra étre alimentée la caisse d'assurance.

En tout cas, ces allocations doivent étre totalement indépendantes du salaire.
Elles constituent un véritable droit social. En outre, il est indispensable qu'elles
jouent en tout temps et surtout lorsque I'ouvrier est malade ou en chdémage, ce qui
n'est pas le cas avec le systeme actuel, puisque l'ouvrier est privé de ces allocations
au moment méme ou il en a le plus grand besoin.

Ce serait I'nonneur d'une démocratie - si ce nom avait un sens - de réaliser
cela. Il n'y faut donc guéere compter. L'assurance sociale, la vraie assurance
collective ne pourra étre l'ceuvre, dans un monde nouveau, que des producteurs
associes, solidarises dans I'effort comme dans les charges sociales.
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Accuell

ALTRUISME (lat. alter, autre)

On a tort de faire de ce vocable l'antonyme d'égoisme : ce sont deux tétes
sous le méme bonnet. L'altruisme est le nom que prend I'égoisme pour ne pas étre
reconnu, c'est le vétement qu'il adopte quand il craint d'étre découvert. Toutes les
varietes d'altruisme ou soi-disant amour du prochain se raménent a I'égoisme. C'est
le courtisan La Rochefoucauld qui a raison contre les pédants, les idéalistes a I'eau-
de-rose, les énergumenes, les donneurs de conseils et autres professeurs d'énergie,
animes d'excellentes intentions et pourris d'optimisme. lIs veulent faire le bonheur
des autres malgré eux. Il est de bon ton, dans certains milieux, de " refuter ", avec
quels arguments ! l'auteur des Maximes. De vieux examinateurs grincheux refusent
systématiguement au " baccalauréat " les petits jeunes gens qui osent partager l'avis
de La Rochefoucauld. Il est interdit d'avoir une opinion personnelle la-dessus,
comme sur beaucoup d'autres choses. Il est entendu que I'altruisme est la plus haute
des vertus et distingue I'nomme de I'animal.
profondément immoral ; c'est un mensonge. L'altruisme des faibles, des esclaves,
des infirmes (intellectuellement et physiquement) est la source d'une infinité de
maux : altruisme de soumission, d'obéissance et de passivité. C'est lui qui engendre
les conflits internationaux qu'il fait semblant de déplorer. Sous le couvert de
I'altruisme se perpétuent le crime et l'ignorance, la résignation, la servitude et
I'aplatissement. Ce que les altruistes accordent le plus facilement, ce sont des
promesses. La régle : donner et retenir ne vaut, devrait avoir la méme valeur en
morale qu'en droit. Or, l'altruisme ne donne rien en échange de l'abdication de la
personnalité qu'il exige des bénéficiaires. L'aumdne est une diminution. L'altruisme
profite surtout a ceux qui le pratiquent. Il est prétexte a banquets, décorations,
divertissements de mauvais golt. La chimere de l'altruisme est une réalité par les
ravages qu'elle exerce. Mutualisme, solidarisme, pacifisme, etc., ne quittent pas le
domaine de l'abstraction, s'expriment en phrases creuses que les badauds prennent
pour des réalités. A l'altruisme s'oppose I'amour, qui est la sincérite.

GERARD DE LACAZE-DUTHIERS

ALTRUISME n. m.

Tous ceux qui ont examiné avec persévérance et impartialement cet étre
qu'est I'hnomme, étre éminemment complexe et capricieux, ont acquis la conviction
inébranlable que le mobile unique de toutes ses actions, des moindres comme des
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plus importantes, c'est : la recherche du plaisir ou la fuite de la souffrance ; c'est :
entre deux plaisirs, la recherche du plus grand, entre deux souffrances, la fuite de la
plus vive.

Il ne me parait pas raisonnable d'admettre que, lorsqu'il est appelé a agir,
I'individu puisse néegliger tout a fait le souci de son " moi " et lui preférer le souci
des autres au point de faire le sacrifice de ses interéts propres en faveur de ceux
d'autrui.

Cette constatation serait on ne peut plus facile a noter, s'il n'existait
forcement, dans la maniére d'étre de l'individu social, une série d'actions qui, a
premiére vue, semblent contredire ce fait : services rendus, actes de générosite, de
dévouement, de sacrifice, allant parfois jusqu'au sacrifice le plus grand - le plus
sublime ou le plus idiot - et le seul définitif : le sacrifice de la vie.

De la, la querelle - querelle de mots le plus souvent - entre « Egoistes » et «
Altruistes ».

Dans cette catégorie de gestes, qui relevent, sans examen approfondi, de
I'Altruisme, 1le sentiment du « Moi », I'égoisme, au sens vulgaire et étymologique
du mot, est, peut-étre, un peu difficile a déchiffrer ; mais, en fin de compte, ony
parvient, pour peu qu'on veuille ne pas oublier que I'ego a des besoins intellectuels
et moraux aussi et parfois plus puissants que ses besoins physiques.

Je néglige une foule d'actions de minime importance : prévenances,
démarches, petits services que nécessite la vie en Société et qui, bien loin de la
rendre désagreable, contribuent a I'embellir et, par leur caractére de reciprocite,
forment un des coétés les plus seduisants de I'existence. Qui n'a golté le charme de
ces mille riens, que I'habitude rend quasi spontanés, riens insignifiants s'ils sont pris
isolément et qui, additionnés les uns avec les autres, forment comme le tissu de la
vie sociale et, sur le fond trop souvent sombre de cette vie, projettent la note claire
et gaie?

Cette multitude de gentillesses, de gracieusetés, d'amabilités, de politesses, de
menus services entrent dans la balance que je tente d'établir entre les actes qui
procedent de la tendance égoiste et ceux que détermine la poussée altruiste.

Mais, parallelement a ces « petites choses », se déroulent des faits plus
notables et dans lesquels il semble difficile de surprendre la préoccupation du « Moi
». Ici, le probléme se complique. Je vais pourtant essayer de montrer que si, dans
cette série d'actions, le sentiment personnel s'efface en apparence, il s'affirme en
réalité.

Les lauriers de ceux (Barrés, Bourget et consorts) que la critique bourgeoise a
mis au rang des psychologues les plus pénétrants et les mieux avisés ne
m'empéchent pas de dormir. Aussi, ne psychologuerai-je pas a perte de vue. Il me
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suffira de faire remarquer :

Qu'en pareille matiére, nous réussissons bien rarement a discerner le «
pourquoi » véritable de nos propres actions et, plus rarement encore, a glisser un ceil
sbr dans le sanctuaire voisin, ce qui explique la difficulté de résoudre le probléme
dont il s'agit. Que ce qui vient ajouter a cette premiere difficulté, c'est que, en vertu
d'une petite vanité - aprés tout bien humaine - nous avons peine a ne pas nous
donner le change, a nos propres yeux, sur les véritables mobiles d'un acte de ce
genre ; que, néanmoins, le philosophe ne saurait rationnellement admettre que
I'individu, surtout quand il s'agit d'une action destinée a marquer dans son existence,
puisse s'oublier ou s'immoler completement. Que, a l'individu vivant au sein de
I'agglomération humaine et en contact permanent avec ses semblables, il est
absolument impossible, et cela chaque jour davantage, d'échapper a I'emprise des
idées et des sentiments que lui inspire ce contact incessant. Que I'étre humain est un
compose de besoins, d'appétits, de tendances extraordinairement divers et parfois
méme opposés, en sorte qu'il est emporté dans tel sens ou dans tel autre, suivant
qu'il est, dans l'instant méme ou il agit, dominé par les uns ou par les autres. Que
les besoins affectifs qui forment tout le courant sentimental proprement dit, depuis
I'originelle tendance a la sociabilité, qui en est la source, jusqu'a l'altruisme le plus
élevé qui en est I'embouchure, sont, chez certaines natures plus nerveuses, plus
délicates, plus sensibles, plus affectueuses, plus affinées, beaucoup plus impérieux
que les autres besoins et que, conséqguemment, celui qui en ressent fortement
I'aiguillon a autant de joie a les satisfaire, méme au péril de ses jours et au détriment

de ses intéréts matériels, que de peine il aurait a les méconnaitre et a les etouffer.

Ce n'est pas tout ; je fais encore observer : que I'humanité ou le « Mol
général » n'est, au demeurant, qu'une sorte de prolongement et de totalisation de
chaque « Moi individuel » et que, si chacun peut, en ce qui le concerne, se
considérer a juste titre comme le centre de l'univers, ce « moi individuel » ne peut
pas plus s'abstraire, en réalité, du « moi collectif » que le centre de la circonférence.
Que, par conséquent, qui
service, est utile a autrui, se rend service et est utile a lui-méme.

J'ajoute encore gu'il se passe dans le monde moral un fait analogue a celui
que les biologues signalent dans le monde physique : a savoir que les corps
organisés ne cessent de prendre et de restituer au monde ambiant : c'est
I'assimilation et la désassimilation. L'intelligence et le cceur - entendons par la les
facultés intellectuelles et affectives - ne procedent pas differemment ; c'est un
échange continu et nécessaire entre l'individu et I'ambiance sociale dans laquelle il
vit et se développe. Quand il prend, c'est de I'égoisme et quand il restitue, c'est de
I'altruisme.

Faut-il rappeler que, lors de sa venue au monde, le paquet de chair et d'os qui
vagit dans ses langes est la suite d'une longue série d'ancétres qui, en lui
transmettant leurs qualités et leurs tares, leurs forces et leurs faiblesses, font de lui

petit étre incroyablement plastique, représentant, synthétisant I'incalculable
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lignée de ses prédécesseurs, beaucoup plus qu'une personnalité distincte et
indépendante? Dois-je encore faire état de l'impuissance, du dénuement, de la
misére physiologique du nouveau-né, qui le place dans la nécessité, pour vivre et se
fortifier, de recevoir les soins de toute nature qui, seuls, le protegeront contre la
disparition? Faut-il, enfin, que je mentionne cette considération que le tout petit,
jeté dans la Société par le hasard de la naissance, est appelé a bénéficier, peu ou
prou, de tout I'héritage d'efforts accomplis, de travaux effectués, de recherches
exécutées par les générations précédentes, qu'il se trouve, ainsi, lié par les services
rendus et qu'il serait d'une inexcusable ingratitude qu'il n'en tint aucun compte?

De ce qui précede, il faut bien se garder de conclure que le « moi particulier
» se doit tout entier au « moi collectif », mais il convient d'en inférer que, des le
berceau il s'établit entre chaque étre et tous les étres, des liens si forts et si
nombreux, que le probléme consiste non a briser ces liens en opposant I'individu a
la collectivité, mais a les rendre tels que les intéréts de chacun s’harmonisent avec
ceux de ses semblables.

Nul ne peut méconnaitre que dans le grand tout économique, intellectuel et
moral au sein duquel il est appelé a vivre, son apport est limité a son effort
personnel et que tout le reste constitue l'effort des générations passées et des
générations présentes, et il doit en tirer cet enseignement moral : que, s'il a le droit
de se développer et de vivre pleinement et pour le mieux, en puisant dans ce grand
Tout, la somme de satisfaction qu'exige son « Moi », (Egoisme) il a aussi le devoir
d'alimenter ce Grand Tout dans la mesure de ses moyens (Altruisme).

Ici, se trouve la rencontre, le point de jonction de I'Egoisme et de I'Altruisme
. théorie merveilleusement equitable et féconde qui concilie sans efforts tous les
intéréts : ceux de I'ensemble et ceux des individus qui le constituent. Ici s'affirme le
sens admirable, pratique et exact de cette formule rigoureusement anarchiste : « de
chacun selon ses forces a chacun suivant ses besoins ».

Il saute aux yeux que l'application de cette magnifiqgue formule de vie
individuelle et sociale ne peut avoir sa raison d'étre que dans un milieu social
anarchiste et que, dans un tel milieu seulement, pourront s'unir et vivre en bonne
intelligence I'Egoisme avec ses nécessites et I'Altruisme avec ses conséquences.

Les fourbes qui détiennent le Pouvoir et la Fortune abusent criminellement
de I'Altruisme dont ils font la plus haute des vertus, qu'ils enseignent du haut de
toutes les chaires qu'ils occupent et qu'ils imposent par la force quand leurs
exhortations sont insuffisantes. Et toutes les critiques auxquelles cet abus donne lieu
sont justifiées. Ce n'est point une raison pour que nous condamnions en soi et
toujours I'Altruisme. Ces mémes détenteurs de la Richesse et de la Puissance
spéculent sur la Justice, la Veérité, la Liberté. Ce n'est point une raison pour que
nous réprouvions la Liberté, la \VVérité et la Justice.

Notre role est de demasquer la duplicité de ces imposteurs et, cela fait,
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d'opposer a leurs mensonges, la véritable Justice, l'exacte Veérité et la Liberté
positive. Faisons le méme travail en faveur de I'Altruisme et rehabilitons celui-ci.
Ne l'opposons pas a I'Egoisme. Comprenons et enseignons que I'Altruisme n'est
qu'une forme supérieure et affinée de I'Egoisme.

La Vie, la vraie Vie comporte une certaine part de fécondité, pour étre
réellement heureuse. Cette fécondité n'est autre chose qu'un besoin intérieur, une
exubérance nous poussant irrésistiblement a nous répandre, a nous dépenser, a nous
donner méme, en totalité ou en partie, a quelqu'un ou a quelque chose. C'est le trop
plein qui déborde et qu'il faut déverser quelque part : c'est la seve géenéreuse et
abondante qui monte en nous, en certaines circonstances particulierement
favorables, pour fleurir en sentiments élevés et marir en sublimes actions.

Voila ce « je ne sais quoi » encore mal défini, autour duquel ont longtemps
tourné sans le découvrir
tous les grands esprits qui, depuis les civilisations fort anciennes jusqu'aux siecles
récents, ont recherché cette pierre philosophale des moralistes : l'union de I'Egoisme
et de I'Altruisme. lls n'ont pas compris, ils ne pouvaient pas comprendre que les
sentiments égoistes et altruistes se combinent harmoniguement dans la méme
individualité parvenue a un certain degré d'évolution ; que, des lors, il n'y a pas lieu
de les opposer les uns aux autres et qu'ils constituent simplement deux séries de
phénomenes se rattachant a des besoins différents.

C'est un point que n'a pas manqué d'élucider, dans une oeuvre justement
remarquée : Esquisse d'une Morale sans sanction ni obligation (page 246), un jeune
philosophe de large envergure, que la mort a prématurément fauché, Marc Guyau :
« Il faut que la vie individuelle se répande pour autrui, en autrui, et au besoin se
donne. Eh bien! cette expansion n'est pas contre sa nature ; bien plus, elle est la
condition méme de la vraie Vie! »

Bien que dans I'état actuel de la Societe, il semble impossible, sans en étre
victime, de concilier l'intérét prive avec l'intérét public, je ne suis pas du tout
éloigne de penser, avec Bernardin de Saint-Pierre, qu' « on ne fait son bonheur
qu'en s'occupant de celui des autres » et, avec H. Spencer, gu' « un jour viendra ou
I'instinct altruiste sera si puissant, que les hommes se disputeront les occasions de
I'exercer, les occasions de sacrifice et de mort »

Ceux qui placent le bonheur dans les seules satisfactions égoistes, aussi bien
que ceux qui le placent dans les seuls contentements altruistes, se trompent ou sont
incomplets, parce qu'ils n'apercoivent dans l'individu gqu'une partie de lui-méme :
soit que, croyant mieux l'étudier, ils commettent la faute de le séparer du milieu
social et de l'isoler, soit qu'ils n‘envisagent qu'une partie de la machine humaine :
celle qui boit, mange, dort, travaille et procrée, négligeant celle qui pense et qui
aime.

Celle-ci a ses besoins comme celle-la ; d'une fagon générale, les premiers ne
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sont ni plus ni moins imperieux que les seconds ; plus forts chez les uns, ils sont
plus faibles chez les autres. Seul, I'individu qui les ressent en connait I'étendue, en
mesure la vigueur, sait a quel moment et dans quel ordre ils se présentent et, seul, il

Sébastien FAURE.
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Accuell

AMBITION n. f.

Presque tous les dictionnaires et encyclopédies définissent ce mot dans les
termes suivants : « désir immodéré de gloire, de fortune, d'honneur et de puissance
». lls ajoutent, par voie de commentaires, que ce désir tenace et violent s'appuie,
dans la pratique, sur une volonté forte, soutenue par une disposition, naturelle ou
acquise, a tout imaginer, a tout oser, a tout entreprendre, a ne reculer devant rien
pour arriver au résultat qu'on veut atteindre.

Conqueérir la gloire, la fortune, les honneurs et la puissance, tel est donc le
but que se propose I'ambitieux.

L'ambition procéde ou de besoins excessifs et pressants ou d'une vanité
démesurée.

Dans le premier cas, elle vise plutot la fortune ; dans le second cas, les
honneurs et la puissance.

Certains hommes sont ronges par le désir immodéré de devenir riches, non
pour briller dans le monde ou il est de bon ton de jeter I'argent par les fenétres ; non
pour attirer I'attention sur leur personne par I'éclat de leur luxe ou leur fastueux train
de vie ; non pour faire parler d'eux ; non pour provoquer le respect et I'admiration
de leurs semblables ; mais pour satisfaire, sans compter, leurs appétits démesures de
goinfrerie ou de luxure, de spectacles ou de voyages, de jeu ou de dépravation.
D'autres n'ambitionnent que la gloire, la notoriété, les honneurs, la puissance. S'ils
ont de la fortune, ils n'hésitent pas a la faire servir a leur soif de renom, de
popularité et de pouvoir. S'ils n'en possedent pas, ils ne la convoitent que pour
paraitre et pour pousser leur réputation d'hommes remarquables. D'autres, enfin,
menent de front - et ce sont les plus nombreux - la volonté de devenir riches et
puissants, parceque, d'une part, ils sont dévorés par l'amour de la richesse et du
pouvoir et parce que, d'autre part, ils constatent que, dans le milieu social actuel la
richesse aide puissamment a la conquéte du Pouvoir et que I'exercice du Pouvoir
seconde puissamment l'acquisition de la fortune.

Des premiers, on peut dire que ce sont des ambitieux partiels et des derniers
que ce sont des ambitieux complets.

Le plus couramment, on entend par « ambitieux » I'hnomme qui aspire a jouer
un réle dans la vie publique, a tenir sur la scene politique un emploi de grand style ;
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a jouer, dans la tragi-comedie sociale, les personnages de premier plan. L'individu
que le langage populaire qualifie péjorativement de « politicien » personnifie tres
exactement l'espece d'ambitieux la plus nocive et la plus méprisable, tant en raison
du mal que fait ledit politicien, qu'en raison de la perversité, de I'ignominie, de la
bassesse des moyens qu'il emploie.

Le « politicien » est bien I'hnomme sans scrupule ni conviction stable qui,
pour realiser le réve de gloire et de puissance qu'il assigne a son ambition, est,
comme l'indique la définition ci-dessus, prét a tout imaginer, résolu a tout oser,
décidé a tout entreprendre, dit-il faire usage, pour atteindre son but, des pires
moyens s'il estime que ceux-ci sont les plus sdrs et les plus rapides.

Lorsque l'ambitieux fait de la politique sa carriere, il est infailliblement
appelé a se ravaler au rang des personnages les plus ignobles. 1l se peut qu'il
éprouve, au début, alors que sa conscience posséde encore quelque probité, une
certaine répugnance a barbotter dans le purin des combinaisons équivoques, des
tractations louches, des compromissions déshonorantes, des trahisons dégradantes ;
mais il ne tarde pas a s'y trouver fort a l'aise et, graduellement, a s'y complaire. Un
jour vient ou, pour lui, le comble de l'art consiste a rouler hypocritement ses
adversaires et a trahir insidieusement ses amis et partisans.

Tot ou tard - et quel que soit le parti auquel il adhere, quelle que soit la
doctrine dont 1 se réclame
haut, est appelé a devenir un renégat. Parfois, il le devient brutalement, sans
transition, d'une seule enjambée. Dans ce cas 13, il joue le tout pour le tout ; c'est
sur un seul coup de carte qu'il risque son avenir. Il s'expose a se casser les reins;
mais il court la chance, si les circonstances lui sont propices, de réaliser, du jour au
lendemain, sa volonté de puissance. Toutefois, c'est la un jeu extrémement
dangereux, et le véritable « politicien » sait mettre un frein a I'impatience qui le
ronge. Le plus souvent, il avance a pas mesurés ; il ne se détache que petit a petit
du programme qu'il a adopté et, a l'origine, soutenu pour faire son entrée au
Parlement; il ne s'éloigne de ce programme, que par étapes successives et lentes ; il
attend, pour s'en séparer tout a fait, qu'il ait tout a perdre en lui restant fidele et tout
a gagner en l'abandonnant. Alors, il est mar pour le reniement et, dés que l'occasion
se présente - si elle se fait trop attendre, il la cherche et la provoque - il devient un
de ces renégats avérés dont notre époque, dans tous les pays du monde, nous offre
d'innombrables et célebres exemples.

On serait en droit de penser que ces types répugnants de versatilité et de
fourberie sont universellement méprisés ; il n'en est rien. lls conservent des
admirateurs et des partisans méme parmi ceux dont ils ont trahi la confiance. Il se
forme autour de leur abjection, un groupe de courtisans toujours préts a s'aplatir
devant le Pouvoir, quelque sales que soient les mains qui le détiennent. On voit les
plus hauts personnages faire antichambre pour mendier une parole bienveillante, un
sourire, un appui et la protection de ces immondes renégats devenus chefs d'Etat ou
ministres, gouverneurs ou plénipotentiaires.
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Ambition

Le pire, c'est que les professeurs de morale officielle, qui se lamentent sur la
dépravation de notre siecle, qui versent des larmes de crocodiles sur l'abaissement
des caracteres, qui s'indignent de la perversité, de la débauche, de la prostitution qui
sont, geignent-ils, la marque de ce temps ; le pire, c'est que ces moralistes austeres
et pudibonds se taisent ; il en est méme qui se joignent a la tourbe des courtisans et
qui balancent I'encensoir sous les narines de ces politiciens infames.

Est-ce lacheté, hypocrisie ou ignorance de la part de ces thuriféraires? Ce ne
peut-étre ignorance : les faits sont de notoriété publique et le curriculum vitae de
ces grands ambitieux est connu de tous. Donc, ce ne peut étre qu'hypocrisie et
lacheté. Laissons ces faux moralistes a leur sordide immoraliteé.

Et pourtant, il y a ce qu'on appelle de nobles ambitions. L'homme qui
recherche avec apreté la justice et la vérité non seulement pour la satisfaction
louable de les connaitre, mais encore pour la joie de les faire respecter et chérir ;
celui qui s' applique avec ardeur et persévérance a I'amélioration graduelle de lui-
méme, au développement de ses facultes, au perfectionnement de ses ceuvres ; celui
qui s'attache fortement a un idéal de liberté et d'abondance physique, intellectuelle
et morale ; celui qui consacre ses efforts tenaces a la realisation d'une vie intense
par la sensibilité, la compréhension et la volonté tous ceux-la ont en réalité, de
I'ambition. Mais celle-ci est de bon aloi : d'abord, parce qu'elle ne nuit a personne,
ne diminue, n'appauvrit, n'humilie, ne fait souffrir personne : ensuite, parce que

ceux qui sont en proie a ce genre d'ambition ne recourent, pour atteindre le but
qu'ils se proposent, ni a la dissimulation, ni a la déloyauté, ni a la trahison.

Rares sont ces modeles d'ambition saine, élevee et vertueuse ; si rares, qu'on
hésite a les qualifier d'ambitieux, dans I'appréhension de les confondre avec les
ambitieux de la richesse et de la puissance.

Acquerir la fortune, conquérir le pouvoir ; tout est la, dans une société
capitaliste et autoritaire. Pour les uns, c'est la chasse aux millions ; pour les autres,
c'est la course aux plus hautes fonctions, aux situations les plus en vue ; pour la
plupart, c'est la poursuite perfas et nefas, fébrile, obstinée, imperturbable et du
pouvoir et de I'opulence.

Il est absurde - et c'est le cas de ces moralistes auxquels il est fait plus haut
allusion - de blamer I'ambition et les ambitieux et de louanger une organisation
sociale qui enfante fatalement I'une et éleve les autres sur le pavois. Toute société
hiérarchigue engendre nécessairement I'ambition. Elle fait naitre la cupidité qui
pousse a la conquéte acharnée de la richesse ; elle porte au maximum la vanité qui
aspire avec frénésie, aux honneurs (qu'il ne faut pas confondre avec I'honneur) aux
dignités (qu'il ne faut pas confondre avec la dignité) au Pouvoir qui n'est ni la
consécration du mérite, ni la recompense du dévouement a la chose publique.

Il n'existe qu'un moyen de combattre, mieux : d'anéantir toutes les ambitions
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Ambition

haissables. Ce moyen, c'est celui que, seuls, les anarchistes préconisent. Il consiste a
abattre I'Etat protecteur et soutien du Capital. Dans une société anarchiste, tous les
individus

ne songera a s'enrichir, puisque tout étant a tous et nul n'étant économiguement sous
la dépendance d'un autre, tenter de s'enrichir serait tenter I'impossible et I'inutile ;
personne ne songera a commander en maitre, a s'ériger en chef, a exercer le Pouvoir
; puisque, le mécanisme autoritaire ayant été définitivement brisé, nul ne sera tenu
d'obéir.

C'est ainsi et seulement ainsi que, faute d'aliment, I'ambition, c'est-a-dire la
soif immodérée de la gloire, de la fortune, des honneurs, de la puissance, disparaitra
pour faire place a l'ambition respectable et salutaire : celle qui porte 'homme a
devenir toujours plus fort, plus éclairé, plus juste, plus fraternel, en un mot meilleur.

Sébastien FAURE.
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Accuell

AME n. f. (du lat. anima, souffle, vie)

C'est un terme vague, imprécis, indéterminé dont la définition varie selon les
doctrines philosophiques qui, toutes, s'y sont plus ou moins intéressées. Le mot
Ame exprime le principe inconnu auquel on attribue les effets connus et observés
gue nous sentons en nous. Dans le sens propre et littéral de la langue latine et de
celles qui en sont dérivées, I'ame signifie ce qui anime. C'est pourquoi l'on dit «
I'ame des hommes, des animaux, quelquefois des plantes » pour signifier leur
principe de vie, de végetation, de développement. L'ame est, alors, prise en géneral
pour l'origine et la cause de la vie, pour la vie elle-méme.

Dans un sens plus restreint on dit que I'ame est I'ensemble des facultés qui
représentent la vie intellectuelle et morale, et le siege, le foyer et la source de la
sensibilite, de l'intelligence et de la volonté. Cette définition admise, il s'agit de
préciser la nature, la substance de I'dame. Est-elle inhérente au corps et inséparable
de ce dernier? Nait-elle, se développe-t-elle, meurt-elle avec le corps? Ou bien
possede-t-elle une existence propre, autonome, indépendante du corps qui, dans ce
cas, ne serait que son enveloppe mortelle? Si I'on suppose que I'ame vit avant le
corps dans lequel elle se loge et survit a ce corps, on se demande ou elle se trouvait
avant, ou elle se trouvera aprés ; de quelle facon, a quel moment et dans quelles
conditions elle pénetre dans le corps et, enfin, de quelle facon, a quel moment et
dans quelles conditions elle en sort. On se demande encore si I'dme posséde une
existence limitée ou sans limites ; si elle commence : ou, quand, comment et, si elle
prend fin : ou, quand, comment?

De plus, si elle ne se confond pas avec la matiére qui compose le corps
vivant, il y a lieu d'étudier les rapports de toute nature qui existent entre le corps et
I'ame, de mesurer l'influence que l'un exerce sur l'autre et inversement ; s'ily a
entente étroite et constante entre eux ou, au contraire, conflit incessant, il convient
de préciser les conditions de cette association ou de ce dualisme et d'en spécifier les
origines et les conséquences.

Ce mot « Ame» et la signification qu'on lui donne ont provoqué - il est aisé
de le concevoir et le contraire serait surprenant - les controverses les plus ardentes,
les polémiques les plus apres, les discussions les plus passionnées. Ces discussions
ont donné lieu a des systémes philosophiques variés et contradictoires d'ou sont
sorties, abstraction faite de certaines écoles dont I'enseignement reste imprécis, deux
grandes écoles : I'Ecole Spiritualiste et I'Ecole Matérialiste.
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Aux mots : Matérialisme et Spiritualisme, nous nous réservons d'approfondir,
autant que faire se peut, dans I'état actuel des connaissances humaines, la doctrine
genérale de ces deux écoles philosophiques qui se flattent d'interpréter et
d'expliquer pour ainsi dire scientifiquement les origines et les manifestations de
I'Univers et de toutes les parties qui le composent, I'homme compris.

Dans ces lignes consacrées au mot Ame, nous nous bornerons a citer un
passage intéressant du Dictionnaire Encyclopédigue de Voltaire, et un extrait du
Dictionnaire La Chatre.

Voici le passage du dictionnaire philosophique de Voltaire : « Nous devons
mettre en question si I'ame intelligente est esprit ou matiere ; si elle est créée avant
nous ; si elle sort du neant dans notre naissance ; Si, apres nous avoir animes un
jour sur la terre, elle vit apres nous dans I'éternité. Ces questions paraissent
sublimes. Que sont-elles? Des questions d'aveugles qui disent a d'autres aveugles :
« Qu'est-ce que la lumiere? »

« Quand nous voulons connaitre grossierement un morceau de métal, nous le
mettons au feu dans un creuset. Mais avons-nous un creuset pour y mettre I'ame?
Elle est esprit, dit I'un. Mais qu'est-ce qu'Esprit? Personne assurément n'en sait rien.
C'est un mot si vide de sens, qu'on est obligé de dire ce que I'esprit n'est pas, ne
pouvant dire ce gu'il est. L'ame est matiére, dit I'autre. Mais, qu'est-ce que matiere?
Nous n'en connaissons que quelques apparences et quelques propriétés ; et nulle de

ces propriétés, nulle de ces apparences ne parait avoir le moindre rapport avec la
pensée.

C'est quelque chose de distinct de la matiere, dites-vous? Mais quelle preuve
en avez-vous? Est-ce parce que la matiére est divisible et figurable et que la pensee
ne l'est pas? Mais qui vous dit que les premiers principes de la matiére sont
divisibles et figurables? Il est trés vraisemblable qu'ils ne le sont point ; des sectes
entieres de philosophes prétendent que les éléments de la matiere n'ont ni figure ni
étendue. Vous criez d'un air triomphant : « la pensée n'est ni du bois, ni de la pierre,
ni du sable, ni du métal ; donc, la pensée n'appartient pas a la matiere. » Faibles et
hardis raisonneurs! La gravitation n'est ni bois, ni sable, ni métal, ni pierre ; le
mouvement, la végétation, la vie ne sont rien, non plus, de tout cela ; et cependant
la vie, la végétation, le mouvement, la gravitation sont données a la matiere.
Qu'importe tout ce qu'on a dit et tout ce qu'on dira sur I'Ame ; qu'importe qu'on l'ait
appelée entéléchie, quintessence, flamme, éther ; qu'on lait crue universelle,
incréée, transmigrante ?... Comment donc sommes-nous assez hardis pour affirmer
ce que c'est que I'dme. Nons savons certainement gque nous existons, gne nous
pensons. Voulons-nous faire un pas au dela? Nons tombons dans un abime de
ténebres et, dans cet abime, nons avons encore la folle témérité de disputer si cette
ame, dont nous n'avons pas la moindre ideée, est faite avant nous ou avec nous, si ,
elle est périssable ou immortelle! »

Un peu plus loin, toujours dans son dictionnaire philosophique, au mot «
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Ame », Voltaire ajoute: « il faut que je l'avoue : lorsque j'ai examiné l'infaillible
Avristote, le docteur évangeélique ; le divin Platon, j'ai pris toutes ces épitétes pour
des sobriquets. Je n'ai vu, dans tous les philosophes qui ont parlé de I'ame humaine,
que des aveugles pleins de témérité et de babil, qui s'efforcent de persuader qu'ils
ont une vue daigle, et dautres, curieux et fous, qui les croient sur parole et
s'imaginent enfin de voir quelque chose.

Je ne craindrai point de mettre au rang de ces maitres d'erreurs Descartes et
Malebranche. Le premier nous assure que I'ame de I'hnomme est une substance dont
I'essence est de penser, qui pense toujours et qui s'occupe, dans le ventre de la mere,
de belles idées métaphysiques et de beaux axiomes généraux qu'elle oublie ensuite.

Pour le pere Malebranche, il est bien persuadé que nous voyons tout en Dieu
; il a trouvé des partisans, parce que les fables les plus hardies sont celles qui sont
le mieux recues de la faible imagination des hommes. Plusieurs philosophes ont
donc fait le roman de I'ame ; enfin, c'est un sage qui en a écrit modestement
I'histoire. Je vais faire l'abrégé de cette histoire, selon que je I'ai congue. Je sais fort
bien que tout le monde ne conviendra pas des idées de Locke ; il se pourrait fort
bien que Locke et raison contre Descartes et Malebranche et qu'il et tort contre la
Sorbonne, je parle selon les lumieres de la philosophie, non selon les révélations de
la Foi.

Il ne m'appartient que de penser humainement ; les théologiens décident
divinement ; c'est tout autre chose ; la raison et la foi sont de nature contraire. En
un mot, voici un petit précis de Locke que je censurerais si j'étais théologien et que
j'adopte, pour un moment, comme hypothése, comme conjecture de simple
philosophie. Humainement parlant, il s'agit de savoir ce que c'est que I'ame.

1° Le mot d'ame est de ces mots que chacun prononce sans les entendre ;
nous n'‘entendons que les choses dont nous avons une idée ; nous n'avons point
d'idée d'ame, d'esprit ; donc, nous ne I'entendons point.

2° 1l nous a donc plu d'appeler « ame » la faculté de sentir et de penser,
comme nous appelons « vie » la faculté de vivre et « volonté » la faculté de vouloir.

Des raisonneurs sont venus ensuite et ont dit: « L'homme est composé de
matiére et d'esprit ; la matiére est étendue et divisible ; I'esprit n'est ni étendu ni
divisible ; donc il est, disent-ils, d'une autre nature. Nous voyons peu le corps, nous
ne voyons point I'ame ; elle n'a point de parties, donc elle est éternelle ; elle a des
idées pures et spirituelles, donc elle ne les regoit point de la matiere ; elle ne les
recoit point non plus d'elle-méme, donc Dieu les lui donne. Donc, elle apporte en
naissant les idées de Dieu, de l'infini et toutes les idées générales. »

Toujours humainement parlant, je réponds a ces Messieurs gu'ils sont bien
savants. lls nous disent d'abord qu'il y a une &me et puis ce que ca doit étre. Ils
prononcent le mot de matiére et décident ensuite nettement ce qu'elle est. Et méme,
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je leur dis: « Vous ne connaissez ni I'esprit ni la matiére. Par esprit, vous ne pouvez
imaginer que la faculté de penser ; par la matiére, vous ne pouvez entendre qu'un
certain assemblage de qualités, de couleurs, d'étendue, de solidite ; et il nous a plu
d'appeler cela matiere et vous avez assigné les limites de la matiére et de I'ame,
avant d'étre sirs seulement de l'existence de I'une et de l'autre.

Quant a la matiere, vous affirmez gravement qu'il n'y a en elle que I'étendue
et la solidité ; et moi, je vous dis modestement qu'il y a en elle mille proprietés que
vous et moi ne connaissons pas. Vous dites que I'ame est indivisible et éternelle ; et
VOUS Supposez ce qui est en question. Vous étes a peu pres comme un régent de
college qui, nayant vu d'horloge de sa vie, aurait tout d'un coup entre ses mains une
montre d'Angleterre a répétition. Cet homme, bon péripatéticien, est frappé de la
justesse avec laquelle les aiguilles divisent et marquent les temps, et encore plus
étonné qu'un bouton, poussé par le doigt, sonne précisément I'heure que l'aiguille
marque. Mon philosophe ne manque pas de prouver qu'il y a dans cette machine
une ame qui la gouverne et qui en mene les ressorts. Il démontre savamment son
opinion par la comparaison des Anges qui font marcher les spheres célestes et il fait
soutenir dans la classe de belles theses sur I'dme des montres. Un de ses écoliers
ouvre la montre; on n'y voit que des ressorts et, cependant, on soutient toujours le
systeme de I'ame des montres, qui passe pour démontré. Je suis cet écolier ouvrant
la montre qu'on appelle homme et qui, au lieu de définir hardiment ce que nous
n'entendons point, tdche d'examiner par degré ce que nous voulons connaitre.

Prenons un enfant a l'instant de sa naissance et suivons pas a pas les progres
de son entendement. Vous me faites I'honneur de m'apprendre que Dieu a pris la
peine de créer une ame pour aller loger dans ce corps lorsgu'il a environ six
semaines ; que cette ame, a son arrivée, est pourvue des idées métaphysiques, donc
connaissant l'esprit, les idées abstraites, I'infini fort clairement ; étant, en un mot,
une tres savante personne. Mais, malheureusement, elle sort de l'utérus avec une
ignorance crasse ; elle a passé dix-huit mois a ne connaitre que le téton de sa
nourrice ; et lorsque, a lI'age de vingt ans, on veut faire ressouvenir cette ame de
toutes les idees scientifiques qu'elle possédait quand elle s'est unie a son corps, elle
est souvent si bouchée, gqu'elle n'en peut concevoir aucune. En vérité, a quoi pensait
I'ame de Descartes et de Malebranche quand elle imagina de telles reveries?
Suivons donc l'idée du petit enfant sans nous arréter aux imaginations des
philosophes.

Le jour que sa mere est accouchée de lui, il est né, dans la maison, un chien,
un chat et un serin. Au bout de dix-huit mois, je fais du chien un excellent chasseur
; a un an, le serin siffle un air ; le chat, au bout de six semaines, fait déja tous ses
tours ; et I'enfant, au bout de quatre ans, ne sait rien. Moi, homme grossier, témoin
de cette prodigieuse différence et qui n'ai jamais eu d'enfant, je crois d'abord que le
chat, le chien et le serin sont des créatures tres intelligentes et que le petit enfant est
un automate. Cependant, petit a petit, je m'apercois que cet enfant a des idées, de la
mémoire, qu'il a les mémes passions que ces animaux et, alors, j'avoue qu'il est,
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comme eux, une creature raisonnable. Il me communique différentes idées par
quelques paroles qu'il a apprises et retenues, de méme que mon chien, par des cris
diversifiés, me fait exactement connaitre ses divers besoins. J'apercois que, a I'age
de six ans ou sept ans, lI'enfant combine dans son petit cerveau presque autant
d'idées que mon chien de chasse dans le sien ; enfin, il atteint, avec I'age, un
nombre infini de connaissances. Alors, que dois-je penser de lui? irai-je croire qu'il
est d'une nature tout a fait différente? Non, sans doute ; car vous voyez d'un coté un
imbeécile et de l'autre un Newton ; vous prétendez qu'ils sont pourtant d'une méme
nature et qu'il n'y a de la différence que du plus au moins. Pour mieux m'assurer de
la vraisemblance de mon opinion probable, j'examine mon chien et mon enfant
pendant leur veille et leur sommeil. Je les fais saigner I'un et l'autre outre mesure ;
alors, leurs idées semblent s'ecouler avec le sang. Dans cet état, je les appelle ; ils
ne me repondent plus ; et, si je leur tire encore quelques palettes, mes deux
machines, qui avaient auparavant des idées en tres grand nombre et des passions de
toutes especes, n'ont plus aucun sentiment. J'examine ensuite mes deux animaux
pendant qu'ils dorment. Je m'apercois que le chien, aprés avoir trop mangé, a des
réves : il chasse, il crie apres la proie. Mon jeune homme, étant dans le méme état,
parle a sa maitresse et fait I'amour en songe. Si l'un et l'autre ont mange
modérément, ni I'un ni l'autre ne révent ; enfin je constate que leur faculté de
sentir, d'apercevoir, d'exprimer leurs idées s'est developpée en eux petit a petit et
s'affaiblit enfin par degrés. J'apercois en eux plus de rapports cent fois que je n'en
trouve entre tel sot et tel homme d'esprit. Quelle est donc l'opinion que j'aurai de
leur nature? Celle que tous les peuples ont imaginée d'abord, avant que la politique
Egyptienne imaginat la spiritualité, I'immortalité de I'ame. Je soupconnerai méme,
avec bien de l'apparence, qu'Archiméde et une taupe sont de la méme espece,
quoique d'un genre différent, de méme qu'un chéne et un grain de moutarde sont
formés par les mémes principes, quoique l'un soit un grand arbre et l'autre une
petite plante. Je croirai que la matiere a des sensations a proportion de la finesse et
du nombre de ses sens, que ce sont eux qui les proportionnent a la mesure de nos
idées; je croirai que I'huitre a I'écaille a moins de sensations et de sens, parce que,
ayant I'ame attachée a son écaille, cing sens lui seraient inutiles.

Il me parait que voila la maniére la plus naturelle d'en raisonner, c'est-a-dire
de deviner et de soupconner. Certainement, il s'est écoulé bien du temps avant que
les hommes aient été assez ingénieux pour imaginer un étre inconnu qui est en
nous, qui fait tout en nous, qui n'est pas tout a fait nous, qui vit aprés nous. Aussi
n'est-on venu que par degrés a concevoir une opinion si hardie. D'abord, ce mot «
ame » a signifié la vie et a ét¢é commun pour nous et pour les autres ani
ensuite, notre orgueil nous a fait une @me a part et nous a fait imaginer une forme
substantielle pour les autres créatures. Cet orgueil humain demande ce que c'est
donc que ce pouvoir d'apercevoir et de sentir qu'il appelle @me dans I'hnomme et
instinct dans la brute. Je satisferai a cette question quand les physiciens m'auront
appris ce que c'est que le son, la lumiere, I'espace, le corps, le temps. Je dirai, dans
I'esprit du sage Locke : « La philosophie consiste a s'arréter quand le flambeau de la
physique nous manque. J'observe les effets de la nature ; mais je vous avoue que je
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n'en congois pas plus que vous les premiers principes. Tout ce que je sais, c'est que
je ne dois pas attribuer a plusieurs causes, surtout a des causes inconnues, ce que je
puis attribuer a une cause connue ; or, je puis attribuer a mon corps la faculté de
penser et de sentir ; donc, je ne dois pas chercher cette faculté de penser et de sentir
dans une autre substance appelée ame ou esprit, dont je ne puis avoir la moindre
idée. »

Ainsi s'exprime Voltaire.

Dans le dictionnaire La Chatre, sous la plume d'André Girard, nous trouvons
toute une série d'indications et de renseignements qui relevent moins de la
discussion que de la documentation historique. C'est pour cette raison que nous
jugeons utile de reproduire ici cette étude.

« La definition de I'dme varie selon les doctrines philosophiques. Ces
doctrines peuvent se classifier en quatre catégories, ce qui porte au méme nombre
les définitions de I'ame.

D'apres les doctrines spiritualistes, I'ame serait une substance immatérielle
distincte du corps et le siege de la sensibilité, de la volonté et de l'intelligence.
Suivant une doctrine dite vitaliste, I'ame serait le principe de la vie chez tout étre
organise et vivant. Pour les pantheéistes, I'ame est une émanation de la Divinité, une
part du grand Tout, distincte ou non du corps. Enfin, la doctrine materialiste
considére I'ame comme une formule, un terme général exprimant I'ensemble des
faits de la pensée et du sentiment.

On a prétendu que la notion de I'ame eétait universelle et que, de tous temps,
tous les hommes ont cru a l'existence de leur ame. Rien n'est moins certain.
Quelques peuplades sauvages, encore actuellement existantes, n'ont aucune notion
non seulement de la Divinité, mais méme de I'ame. Il est trés vraisemblable que
cette notion fut le résultat d'une série de réflexions que provoqua, chez les hommes
primitifs, le désir de connaitre les causes des phénomeénes dont ils étaient témoins.
En raison de leur absence de connaissances scientifiques, un grand nombre de
phénomenes leur parurent inexplicables. Force leur fut de suppléer par I'imagination
a l'insuffisance de leur science. En ce qui concerne I'ame, ils avaient observé que,
au moment de la mort, la respiration s'interrompt ; que, en méme temps que le
dernier souffle s'exhale, disparaissent a jamais toutes les manifestations de la vie ;
ils établirent entre le souffle et la vie une corrélation étroite puis ils admirent que le
souffle était la cause, le principe méme de la vie.

La theorie animiste est la premiere théorie qui ait été formulée sur I'ame. Elle
procede d'une erreur de causalité consistant a prendre l'effet pour la cause. Le
souffle s'arréte parce que la vie s'éteint ; son arrét est une conséquence de celui de
la vie ; il n'en est pas la cause. Issue de ce faux principe, la théorie animiste se
développa, se modifia peu a peu, cherchant a préciser de plus en plus la nature de
I'ame admise.
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Cest la que les doctrines se séparérent, cherchant chacune leur voie,
aboutissant a des conclusions contradictoires, bien que parties d'un méme point. De
plus en plus, la notion de I'ame tendit vers I'abstraction. On imagina d'abord que le
souffle, représentant I'ame, était un air subtil, d'une matiére plus affinée que celle du
corps. Telle fut la doctrine des premiers Grecs.

Puis, sa préexistence et sa survivance au corps fut enseignée. La philosophie
orientale, la doctrine pythagoricienne admirent la métempsycose, c'est-a-dire la
migration des ames et leur passage successif dans divers corps d'étres differents.
D'autres, comme Héraclite, virent dans I'ame une étincelle du feu divin.

Anaxagore en fait un esprit. Platon admet, lui aussi, I'existence d'une ame
distincte du corps. Pour Aristote, elle n'est que la forme du corps, la force qui donne
a l'organisme sa vie organique, sensible et intellectuelle ; elle n'a d'existence qu'en
lui.

Avec la propagation du Christianisme, on assiste a une renaissance de la
doctrine spiritualiste : I'ame immatérielle, distincte du corps et lui survivant. Durant
le moyen-age, chose étrange, ce fut la doctrine aristotélique qui prévalut, bien que
le christianisme semble plut6t étre issu de la doctrine platonicienne. On ne discute
plus dapres des faits, des observations, mais avec des arguments puisés dans
I'imagination et disciplinés seulement suivant une formule logique convenue. Les
hypothéses les plus fantaisistes furent admises pour expliquer I'ame, son existence,

ses propriétés, pour concilier les contradictions découvertes peu a peu par la science
grandissante entre les hypotheses recues et les faits observés. Pourvu qu'elles
fussent présentées en un syllogisme en bonne et due forme, leur invraisemblance,
leur absurdité méme n'étaient d'aucun poids dans leur admission ou leur rejet.
L'ingéniosité seule importait, prévalant sur la raison et les faits.

Mais si la notion de I'dme naquit de l'ignorance des faits scientifiques et de
leurs causes, si cette ignorance entraine comme conséquence I'hypothese d'un
principe, d'une substance destinée a les expliquer, par contre, au fur et a mesure des
progres de la science, expliguant un nombre de plus en plus grand de phénomenes
jusqu'alors incompréhensibles, la nécessité de cette hypothése parut de moins en
moins évidente. On peut dire qu'aujourd'hui la physiologie est arrivée a une somme
de connaissances suffisantes pour que cette hypothése soit écartée.

De méme que Laplace déclarait pouvoir se passer de I'hypothése Dieu pour
expliguer sa conception de I'Univers, de méme, aujourd'hui, I'nypothése ame n'est
plus indispensable pour expliquer les phénoménes d'ordre psychique. Déja, au
IVeme siecle avant J.-C., Démocrite, le plus grand, le plus puissant génie de
I'antiquité, edt l'intuition de la théorie matérialiste moderne. Il en formula les
principes fondamentaux, admettant un nombre infini d'atomes se combinant
diversement au gré des mouvements multiples qui les animent et de la combinaison
desquels résulte I'innombrable diversité des étres. Les phenomenes psychiques sont
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les résultats de combinaisons spéciales des atomes les plus deéliés, les plus subtils.

La conception matérialiste de I'ame était assez répandue dans les derniers
temps du paganisme. Le christianisme survint, qui apporta les idées spiritualistes
des religions hindoues. Puis, l'invasion des Barbares, en faisant subir a la
civilisation romaine un recul de plusieurs siécles, ramena la philosophie a I'époque
de ses plus grossiéeres conceptions. La longue période de brigandages, de guerres
continuelles qui suivit arréta tout essai de la pensée et tout ce qui concernait l'art ou
les sciences se réfugia dans les couvents. La tout I'effort de la pensée se perdit en
luttes stériles, sur des questions de dogme, querelles byzantines qui ne firent faire
aucun progres a la philosophie.

Cependant, quelgues esprits indépendants, bravant le despotisme et
I'intolérance religieuse, posérent les problemes généraux de la philosophie. Malgré
les persécutions, les supplices de toutes sortes, grace aux progrés de la science, la
pensée philosophique commenca a se dégager des doctrines de pure imagination ou
elle avait sa place. Le philosophe anglais Hobbes ose, en plein XVIléme siecle,
formuler la théorie matérialiste ; mais les conséquences qu'il en tire au point de vue
social portent I'empreinte de la barbarie de I'époque.

Les doctrines spiritualiste et panthéiste sont formulées par Descartes et
Spinoza. Locke, en Angleterre, fait dériver les idées des sensations et pose les bases
du « Sensualisme » que Condillac et la plupart des philosophes du XVIlleme siecle

développerent avec tant d'autorité. L'avenement de la doctrine sensualiste concorde
avec l'essor que Vésale, Ambroise Paré, Harwez, etc., venaient de donner a la
science physiologique.

On le voit : il mesure que la science positive augmente le nombre de ses
données, I'nypothese spiritualiste perd du terrain et la doctrine matérialiste assied
plus solidement ses bases. Les grands philosophes du XVIlleme siécle : Voltaire,
Helvétius, d'Alembert, quoique n'étant pas rigoureusement materialistes,
contribuent, par leur esprit positif, leur méthode scientifique, aux progres du
matérialisme que développent d'Holbach, Diderot, La Mettrie. En Allemagne, Kant
porte a la dialectique un coup fatal et pose, lui aussi, la sensation comme origine
des idées, tout en admettant I'existence et I'immortalité de I'ame.

Ce n'est quau XlIXeme siécle, en méme temps que les sciences
physiologique, biologique et anthropologique acquierent un développement inoui
jusqu'alors, que la doctrine matérialiste, niant I'ame, s'assied sur des bases positives.
Auguste Comte, Cabanis, Broussais, Buchner, fondent définitivement le
matérialisme, pendant que la doctrine spiritualiste décline avec les philosophes de
second ordre : Victor Cousin, Royer Collard, Jouffroy, etc.

Se basant sur la théorie transformiste formulée par Lamarck et développée
par Darwin, le matérialisme moderne explique les phénoménes physiques les plus
embarrassants jadis, tels que les idées innées, la mémoire, les aptitudes natives, etc.,
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sans avoir recours a I'nypothese d'une ame spirituelle. Des lors, que devient la
valeur de cette hypothese, si sa nécessité est nulle pour expliquer les phénomenes de
tout ordre? La notion de I'dame spirituelle ira fatalement rejoindre au néant les «
entités logiques du moyen-age. » »

Longues sont ces citations empruntées au dictionnaire philosophique de
Voltaire et au dictionnaire La Chatre. Mais l'une et l'autre sont d'un grand intérét,
non seulement par elles-mémes, mais encore et surtout par rapport aux deux
doctrines importantes que nous aurons a étudier aux mots « Matérialisme et
Spiritualisme ».

Il se peut que certains esprits ne saisissent pas ou ne congoivent que
confusément les consequences qui découlent, sur le plan social, de lI'adoption de
I'une ou de l'autre de ces deux theses qui se prononcent en sens contraire sur les
problémes les plus considérables de la science et de la philosophie.

C'est pourquoi, nous prions le lecteur de se reporter aux mots « Matérialisme
et Spiritualisme ». lls y trouveront une étude compléte qui ne manguera pas de les
éclairer et de leur faire toucher du doigt la puissance des liens qui, scientifiguement
et socialement, unissent I'’Anarchisme a la thése matérialiste.

Sébastien FAURE.
AME n. f. (du latin anima, souffle, vie)

Le mot ame a toujours eu de nombreuses acceptions. Il sert en général a
désigner l'ensemble des facultés morales et intellectuelles, la sensibilité, la
conscience, la pensée intime, le sentiment et en somme tout ce qui, chez I'étre
humain, ne se rattache pas directement a I'enveloppe charnelle. Nous sentons, nous
pensons, nous voulons. On désigne sous le nom d'ame ce qui en nous sent, pense et
veut. Diversement dénommeée, niée par certaines écoles philosophiques, I'activité
spirituelle reste irréductible jusqu'ici a toute explication mécanique ou
physiologique. L'école spiritualiste voit en tout de la pensée, de I'ame ; pour I'école
matérialiste, la pensée est un produit du cerveau. Les religions sont venues
compliquer a leur tour ce probleme déja bien assez complexe par lui-méme. La
croyance en l'immortalité de I'ame est un des dogmes fondamentaux du
christianisme. Malgré tous les efforts des philosophes la question semble devoir
rester longtemps encore insoluble. (\Voir Matérialisme, Spiritualisme, etc ... )
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Amélioration

Accuell

AMELIORATION n. f.

Léger progres apporté dans I’état de quelque chose. Lorsque la classe
dirigeante s’apercoit que son oppression intransigeante va faire éclater une
révolution, elle se déecide a apporter quelques améliorations dans I’état de choses
afin de calmer les esprits. Pour la bourgeoisie les améliorations constituent une
sorte de part du feu destinée a faire croire aux cerveaux echauffés que les patrons
sont humains et désirent le bien-étre des travailleurs. Mais pour accorder ces
améliorations, les possédants attendent toujours que I’heure soit grave. Tant que le
peuple ne montre pas les dents, ils continuent a I’exploiter sans vergogne. Certains
se contentent largement de ces auménes que sont les améliorations. Ce sont les
réformistes. 1ls repoussent I’idée d’une révolution et préférent mendier aux
oppresseurs de la classe ouvriere la centieme partie de leurs droits. C’est la une
méthode que les anarchistes ne sauraient accepter. On ne mendie pas ce qui doit
nous revenir de droit. On ne réclame pas comme une aumaone les biens dont on nous
a frustrés. Des améliorations et des reformes ne sauraient nous satisfaire. Seule, la
Révolution Sociale pourra remettre les choses a leur place et compenser les
Injustices.

AMELIORATION

Ce mot ne nous intéresse qu’a la condition d’y ajouter le qualificatif : «
social ». Autrement, il serait pour nous, sans signification véritable... Il n’aurait, par
conséguent, pas sa place ici...

Nous lui donnerons donc la signification suivante : Meilleur aménagement de
la vie sociale, en précisant que sa valeur, dans les faits, est extrémement relative.
Bien entendu, dans notre esprit, I’amélioration sociale n’est obtenue que
pacifiguement, par I’entente des classes. Nous en excepterons les conquétes d’ordre
moral qui mettent toujours en péril I’édifice capitaliste et que |’adversaire ne
concede que par la force. La loi de 8 heures en est la preuve.

L’amélioration sociale ne vise donc pas a transformer la structure de la
société capitaliste. Elle modifie seulement, dans le détail, les rapports de classe a
classe. Elle concede généralement a la classe la plus défavorisée un peu plus de
bien-étre. Elle n’est que relative, plus apparente que réelle. C’est toujours un
palliatif et souvent une tromperie. L’adversaire social qui concede une amélioration
a soin de reprendre de la main gauche ce qu’il donne de la main droite.
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Amélioration

L’amélioration ne tarde jamais a étre annihilée par une mesure correspondante prise
par le patronat.

L’augmentation des salaires est I’amélioration-type. Plus qu’aucune autre,
elle en montre I’inanite, I’inutilitt méme au point de vue social. Elle n’augmente
que rarement le pouvoir d’achat de I’ouvrier et, dans tous les cas, la capacité
d’achat n’est que fort peu, et pour un temps tres court, supérieure a ce qu’elle était
auparavant.

L’augmentation des salaires ne se produit que lorsque la loi d’airain est
faussée, lorsque I’ouvrier qui a des charges moyennes ne recoit plus dans un milieu
donné, un salaire moyen correspondant a ces charges. La rupture de I’équilibre au
détriment de I’ouvrier oblige celui-ci a réclamer une augmentation de salaire qu’il
obtient le plus souvent. Cet équilibre ne sera toutefois rétabli que pour une courte
durée. D’autres ouvriers, d’autres corporations se trouveront, a tour de réle, dans le
méme cas. Les augmentations générales du colt de la vie répondront aux
augmentations partielles des salaires et I’équilibre sera toujours rompu pour
I’ensemble. C’est le cercle vicieux.

Donc, rien a attendre en fait de I’augmentation des salaires, de
I’amélioration-type. Il en est de méme pour toutes les autres.

Les autres améliorations concernant I’hygiene de I’atelier, du chantier, du
bureau, de I’habitation, celles qui sont relatives au perfectionnement de I’outillage a
une meilleure utilisation de la main-d’oeuvre, a I’emploi plus intensif des forces
mécaniques et électriques, a I’utilisation raisonnée de ces forces sont le fait de
I’évolution des sociétés qui doivent suivre le rythme de la vie, la transformation des
moeurs et tenir compte des progres scientifiques et techniques appliqués dans les
Industries rivales ou les pays voisins.

L’amélioration sociale peut, dans les autres cas, étre un palliatif qui permet
su patronat de conserver ou d’asseoir ses privileges. Elle est la plupart du temps une
tromperie qui fait prendre le mirage pour la réalité et laisse, en verité, les choses en
état. Elle modifie a peine quelques aspects, quelques contours, elle ne vise a aucun
renversement des valeurs. Elle peut, dans certaines circonstances graves, constituer
urne lourde hypothéque sur I’avenir et faire reculer tres loin des transformations
possibles.

C’est aussi un leurre qui permet au patronat d’endormir la conscience
ouvriere, d’émollier son énergie et, parfois, de circonvenir personnellement les
defenseurs des ouvriers s’ils n’y prennent garde ou s’ils ne sont pas assez bien
trempés pour résister aux tentations dorées des maitres habiles a les présenter.

Ravaler I’action de classe a la conquéte des améliorations sociales, c’est la
conduire sur le chemin des abdications qui mene tout droit a la pratique du
réformisme social, de la collaboration des classes. C’est tourner le dos aux buts
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poursuivis par le prolétariat pour son affranchissement.

Si la poursuite de I’amélioration de classe est, malheureusement, une
nécessité inévitable, on ne peut en recommander la pratique érigée en systeme. Elle
doit d’ailleurs, pour étre durable, étre fortement étayée par une action utile et
continue de la classe ouvriere. Ceci suffit a en déterminer le caractere exact, la
valeur restreinte et I’usage qu’il convient de faire de cette arme émoussee. Elle n’a
point sa place dans I’arsenal d’attague du prolétariat. Bien qu’elle soit d’une

pratique quotidienne, elle n’intervient qu’a titre secondaire, subsidiaire dans la
veritable lutte sociale. (Voir Réformisme économique et social ).

Pierre Besnard
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Amitié

Accuell

AMITIE n. f.

On appelle amitié l'affection pure, désintéressée, mélée d'estime, qui unit
deux personnes. L'amitié est un des plus nobles sentiments humains. Mais elle est
rare. On se sert souvent du mot amitié pour cacher des intéréts de toutes sortes et
des liaisons aussi peu sincéres que solides. D'innombrables écrivains ont écrit sur
I'amitié des pages trop connues pour que nous nous Y attardions ici. De nombreux
exemples historiques de sacrifices a I'amitié sont devenus célébres et ont inspiré de
touchantes ceuvres aux poetes et aux romanciers. De méme que la camaraderie -
sentiment moins individuel - I'amitié servira a lier de plus en plus les hommes entre
eux et aidera a I'avénement d'une fraternité universelle.
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Amnistie

Accuell

AMNISTIE n. f. (du grec: a privatif et mnestia mémoire)

C'est I'acte du souverain ou du pouvoir législatif qui efface jusqu'a la trace et
le souvenir méme d'une condamnation prononcée et annule tout commencement de
poursuite judiciaire motivée par un acte tombant sous le coup de la loi. L'amnistie a
pour objet de rendre en quelque sorte inexistante l'infraction elle-méme, et, par
suite, d'éteindre l'action publique aussi bien que les condamnations prononcées et
les conséquences de toute nature qu'entrainent celles-ci. L'individu amnistié est
cense n'avoir pas eté condamné. C'est pourquoi I'’Amnistie, en France tout au moins,
ne peut résulter que d'une loi, tandis que le Président de la République a le droit de
faire grace, parce que la grace laisse subsister les incapacités légales attachées a la
condamnation. La pratique de I'amnistie est déja fort ancienne. Le premier exemple
qu'en enregistre I'Histoire remonte a Thrasybule, général athénien qui, a la téte de
I'armée de Samos et avec l'aide des Theébains, chassa, en 404, les trente Tyrans et
restaura, a Athénes, le régime démocratique. Rentré dans Athenes, Thrasybule ne
voulut souiller sa victoire par aucune vengeance et promulgua une loi dite, pour la

premiere fois, d'amnistie. Cette loi portait gu'aucun citoyen ne pourrait étre
recherché ni puni a l'occasion de la conduite qu'il avait pu tenir dans les troubles
causes par le despotisme gouvernemental des trente Tyrans.

L'histoire de I'ancienne Grece nous montre presque toujours les partis
vainqueurs amnistiant leurs adversaires vaincus. Il n'est pas injuste de dire que,
presque toujours aussi, la victoire d'un parti sur les partis opposes comporte des
actes d'une telle sauvagerie et, a l'origine, entraine une répression si féroce, que,
I'apaisement se faisant, au bout de quelque temps, par la force méme des choses, les
vainqueurs ont tout intérét a passer I'éponge sur les atrocités commises, afin d'en
hater I'oubli ou, pour le moins, d'en atténuer I'amertume. Il convient donc de ne pas
considérer l'amnistie comme un geste de magnanimité tout a I'honneur des
gouvernants et des législateurs, mais comme une habile manceuvre qu'ils estiment
devoir étre profitable a leur politique. L'histoire moderne nous présente de
nombreux exemples d'amnistie. Voici les principaux : amnistie accordee aux
huguenots, en 1570, sous Charles IX. Celle-ci ne fut, en réalité, qu'un abominable
guet-apens ; car, deux ans apres, en 1572, eurent lieu les horribles massacres
connus sous le nom de la Saint-Barthélémy, le roi ordonnant lui-méme I'assassinat
d'une partie de ses sujets qu'il avait tenté, par I'amnistie, de désarmer et de ramener
a sa cause. A l'occasion de la restauration d'Angleterre, Charles Il publia une
amnistie génerale dont seuls furent exclus les régicides. En 1814, la charte francaise
accorda une amnistie générale pour tout ce qui, pendant la Révolution et I'Empire,
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avait été trame, ourdi ou accompli contre la monarchie des Bourbons. A son retour
de Ile d'Elbe (mars 1815), Napoléon ler publia un acte d'amnistie dont il n'excepta
que treize personnes, des plus compromises, tels que Talleyrand, Bourrienne, le duc
de d'Albert, etc. A la seconde restauration, I'amnistie ne fut publiée que le 12
janvier 1816. Le bénéfice en fut refusé a un petit nombre : Ney, Labédoyeére, La
valette, Bertrand, Rovigo. Le roi se réservait en outre la faculté de bannir Soult,
Bassano, Vandamme, Carnot et quelques autres. Lorsque le duc d'Orléans, flls de
Louis-Philippe, se maria, Louis-Philippe, en 1837, amnistia en bloc tous les
condamneés politiques. La République de 1848 étendit la loi d'amnistie a tous les
condamneés politiques, a I'exception des princes appartenant aux deux branches des
Bourbons. Le second Empire (Napoléon I11) accorda quatre amnisties : en 1859, en
1860, en 1864 et en 1869. On peut estimer, d'une facon générale, que tous les
Gouvernements, Empire, Royauté, Republique sentent si fortement le besoin de
faire oublier leurs propres crimes, que c'est devenu la regle, de nos jours et dans
tous les pays du monde, de faire suivre tous les grands événements qui font époque
dans I'histoire et qui succedent a une période grave et troublée, a l'intérieur ou a
I'extérieur, d'une amnistie plus ou moins générale, destinée a calmer les coléres, a
apaiser les ressentiments ou a dissiper les haines contre le pouvoir du moment.

La loi d'amnistie qui souleva, il y a quelque cinquante ans, les oppositions
les plus violentes et les débats parlementaires les plus passionnés, fut celle qui
visait les condamnés de la Commune. Le mouvement communaliste - mars a mai
1871 - avait inspiré aux classes dirigeantes de I'époque une terreur si profonde et
une haine si farouche, que, par la voix de leurs représentants au Parlement, elles
opposerent aux efforts des républicains avancés une resistance aussi longue
qu'acharnée. Ce fut Alfred Naquet qui, le premier, au cours de la séance du 20
décembre 1875, reclama éloquemment lI'amnistie en faveur de tous les crimes et
délits se rattachant a la Commune. Apres les élections sénatoriales de janvier et
février 1876, Victor Hugo au Sénat et Raspail a la Chambre firent la méme
proposition. La voix de ces deux grands citoyens ne fut pas entendue. Pour faire
triompher la cause de I'Amnistie, il était indispensable que le peuple se prononcat
vigoureusement. L'opinion publique, secouée dans tout le pays par les agitateurs les
plus en renom, demanda d'abord, réclama ensuite, exigea enfin I'amnistie en faveur
des Communards. Le 20 fevrier 1879, nouveau débat a la Chambre sur ce sujet qui,
peu a peu, passionnait les masses populaires. Le Garde des Sceaux, Le Royer, se
déclarait, au nom du Gouvernement, favorable a une amnistie partielle. « Amnistie
pleine et entiéere » répliquérent Naquet, Louis Blanc, Lockroy et Clémenceau.
L'amnistie totale fut repoussée et I'amnistie partielle accordée. C'était un premier
résultat laissant pressentir la victoire complete. Les manifestations en faveur de
I'amnistie se firent plus nombreuses que jamais ; elles s'affirmérent de plus en plus
ardentes et résolues. L'amnistie eut alors ses candidats et plusieurs élections se
firent avec ce programme unique : amnistie totale. A Bordeaux, c'est Blanqui, le 20
avril 1879 ; a Paris, c'est Alphonse Humbert, le 12 octobre 1879 et Trinquet, le 20
juin 1880, qui I'emportent comme candidats de lI'amnistie. La pression de I'opinion
publique brise les derniéres résistances du Gouvernement et la loi d'amnistie est
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votée a une imposante majorité et promulguée le 11 juillet 1880.

Depuis, diverses lois d'amnistie ont été votées, notamment en 1881 et 1895.
Durant la guerre maudite de 1914-1918, une foule de condamnations furent
prononcées pour d'insignifiants délits susceptibles d'étre retenus par les Conseils de
guerre et les Tribunaux civils ; un nombre relativement élevé, beaucoup plus élevé
qu'on ne le croit genéralement, d'hommes valides appelés par la mobilisation
genérale a satisfaire aux exigences de la grande Tuerie en lui assurant le matériel
humain que « la Patrie » déclarait nécessaire a son salut, refusérent énergiquement
de rejoindre le corps qui leur était assigné et, plutét que de défendre une cause
qu'ils estimaient ne pas étre la leur, ces hommes s'exilérent ou se cacherent. Ce
furent les insoumis. D'autres, un nombre important d'autres, qui S'étaient tout
d'abord laissé incorporer, quitterent lI'arme a laquelle ils étaient affectés et
déserterent. D'autres enfin, las de trainer depuis des mois et des mois leur
lamentable existence dans la boue et le sang des tranchées, indignés du traitement
qu'ils subissaient de la part de leurs chefs, commirent un de de ces actes
quelconques : gestes, paroles, simple attitude d'indiscipline que le Code militaire, en
temps de guerre, punit des peines les plus séveres, et, pour s'étre laissé aller a un de
ces actes, furent odieusement, injustement frappés. Il semblait indiqué que, au
lendemain d'un carnage de cinquante et un mois, tous ces insoumis, déserteurs et
indisciplinés fussent appelés a bénéficier de I'amnistie la plus large. Il n'en fut rien.
Des Gouvernements qui se succéderent au Pouvoir, les uns refuserent toute amnistie
et les autres en proposérent une si étroite, si restreinte qu'elle mécontentait les
partisans de I'Amnistie large et humaine plus encore que les adversaires de toute
amnistie, méme limitée. De nouveau, lI'opinion publique intervint. La presse dite «
d'extreme-gauche » protesta contre cette caricature d'amnistie, d'autant plus
scandaleuse et révoltante que les bandits qui avaient, du commencement de la
guerre a la fin, cyniqguement speculé sur la détresse de la nation, qui avaient tiré
parti du gachis administratif, qui avaient ramassé des fortunes dans le sang des
champs de bataille et le ravitaillement de la population civile, tous ceux-la se
voyaient mis a l'abri de toute sanction par la dite loi d'amnistie. Ce fut un spectacle
réconfortant que celui de l'agitation qui se traduisit par des campagnes dans les
journaux d'avant-garde, des meetings nombreux et imposants, des manifestations
dans la rue, des tentatives de gréve, des mouvements populaires de toute nature.
Mais toutes ces déemonstrations se heurtaient au mauvais vouloir du bloc national
qui détenait le pouvoir gouvernemental. Quand vinrent les élections législatives
générales du 11 mai 1924, les partis dits « de gauche » ne manquerent pas d'inscrire
sur leur programme le vote d'une loi d'amnistie pleine et entiere. Ce fut un des
moyens gu'employeérent radicaux, radicaux - socialistes, republicains - socialistes,
socialistes et communistes pour piper les suffrages des électeurs - hélas! - toujours
confiants. Le bloc des gauches remplaca au Gouvernement le bloc national. Mais
les nouveaux élus s'empresserent d'oublier leurs promesses et de trahir les
engagements qu'ils avaient pris.

On patienta longtemps ; jusqu'au dernier moment, on espéra que les
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nouveaux gouvernants respecteraient la parole donnée. Espérance décue! Le projet
d'amnistie proposé et voté ne fut guére plus large que les précédents. Seuls furent
appelés a en bénéficier quelques categories - peu nombreuses - de mutins,
d'insoumis, de déserteurs et de condamnés politiques. Quant aux victimes les plus
intéressantes, parce que les plus fieres et les plus courageuses, elles restent frappées
par les condamnations qu'elles continuent a subir ou sous le coup des poursuites
auxquelles elles n'échappent qu'en se cachant ou s'expatriant. Nous devons a la
verité de dire que, dans presque tous les pays qui ont pris part a I'épouvantable
guerre de 1914-1918 I'amnistie totale a été promulguée.

Sur I'Amnistie prise dans son sens général, les Anarchistes ont une
conception a part. Leur théorie sur ce point s'éloigne de toutes les théories
autoritaires. De la premiere a la derniere, toutes celles-ci affirment la nécessité
d'une législation (I'Autorité ne se concoit pas sans la Loi qui édicte ce qui est
permis et ce qui est défendu) et d'une échelle de sanctions qu'il appartient aux
tribunaux d'appliquer aux délinquants (la Législation ne se congoit pas sans une
Magistrature qui en réprime la violation). Les théories autoritaires, en consequence,
tiennent pour justes et nécessaires les condamnations prononcées et les poursuites
engagees contre ceux qui ont enfreint la Loi. Il en résulte que, lorsqu'un parti
politique propose, réclame I'Amnistie, ce n'est pas, ce ne peut pas étre au nom de la
Justice et dans un sentiment d'équité, mais au nom de I'Indulgence, de la Pitié, de
I'Humanité et, il faut y insister, dans un but politique. Il n'est pas un parti politique -
de Gouvernement ou d'Opposition - qui ne sache qu'un jour ou l'autre il sera en
posture de vaincu et qu'il aura, alors, besoin de solliciter son pardon. Il n'est pas une
forme de I'Autorité, si forte qu'elle se croie, dont les partisans ne soient exposés tot
ou tard a perdre le pouvoir et a connaitre a leur tour I'amertume de la persecution. A
la longue, dans le cours de I'histoire, I'équilibre s'établit entre les vainqueurs d'hier,
d'aujourd'hui et de demain ; en sorte que les uns et les autres sentent instinctivement
que I'neure sonnera pour tous de faire appel a la grande loi de pardon, d'effacement,
d'oubli, d'amnistie. Apres s'étre ainsi amnistiés les uns les autres, il se trouve gu'ils
ne se doivent rien, que la balance s'établit, qu'ils sont quittes. Seuls, les Anarchistes,
voulant briser le Pouvoir et non le conquérir, savent qu'ils ne seront jamais conduits
a forger des lois et a instituer des tribunaux. Seuls, ayant en égale exécration
I'Autorité qu'on exerce et I'Autorité qu'on subit, ils ont la certitude de ne jamais
devenir des oppresseurs, des persécuteurs. C'est pourquoi I'’Amnistie ne saurait étre
a leurs yeux la pratique d'un systeme de bascule ou de compensation. Niant aux
autres le droit de forger des lois et d'en appliquer les sanctions a qui les enfreint, ils
ne mendient pas la pitié des Gouvernants, ils ne s'adressent pas a leur clemence, ils
ne font pas appel a leurs sentiments d'’humanité. C'est au nom de la Justice, de la
pure et sainte Equité qu'ils réclament, qu'ils exigent I' Amnistie et qu'ils mettent les
Gouvernements en demeure de rendre a la liberté ceux qu'ils n'avaient pas le droit
d'en priver. Les libertaires pensent que les coupables ne sont pas ceux qui sont
frappés par la Loi, mais bien ceux qui la font et I'appliquent. Ils ont conscience que
les coupables ne sont pas ceux qui sont poursuivis ou jetés en prison, mais, au
contraire, ceux qui les poursuivent et les emprisonnent.
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Une société anarchiste est incompatible avec la survivance des ge6les et des
bagnes ; une des premieres taches de I'Anarchisme, en période de Révolution, sera
de mettre le feu aux prisons et d'abolir les Palais de Justice. lls n'auront donc jamais
d'’Amnistie a accorder, puisque jamais ils n‘auront condamné ni enfermé personne.
Et, cependant, toutes les fois que s'ouvre une campagne en faveur de I'’Amnistie, les
Anarchistes sont de ceux qui s'y engagent avec le moins d'hésitation et le plus
d'ardeur. Ils font entendre leurs voix dans les meetings publics ; ils multiplient les
articles, les manifestes, les affiches qui convient le peuple a exiger I'Amnistie ; ils
provoquent des démonstrations sur la voie publique afin de saisir de leur volonté
d'amnistie la foule indifférente et d'intéresser I'opinion publique a la libération des
victimes de I'Autorité. Et souvent on a vu des anarchistes qui s'étaient proposes
d'ouvrir les prisons, par I'Amnistie, a quelques
mémes et aller, ainsi, rejoindre en captivité ceux qu'ils voulaient libérer. Si les
Anarchistes se donnent de plein cceur a toute agitation en vue de I'Amnistie, alors
qu'ils savent la vanité d'une telle mesure, puisque les portes ouvertes aux amnistiées
d'aujourd'hui se fermeront demain sur de nouvelles victimes, c'est qu'ils entendent se
méler a toute. action ayant pour objet de soustraire quelques victimes a la vindicte
publique, et leur fournissant I'occasion de flétrir le régime qu'ils combattent, de
stigmatiser Il'iniquité sociale sous une de ses formes les plus odieuses, de
communiquer a la masse des pauvres qui sont quotidiennement exposés aux
rigueurs de la Loi le mépris et la colere gu'ils ressentent contre tous ceux qui
s'arrogent le droit de condamner, de faire lever dans la multitude le levain de la
Révolte liberatrice.

Si, chaque fois que les circonstances sont favorables a un mouvement
populaire luttant pour I'Amnistie, les Anarchistes sont au premier rang, c'est qu'il
leur est doux de tenter quelque chose pour diminuer, si peu que ce soit, les
souffrances de ceux qui aspirent a sortir du bagne, de la prison ou de I'exil pour
reprendre parmi leurs amis, dans leur foyer, a l'usine ou aux champs, au milieu de
ceux qu'ils cherissent et qui les aiment, la place d'ou la méchanceté et I'injustice des
hommes les ont momentanement chassés. L'Amnistie est comme une libération
partielle, en attendant la grande Amnistie : la Révolution qui enfoncera la porte de
toutes les prisons et sera, Elle, la libération totale et définitive.

- Sébastien FAURE.
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Accuell

AMOUR

Ce mot est souvent un nom de genre et s’accompagne d’un adjectif qui
désigne I’espéce : amour paternel, amour filial, amour sexuel, etc.

Lorsque nulle épithete ne s’y joint, il est pas univoque. Pour la plupart des
philosophes, il reste nom de genre, désigne tout sentiment affectueux et s’oppose a
haine. Au langage mystique, au langage commun aussi, il exprime parfois des
sentiments de fraternité humaine (voir aux mots Charité et Fraternité ) ou méme
certaines emotions devant la beauté réelle ou imaginée du Cosmos (voir ce mot ).

Au langage le plus courant, amour désigne I’affection pour un étre dont on
désire, réve ou connait le baiser. Littré dit : « Sentiment d’affection d’un sexe pour
I’autre. » Définition trop étroite et qui résout, d’un dogmatisme sournois, une grave
question. Que le fait plaise ou déplaise, il y a eu, il y a des amours entre personnes
du méme sexe.

Plusieurs législations condamnent I’amour homosexuel et il rencontre une
opinion publique railleuse ou sévere. Est-ce parce que cette forme d’amour évite
trop slrement les pieges du génie de I’espece ? Est-il condamné pour les mémes
raisons que le malthusianisme ? (Tout législateur est un grand repopulateur par
procuration.) Est-ce parce que les religions modernes condamnent le plaisir et ne lui
accordent quelque tolérance que s’il contribue aux prétendues fins de Dieu ou de la
Nature ?...

L anarchiste obéit, en, ce domaine, a ses godts personnels, et il ne blame
jamais les godts innocents différents des siens. Or, il appelle innocent ce qui ne fait
de mal a aucune personne réelle. Quant aux fameuses « personnes morales » ( voir
ce mot ), il les considere, selon les cas, avec la plus froide indifférence ou la plus
Iégitime hostilité.

Solon ne punissait le non-conformisme que chez I’esclave qui le pratiquait
avec une personne de condition libre. Sa loi était moins repopulatrice que
protectrice de I’inégalité. En France, du XVe au XVlle siecle, plusieurs non-
conformistes furent brilés en vertu des Etablissements de Saint Louis, mal compris,
a ce qu’il semble. Le « bougre » que saint Louis faisait braler, aprés jugement de
I’évéque, était un hérétique. Malheureusement pour les homosexuels des siecles
suivants, le mot avait changé de sens et ni les juges ecclésiastiques ni le bras
séculier ne s’en étaient apercus. Plusieurs montérent sur le blcher par la faute de
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I’Eglise et de la sémantique.

On ne brale plus aujourd’hui. Parfois on tue encore sournoisement. Nul
n’ignore quel crime commirent contre Oscar Wilde le Code et les juges. La loi
allemande punit aussi le non-conformisme. Abstraitement, la loi francgaise est ici
moins scélérate. Mais les magistrats y suppléent par de nobles subtilites et
Adelsward-Fersen ne fut guére mieux traité a Paris qu’Oscar Wilde a Londres.

Je n’ai pas le culte des définitions ( voir ce mot). Sauf en mathematiques,
elles sont toujours débordées d’un coté par le défini, débordantes de I’autre. Sans se
fier a elles, on tache pourtant de les faire le moins inexactes qu’on peut. Pour ne pas
exclure arbitrairement le platonisme, j’ai accorde le nom d’amour au réve, méme
vague, du baiser.

L’amour platonique n’est pas exactement I’amitié entre homme et femme.
Une sexualité attéenuee (platonisée, diraient précisément les psychanalystes) entre
dans ce composé instable. Ici comme partout, il n’y a que des cas individuels et nos
genéralites disent des a peu pres. L’amour de Pétrarque et de Laure s’accompagne
de désir éludé par jeu ou par nécessité et si I’on ose dire, de quelque pelotage. Il est
différent du sentiment de Dante pour Béatrice. Le sentiment de Dante lui-méme a
revétu des nuances successives sans perdre le droit de s’appeler amour platonique :
ardent et douloureux dans La Vie Nouvelle ; apaisé et comme glorieux dans Le
Paradis ; presque complétement abstrait dans Le Banquet ou Beatrice palit, se
dépersonnalise, se perd presque aux brumes du symbole.

Pour Voltaire (Dictionnaire philosophique, amour socratique, note) I’amour
platonique ne fut jamais que faux semblant, ou, comme il dit, « art de cacher
I’adultere sous le voile ». Il explique, malicieux : « Les hommes avouaient
hautement un amour qu’il était convenu que les femmes ne partageraient point... Il
nous reste assez de monuments de ce temps pour nous montrer quelles étaient les
meeurs que couvrait cette espece d’hypocrisie. »

Voltaire a raison pour beaucoup de cas. Mais le monde intérieur est plus
varié qu’il ne croit. Nos classifications, bien qu’elles ne soient jamais trop riches,
restent toujours insuffisantes et I’expression ne saisit qu’une partie des nuances et
des formes des sentiments réels. Le platonisme fut souvent une préface hypocrite ou
inquiéte, une descente habile ou un glissement involontaire ; il fut parfois autre
chose : le parfum, par exemple, qui reste apres la ligueur bue, I’amitié charmée qui,
chez les étres tendres et sans jalousie, peut succéder aux sensualités.

L amour platonique nous semble un peu ridicule aujourd’hui, s’il est I’amour
unique. Mais, pour le pluraliste, il peut, a coté d’émotions plus sensuelles, avoir ses
heures de charme souriant. Méme dans I’amour unique, si une maladie ou quelque
autre obstacle s’oppose aux réalisations physiques, le platonisme apporte grace et
consolation. L’amour d’Héloise pour Abélard diminué n’est pas simple amitié. Ce
n’est pas non plus le deuil d’une veuve. Ce mélange de souvenirs, de réve blessés,
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de regrets incertains, d’imaginations tendres est certes inanalysable et instable -
comme tout ce qui est vivant.

L’amour existe-t-il chez les animaux ? Chez certains, pas méme la
possession, ni, semble-t-il, la jouissance. La femelle du poisson écailleux
abandonne ses ceufs ; le male les féconde ensuite sans savoir, qui les a pondus. Y a-
t-il quoi que ce soit qui ressemble a I’amour chez les insectes communistes, abeilles
et fourmis, ou le male est tué des qu’il a rempli son role fécondateur et ou une seule
rencontre féconde la femelle pour toute sa vie ? La mante religieuse, certaines
araignées, certaines sauterelles dévorent le male pendant la période ou aussitot
apres. Puisqu’il accepte ce sort inévitable ou consent a ce gros risque, il faut
supposer chez lui un vif attrait vers la femelle. Mais la femelle éprouve sans doute
peu de plaisir, qui garde son sang-froid de chasseresse.

Les oiseaux donnent une idée plus voisine de notre amour. Le moineau, le
cog sont des males remarquablement doués et ardents. Le coqg pose, si I’on ose dire,
des lapins ; il attire parfois la femelle en poussant le méme appel que s’il venait de
découvrir un ver de terre. Plusieurs mammiferes, le cheval, le taureau ont des
allures, des fiertés, des mouvements, des regards, des cris qui disent éloqguemment
le désir.

L’amour humain a pourtant ses caractéristiques et ses priviléges. Seul,
I’hnomme n’obeéit pas aux saisons et a un rythme étroit, mais aime a toute époque de
I’année. Seul, il connait les délicieuses langueurs qui suivent le baiser. Seul, il
connait les embrassements et leurs douces variantes. Son corps est sensible par
toute sa surface. L’animal connait le baiser, non la caresse. Et, sur I’étoffe de la
nature, quelles brillantes ou délicates broderies dessine notre imagination...

Mais nous savons empoisonner nos joies. La jalousie n’est pas chose
exclusivement humaine ; elle prend chez I’homme une profondeur plus
douloureuse. Et les pauvretés tyranniques et cruelles du sadisme, les pauvretés
serviles du masochisme sont notre création.

C’est pourquoi plusieurs condamnent I’amour ou répetent aprés Buffon que
seul le cOté physique en est bon. Supprimer les sentiments qui donnent de si
grandes joies mutuelles pour mieux écarter ceux qui amenent des douleurs et des
méchancetés est méethode trop appauvrisseuse. Il est d’autres moyens de tuer en soi
la jalousie, I’autoritarisme, I’exclusivisme, le propriétarisme ; il est d’autres moyens
de purifier I’amour de toute hostilité. Les épicuriens le savaient. Epicure et
Métrodore restaient les plus parfaits des amis en aimant la méme Léontium.
Lucrece fait un tableau tres sombre et trés apre des amours ordinaires ol « parce
que le plaisir n’est point pur, des aiguillons secrets poussent a blesser I’objet méme
de notre frénésie. » Mais il connait le remede aux folies, aux aigreurs et aux
brutalités de I’amour unique. Il enseigne a « jeter dans les corps qu’on rencontre
I’humeur amassée », a « troubler par des blessures nouvelles la blessure ancienne »
et a « cueillir des voluptés exemptes de peine ».
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Notre pluralisme ( voir ce mot ), admet peut-étre d’autres délicatesses que le
sien, des nuances plus riches, des souvenirs plus attendris, et, a I’heure voluptueuse,
un sens plus fin de ce que le baiser actuel a de saveur unique et originale.

L’amour plural de Lucréce est tourné uniquement vers le sexe. Nos choix multiples
aiment des individus, les graces personnelles de leurs caresses, de leurs paroles, de
leurs pensées, de leurs sentiments. Nous aimons des uniques. Prét a tous les
accueils, I’anarchiste pluraliste distingue chaque accueilli. Il aime ce qu’il a de
nouveau, de singulier, de spontané ; il ne le considere pas seulement comme une
occasion, de volupté banale ou méme de volupté renouvelée et originale.

Lucréce élimine I’amour proprement dit pour ne conserver que la volupté. A
A toutes nos voluptés, sachons plutét donner une ame et un accompagnement
d’amour.

Han RYNER

AMOUR

Attachement sentimental a une personne ou golt prononcé pour une chose. Telle est
la definition qui, sans prétendre a étre parfaite, parait la mieux appropriée, a un mot
dont on se sert couramment pour exprimer des sentiments a ce point divers, comme
origine et comme nature, qu’ils n’ont presque plus aucun rapport entre eux.

Le Francais, sans violer les usages de son milieu ni les coutumes de sa
langue, n’est-il pas fonde a dire :

J’aime la musique et la peinture ? J’aime mon pays natal et I’lhumanité ?
J’aime ma maitresse et ma mere et quelques vieux amis ? J’aime aussi les volailles
grasses et le gibier de haut godt ?

Pourtant quelles différences profondes ne constatons-nous pas, entre le
sentiment d’affectueuse gratitude éprouvé pour une mere, et le sentiment
voluptueux que nous inspira notre amante ; entre I’attrait qu’exerce sur notre
intellect une forme d’art, ou un genre d’etude, et le besoin que nous avons de
renouveler la satisfaction gustative que nous occasionna une table bien servie !

Plus élégante et plus précise en ceci, la langue anglaise nous offre deux
termes, et non un seul, pour exprimer, sans confusion possible, tantot les élans les
plus généreux du cceur humain, et tantét des préférences gastronomiques ou
similaires.

Il n’est pas question de jeter, a I’instar de la religion catholique, I’anatheme
sur les plaisirs sensuels, si légitimes et si nécessaires, ni de déclarer seuls dignes
d’estime les joies platoniques et les enivrements intellectuels, mais bien de déplorer,
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au nom de la poesie et de la clarté, I'insuffisance fréquente des mots qui S’y
rapportent.

Notre définition ne serait point compléte, en effet, si nous ne distinguions
entre I’amour qui a pour objet les choses, et I’amour qui a pour objet des étres
animes, principalement les personnes humaines. Et, d’analyser ce dernier nous
conduit a distinguer encore entre I’amour que I’on eprouve pour soi-méme, et celui
que I’on ressent pour autrui, entre I’amour idéaliste, ou familial, ou passionng, et
I’amour sexuel, car les caractéres n’en sont point identigues.

L’amour de soi est représenté par I’instinct de conservation personnelle, avec
le desir d’atteindre au bonheur et d’assurer son bien-étre.

Ce que I’on nomme I’amour-propre, c’est I’amour de soi concu du point de
vue moral, c’est-a-dire le respect de soi-méme, en tant que mesure de préservation
pour ce qu’il y a de meilleur en nous, plus le souci de notre dignite, par égard pour
I’appréciation que peuvent avoir de notre conduite ceux auxquels nous avons
accordé estime et affection. L’amour-propre et I’amour de soi ne sont point des
défauts, mais de fort grandes qualités qui, rendant I’individu actif et de
fréquentation agréable, tant en vue de son intérét particulier qu’indirectement au
profit de son entourage, méritent d’étre classées parmi les vertus d’utilité sociale.

Ni I’amour-propre ni I’amour de soi ne sont a confondre, d’ailleurs, avec
I’égoisme, qui, au point de vue de I’utilité sociale, n’est pas une vertu mais un vice,

si tant est que I’on veuille bien conserver au mot égoisme la signification consacrée
par I’'usage, non sans raison d’ailleurs. En effet, le mot égoisme ne signifie pas
seulement en conformité avec I’étymologie : amour de soi, mais encore et surtout :
recherche des satisfactions personnelles sans considération des conséquences pour
autrui. Defini ainsi, I’égoisme apparait nécessairement comme un remarquable
facteur de tyrannie, et comme un des plus grands obstacles a I’harmonie sociale.

L’amour, on pourrait dire le golt particulier ou le penchant, que nous avons
pour certaines choses, en opposition avec I’indifférence ou I’aversion que nous
éprouvons pour d’autres choses, semble provenir exclusivement des habitudes et
des aptitudes transmises par notre hérédite, puis des suggestions de notre éducation
premiere, modifiées par notre expérience propre et I’influence du milieu.

Cet amour pour ce qui apparait comme un prolongement de notre moi, ou
bien, physiologiqguement ou intellectuellement, comme une nourriture en rapport
avec nos besoins, est caractérisé par un désir de possession, qui n’est point un mal,
tant qu’il ne prend pas des proportions extrémes, avec la volonté d’appropriation
exclusive ou d’accaparement.

Nous pouvons aimer les spectacles de la nature et la science, les ceuvres
d’art, la bonne chere et les pierres précieuses, sans en réeserver pour nous seuls la
jouissance a I’instar de trop nombreux maniaques qui en arrivent a ignorer le plaisir
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qu’il peut y avoir a faire plaisir, et oublier que, lorsqu’on a réglé toutes ses factures,
on n’est jamais entierement quitte pour cela envers I’humanité.

L’amour que nous éprouvons pour des étres vivants semblables a nous ou
proches de nous, auxquels nous lient des sympathies, révele a I’examen quelque
chose de plus que le désir de la jouissance par la possession, surtout lorsque ne sont
en jeu ni la passion érotique ni I’ardeur sexuelle.

Ne voit-on pas fréguemment, a I’occasion de collectes publiques, de petits
ménages bien modestes se priver pour porter secours, sans aucune certitude de
réciprocité, a des populations lointaines dont ils n’auront, selon toute vraisemblance,
jamais I’occasion de visiter le pays ? Ne vit-on point des meres, parfois des
amantes, se résigner a de cruelles separations pour assurer le bonheur d’un étre cher
? Beaucoup de gens ne prennent-ils point sur leurs loisirs ou leurs économies, non
seulement pour soulager des détresses cachées, mais encore pour éviter aux
animaux de mauvais traitements, aux arbres des foréts la destruction, alors qu’ils ne
bénéficieront point de I’ombre de ceux-ci, et que le martyre de ceux-la se produit
loin de leurs regards ?

C’est que les habitudes millénaires de I’entr’aide, plus forte que les rivalités
de tous genres, ont établi entre des étres, méme appartenant a des races ou des
especes différentes, une solidarité qui souvent se manifeste par des actes spontanés,
exempts de calcul.

C’est que les personnes que nous aimons, en lesquelles nous nous retrouvons,
ne sont pas seulement un prolongement de nous-mémes, mais un peu de nous-
mémes, d’ou une participation indirecte, parfois tres vive, a leurs souffrances et a
leurs joies.

Et ceci nous amene a considérer I’amour, dans sa forme la plus idéaliste : la
recherche du bonheur personnel par la conscience du bonheur d’autrui, méme
lorsque celui-ci se paye du sacrifice de notre plaisir ou de notre sécurité.

L’instinct maternel, I’amitié, le mysticisme social en offrent de fréquents
exemples.

On ne peut en dire autant de I’amour lorsqu’il est dicté par I’attirance
sexuelle. Rien ne dispose mieux, en effet, a une véritable frénésie d’appropriation, a
une soif plus marquée d’égoistes extases, en dépit des apparences.

Lorsque la violence exquise et brutale de ces appétits se tempere, ce n’est,
principalement chez I’homme, que dans la mesure ou interviennent des sentiments
plus durables et plus doux : la tendresse partagée, I’estime mutuelle, la communauté
des habitudes et des aspirations. Ainsi, selon les tempéraments, les circonstances et
le degré d’éducation, I’amour sexuel est-il susceptible de prendre des formes
variées.
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Lorsque I’on dit que des animaux ou des gens sont en amour, c’est pour
exprimer en termes atténués qu’ils sont en rut. Et le rut, c’est la forme la plus
rudimentaire de I’attirance sexuelle, ce n’est que le besoin impérieux d’apaiser par
le coit les ardeurs dont, a intervalles réguliers, sont le siege les organes génitaux
masculins et féminins. La caractéristique du rut c’est de ne s’embarrasser guére
d’idéalisme et de sentimentalité. Pour le plaisir de I’accouplement, le male cherche
une femelle, la femelle aguiche un male. L’essentiel est qu’ils ne soient pas trop
déeplaisants. Et I’on se quitte sans regrets excessifs, lorsque la fringale est passée.

Mais voici ou la cérebralité intervient : les sens sont assoupis, la sexualité
sans exigences. Et, tout a coup, a I’instant ou, perdu dans la foule, on ne pensait
guére a une idylle, un regard entre mille autres vous emplit d’un trouble étrange, un
visage, une démarche entre-apercus, fixent irrésistiblement votre attention, sans que
I’on puisse déméler la cause exacte d’un attrait si puissant et si soudain. On ne se
connait point ; on n’a pas eu le loisir de s’etudier, d’apprécier ses qualités et ses
défauts, ni ce que sera le contact des épidémies. Et pourtant I’on se sent pris par
quelque chose de mystérieux, qui n’est point de I’amitié, et ne peut étre de I’estime,
qui est plus captivant et plus fort que de la sympathie et, précédant le désir, ne peut
étre confondu avec lui. Question d’esthétique en conformité d’ensemble avec les
silhouettes de nos réves ? Affinités charnelles obscurément révélées par
d’imperceptibles détails ? On ne sait pas toujours. On ne saura peut-étre jamais.
Toujours est-il que c’est de cette maniere que débutent tres souvent les liaisons qui
comptent le plus dans une existence, et représentent le mieux des liaisons d’amour,

sinon par la durée, du moins par I’intensité des souvenirs qu’elles nous laissent.

Beaucoup plus explicable et plus banal est I’amour qui s’ébauche par une
camaraderie toute platonique, laquelle évolue jusqu’a I’amitié et, au premier rayon
de soleil du printemps, fait se retrouver les gens dans le méme lit.

Ces tiedes associations sont fréequemment heureuses et durables, parce
qu’elles dégénerent souvent en habitudes, et sont rarement bouleversees par des
tempétes passionnelles.

Dans un cas comme dans I’autre, il est a remarquer que ce qui a fixé le désir
sexuel exclusivement sur une personne, ou tout ou moins concentré sur elle pour un
temps nos préférences, c’est quelque chose d’intellectuel ou de sentimental, qui n’a
que des rapports éloignés avec le besoin physiologique d’accomplir un acte
reproducteur que rien n’empécherait d’accomplir avec beaucoup d’autres personnes.

Il 'y a eu admiration pour la beauté des formes, attrait pour ce que révelent
des pensées intimes I’attitude et I’expression du visage. Il peut y avoir eu simple
rapprochement affectueux di a la ressemblance des caractéres, quelquefois méme a
la compassion pour une faiblesse ou une déchéance. Lorsque, inévitablement, surgit
le feu du desir, au lieu de s’étendre au hasard, il suit la voie déja tracée par le culte
de la beauté, ou de la vérité, ou de la bonte. Ce qui ne signifie pas qu’il ne s’éteigne
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point si la satisfaction des sens ne se trouve en complément des autres attraits.
L attirance sexuelle n’est pas seulement le rut ; elle est déterminée par des éléments
tres complexes Mais elle ne dure point et fait place a une simple estime ou a une
familiale affection la ou le rut ne découvre point sa part.

L’homme - et la femme est comprise dans cette expression - n’est ni un ange
ni une béte... C’est un ange monté sur une béte qui réclame du foin, et se cabre et
hennit de révolte lorsque la brise apporte a ses naseaux la senteur aphrodisiaque des
foréts.

Mais idéalise, ennobli d’intelligence et de savoir, ou purement sensuel,
I’amour doit étre libre.

Il se suffit a lui-méme des I’instant que, sans nuire a personne, il embellit
notre existence et contribue a notre bonheur.

Il n’a pas besoin de I’excuse de la procréation, qui en est seulement la
conséquence normale, ni d’une sanction legale ou religieuse, qui ne sont que
reglement d’interéts ou simples formalités conventionnelles. En lui-méme, il
contient sa poésie et sa justification.

La fumée de I’encens, et la lecture monotone du code civil sont incapables de
faire naitre I’amour ou il n’existe point, de lui conférer de la moralité ou il n’est que
vil marchandage. L’arbitraire du législateur est impuissant a rétablir en fait I’'union
des. ames, et I’appétit des sens, au sein des foyers ou n’existe plus qu’animosite et
que haine.

Quelle que soit la forme des unions, ce qui en fait la beauté morale c’est la
saine jeunesse et I’attachement des conjoints, I’affectueuse harmonie de leur vie
Intime, la constante amitié qu’ils se portent dans les épreuves de I’existence.

Et c’est seulement en raison de ces vertus, et non de leur caractére légitime
ou illégitime que nous devrions apprécier les couples humains.

Tout le reste n’est que décor, souci des apparences, ou sacrifice a certaines
nécessités.

Admettre le principe de la liberté de I’amour, ce n’est pas nécessairement
faire de la promiscuité la regle ; ce n’est ni condamner les liaisons durables, ni
fournir des excuses a ceux qui, sans considération des tristes realités de la vie
sociale présente, sement autour d’eux le desespoir, pour la satisfaction des caprices
sans lendemain.

Mais c’est reconnaitre I’égalite parfaite de I’homme et de la femme devant
une morale unique ; c’est revendiquer hautement pour tous, comme pour nous-
méme, le droit d’aimer qui nous plait, suivant le mode qui nous convient, de nous
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accorder sans cesser de nous appartenir, sans autre condition que la réciprocité du
desir, sans autre obligation que de prendre sous notre responsabilité le dommage
gue notre conduite aurait pu apporter dans I’existence d’autrui.

Ce principe devrait étre a la base des accords conjugaux dans une
organisation sociale rationnelle, dont le but serait la collaboration des efforts de tous
pour assurer a chacun le maximum de bien-étre et de liberté avec le minimum de
contrainte et de concessions, et non I’assujettissement permanent de I’individu a des
dogmes surannés, ou pour des fins étrangeres aux siennes.

Jean MARESTAN

AMOUR, AMOUR EN LIBERTE, CAMARADERIE AMOUREUSE

Sous [I’appellation d’amour, on peut comprendre force définitions. La
mienne, dans cet article, sera la suivante. Par amour, j’entends tant6t I’attirance ou
la passion sexuelle, tantdt le désir et la satisfaction de I’appétit sexuel, satisfaction
manifestée ou par le coit ou réalisée par le besoin de toucher, caresser, embrasser
quelgu’un du sexe oppose, voire de jouir de sa présence, s’entretenir avec lui.
(Nystrom : La vie sexuelle et ses lois ; Forel : La question sexuelle ; Robert
Michels : Sexual Ethics.)

Individualiste anarchiste, je ne pose nullement comme un dogme que
I’attraction, I’appétit, le désir sexuels - I’Amour donc - ait seulement pour origine
les appas ou attraits exterieurs de I’étre aime, le fait qu’elle ou il vous « porte a la
peau ». Bien au contraire, surtout lorsqu’il s’agit d’unités humaines sélectionnées
comme le sont les anarchistes, I’amour peut tout aussi bien avoir pour cause la
sensibilite de I’étre aimé, son caractere, son intellectualité, sa nature affectueuse, les
aventures dont est remplie son existence, I’activité-raison d’étre de sa personnalité,
ses manifestations de tendresse a votre égard, méme sa persistance dans le désir. Il
n’est pour moi aucun motif d’attirance ou de sympathie qui soit supérieur ou
inférieur a un autre.

Par liberte de I’amour, amour libre, amour en liberté, liberté sexuelle
j’entends I’entiére possibilité pour une ou un camarade, d’en aimer un, une,
plusieurs autres simultanément (synchroniguement), selon que I’y pousse ou I’y
incite son déterminisme particulier.

En ce qui me concerne, individualiste anarchiste, je congois cette possibilite,
cette liberté sans égard aucun aux lois édictées par les gouvernants en matiere de
meeurs, aux habitudes recues ou acceptées en fait de moralité par les sociétes
humaines actuelles. Pour moi, la liberté de I’amour se concoit « par dela le bien et
le mal » conventionnels.

Dans un milieu individualiste anarchiste, la liberté de I’amour se comprend,
logiquement, en dehors de I’état civil, de la situation sociale, de I’apparence
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extérieure, de I’opinion publique, de la consanguinité ; elle n’a pas égard aux
préjugés courants sur la pudeur, la virginité, le vice, la vertu, la considération,
I’estime, la réputation, la fidélité sexuelle, etc. Elle ne tient pas compte du fait que
I’étre désiré ou aimé cohabite ou entretient déja des relations amoureuses.

Dans un milieu anarchiste individualiste, on considéere comme éminemment
ridicule qu’il soit reservé a un seul sexe de proposer I’expérience amoureuse,
comme s’il n’appartenait pas tout autant a la compagne qu’au compagnon de faire
connaitre son désir de relations amoureuses. Dans un tel milieu, ou I’on considere
I’amour comme une question de puissance non de quantité, ou on aime tous ceux et
autant qu’on peut aimer sans limite autre que la capacité individuelle, il est logique
qu’on considére tout et toute camarade comme un amant ou un compagnon, comme
une amante ou une compagne possible, en perspective. Nulle, nul, ne saurait trouver
a redire a s’y voir sollicité en vue d’une expérience amoureuse, quels que soient la,
le, les camarades qui en fassent la proposition. Et cela dans n’importe, quelles
circonstances ou conditions. Nul « tiers » ne saurait opposer un obstacle a la
proposition de I’expérience amoureuse, a plus forte raison a sa réalisation. Dans la
mesure de ses possibilités, au contraire, chacun facilitera la pratique de la liberté de
I’amour considérant son geste comme un acte de camaraderie.

En effet, I’expérience amoureuse a mon sens n’est pas seulement une
manifestation d’égoisme pur, une recherche de jouissance, de plaisir physique ou
sentimental, dans le but d’augmenter la somme de bonheur individuel, je la

considere comme une expérience de la vie individualiste, comme un aspect de la
camaraderie qui réunit les uns aux autres les individualistes anarchistes. Voila
pourquoi les manifestations amoureuses rentrent dans le cadre de la camaraderie
intersexuelle et toute, tout individualiste peut considérer comme incomplete une
camaraderie qui n’incluerait pas I’expérience amoureuse.

Par suite, dans un milieu individualiste anarchiste, ou I’on a fait table rase des
préjugés traditionnels, de la morale religieuse et laique, le sentiment - autre nom
pour désigner I’attraction et la sympathie sexuelle - ne se concgoit pas sur un plan
métaphysique ou extraphysiologique. L’impression sentimentale n’est ni mystique
ni inexplicable ; elle peut parfaitement étre élucidée, raisonnée, analysee.

Comme tous les autres produits de la sensibilité individuelle, le sentiment est
susceptible d’éducation, d’entretien, de culture intensive et extensible. On peut
vouloir étre plus sentimental qu’on se trouve actuellement et y parvenir, comme on
peut arriver, par des soins appropriés, a faire rendre a un arbre ou a une terre de
plus gros fruits ou des épis plus volumineux. On peut s’éduquer en vue d’étre
aimant, tendre, affectueux, caressant, etc.

C’est en prenant en considération toutes ces remarques que par amour libre
J’entends des rapports sexuels aussi libres, aussi variables et aussi multiples, au sein
des milieux individualistes anarchistes, que le sont ou devraient I’étre entre
camarades de sexe oppose les rapports intellectuels ou moraux. On ne saurait
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comprendre, en effet, pourquoi les manifestations amoureuses devraient étre mises
de cOté dans les relations qu’entretiennent des camarades.

La question de la camaraderie passant au premier plan, - toutes réserves étant
faites quant aux tempéraments « solitaires » ou « amoureux unigques »
exceptionnels, ou encore quant a certaines répugnances personnelles decidément
invincibles - aucune, aucun camarade sain, normal, ne se refusera a tenter
I’expérience de camaraderie amoureuse des lors qu’elle est proposee par une ou un
camarade avec qui on sympathise, avec lequel on se sent suffisamment d’affinités
affectives, sentimentales, voire intellectuelles - qui en retirerait une si grande joie,
le plaisir n’étant pas moindre chez celle ou celui qui accepte la proposition.

A vrai dire, dans un milieu individualiste anarchiste dont les constituants ont.
été sélectionnés sur la base des affinités personnelles, le refus ne peut étre
gu’exceptionnel, étant bien entendu que toute conception de la liberté de I’amour
implique liberté entiere de se donner a qui vous plait, liberté entiére de se refuser a
qui vous déplait. Mais pas plus que le refus de participer a la production dans un
milieu de camarades producteurs ou de s’associer a un effort quelconque en vue de
rendre plus intense la joie de I’association a laquelle on appartient - le refus de
camaraderie amoureuse ne saurait étre I’effet du caprice, de la coquetterie, du désir
de faire souffrir ou de troubler I’harmonie du groupe auquel on appartient. Je pose
en thése que dans le domaine de I’amour, des manifestations amoureuses, les
individualistes anarchistes ne peuvent vouloir se faire souffrir davantage que dans
les autres expériences de la vie en camaraderie.

Du Xe au XVle siecle, il a existé des groupements mystico-anarchistes ou le
toutes a tous, tous a toutes a été pratiqué avec ce réesultat que ceux qui en faisaient
partie ignoraient la misere, ne réglaient pas leurs differends au moyen de juges ou
par I’emploi de la violence physique, ignoraient maitres et serviteurs. Les enfants
surtout apparaissent comme merveilleusement choyés. Les documents qui
demeurent des persécutions qui leur furent infligées, quand ces milieux devenaient
trop importants, stigmatisent en termes véhéments et leur promiscuité et I’ignorance
de paternité en laquelle leurs enfants étaient tenus. C’est I’abomination de la
désolation pour ces juges, pour la plupart ecclésiastiques, puisqu’il s’agissait de
sectes herétiques. Ce n’est pas une des inconséquences les moins curieuses de ces
tribunaux composes d’hommes voués au celibat volontaire de se mettre a ratiociner
sur des faits échappant a leur compétence.

En régime de promiscuité sexuelle, ou de communisme sexuel, I’enfant est
infiniment plus choyé qu’en régime familial. Les éléments masculins ignorent quels
sont leurs enfants, aussi ceux d’entre eux qui ont des sentiments paternels les
manifestent-ils genéralement a I’égard de tous les enfants du groupe auxquels ils
appartiennent et, par suite du sentiment acquis, a tous les enfants des milieux ou ils
passent.

Je considere que le toutes a tous, tous a toutes est I’aboutissement normal et
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inévitable de I’application sincere et logique des théories de I’amour libre et de la
liberté sexuelle. Parmi les individualistes anarchistes, naturellement, cette formule
ne se concoit appliquée que dans des milieux volontairement, librement choisis par
celles et ceux qui les constituent.

Méme en laissant de cOté toute conception doctrinale, il est clair que dans
tout milieu sélectionne, petit ou grand, ou les occasions de jouissance amoureuse,
physique ou sentimentale, seraient en abondance, les ruptures amoureuses
perdraient leur caractére brusque, tranché, blessant. D’ailleurs, comme les mots «
toujours » et « jamais » ont une apparence et une signification trop dogmatiques
pour les admettre autrement que relativement dans le vocabulaire individualiste
anarchiste, si c’est « en camarades » qu’on se lie amoureusement, c’est « en
camarades » qu’on se délie : sans aigreur, sans apreté, avec douceur, en amis
disposés a recommencer I’expérience amoureuse le lendemain méme de sa fin, le
cas échéant. A la vérité, de bons camarades ne s’imposent pas la cessation de leurs
relations amoureuses ; quand ils y mettent un terme, c’est qu’ils sont d’accord I’un
et I"autre.

La liberté de I’amour implique que ceux qui la pratiquent possédent une
éducation sexuelle étendue et pratique. Tout essai de vie amoureuse sous-entend,
parmi les individualistes anarchistes, que ceux qui la tentent sont au courant de
I’hygiéene sexuelle, des moyens a employer pour se préserver de toute contamination
veéneérienne, éviter les suites de tout rapport sexuel suspect ou douteux.

On s’est demandé pourquoi des idees semblables a celles que je viens
d’exposer rencontrent, particulierement parmi [’élément féminin des milieux
anarchistes - individualistes comme communistes, d’ailleurs - une
mécomprehension qui est souvent de I’hostilité. Sans nier les autres causes dont
I’examen approfondi allongerait démesurément cet article, on peut attribuer cette
opposition a la persistance de I’éducation religieuse chez les compagnes anarchistes.
Dans les pays protestants, I’idée qui présida a la Réforme, la réaction du fond
contre la forme, de I’esprit contre la matiéere, de la foi sur les ceuvres aboutit, en
matiére de meeurs, officiellement bien entendu, aux mémes déviations, a la méme
mutilation, au méme mepris de I’oeuvre de chair que dans les pays catholiques.
Sous le déguisement de préceptes moraux, on y retrouve les commandements de
I’Eglise romaine : « Impudique point ne seras de corps ni de consentement. - Désirs
Impurs rejetteras pour garder ton corps chastement. - Euvre de chair ne
consommeras qu’en mariage seulement. » Ces préjugés sont parmi les plus tenaces
a déraciner et c’est pourquoi pour maint esprit averti, I’émancipation sexuelle de la
femme, I’éducatrice naturelle de I’enfant, semble devoir passer avant toutes les
autres émancipations. Quand on serre la question d’un peu pres, il n’est pas difficile
de s’apercevoir que I’émancipation réelle de la femme dépend de son émancipation
religieuse absolue et de son émancipation sexuelle. C’est seulement quand elle s’est
débarrassée de la notion Dieu et de la notion moralité qu’elle est délivrée de la
superstition et de I’ascétisme, de I’autel et du trone, du prétre et du mari. La femme
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qui « a de la religion » et la femme qui « a des meeurs » sont les deux piliers de
I’esclavage féminin individuel et du conservatisme social féminin. Elles le sont par
surcroit de I’ignorance et de I’exploitation ou croupissent la généralité des hommes.

E. Armand.
AMOUR

Le vocable le plus incompris, ayant subi le plus d’humiliations, de
déformations, de falsifications. On lui fait exprimer le contraire de ce qu’il signifie.
Le vocable - victime par excellence, souillé, sali par les moralistes, les bourgeois et
les cuistres. Exploité par les tenanciers de I’adultére au théatre, les pornographes du
roman naturaliste et psychologique ; se traduisant dans la vie par le fait-divers
banal, le « crime passionnel » que la- justice absout. Accaparé par les eunuques.
Souverain dépossédé auquel il sied de rendre son royaume. Ce qui existe, ce n’est
pas I’amour, c’est la caricature de I'amour. L’amour est le privilege d’une élite.
L’amour est I’dame de I’art, de la poésie, de la vie, de toute passion noble et
genéreuse ; la source des ceuvres vraiment spontanées, des libres créations
originales et personnelles, des beaux gestes, des belles pensées. Foyer perpétuel
d’enthousiasme, de sincérité et d’héroisme. La condition de toute survie. Quand on
voit les imbéciles semer la haine, on est tenté de leur crier : « Misérables ! vous ne
voyez donc pas que vous tuez la pensée, I’art, le génie, tout ce qui fait que la vie
vaut la peine d’étre vécue. Vous accomplissez la la plus stérile des besognes ! » Ils
ne comprendraient pas.

N.-B. Ne pas confondre I’amour avec la philanthropie, I’indulgence, la
résignation, la pitié, la bonté, I’aumone, la charité « officielle » ou mondaine, le
sentimentalisme, I’altruisme, le socialisme. Ce sont la des formes d’égoisme, et
I’amour est I’adversaire de I’égoisme. Il est I’action et le sentiment régénérés,
embellis, magnifiés. Ce qui manque le plus a I’humanité actuelle, ce dont elle aurait
tant besoin, ce qui pourrait la sauver, et ce dont elle ne veut pas entendre parler,
sous aucun prétexte. - Aimez-vous les uns les autres. Précepte de I’Evangile,
méconnu en tous temps, et en particulier dans le nétre, que les disciples du Christ
traduisent par ces mots : Haissez-vous les uns les autres. C’est la plus colossale
mystification qui ait jamais eu lieu dans I’humanité, c’est I’exemple le plus frappant
de la déformation que la médiocrité fait subir aux idées, afin d’en tirer parti dans un
but diamétralement opposé a celui que poursuivent initiateurs et précurseurs.

G. De Lacaze- Duthiers
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Anabaptistes

Accuell

ANABAPTISTES (du grec ana, de nouveau, et bap
I'eau)

On appelle anabaptistes les membres d'une secte religieuse et politique du
seizieme siéecle. Les anabaptistes, issus du protestantisme, rejetaient le baptéme des
enfants comme inefficace, et soumettaient a un second baptéme ceux qui
embrassaient leurs doctrines. Thomas Miinzer fut leur principal chef. La secte des
anabaptistes recruta parmi les paysans le plus grand nombre de ses adhérents, que la
noblesse protestante d'Allemagne, conduite par Luther, vainquit a Frankenhausen
(1525). Chasses de toutes parts, les
doctrines le long du Rhin et des Pays-Bas. En 1534, Munster devint leur centre
d'action, avec le prophéte Jean de Leyde, qui périt a son tour, ainsi que ses
principaux partisans, lorsque I'évéque de Munster et repris possession de la ville.
Leurs sectateurs, appelés baptistes, se trouvent encore en Angleterre et en
Amérique. C'est en somme un charlatanisme qui n'a pas réussi et qui
beaucoup de sang, surtout chez des malheureux paysans ignares que des aventuriers

bernaient a leur guise.
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Anachronisme

Accuell

ANACHRONISME n. m. (du grec ana, en arriere, et khronos, temps)

Faute contre la chronologie ; erreur dans la date des événements. Les
anachronismes sont fréquents en littérature. Par exemple, Shakespeare faisant tirer
le canon dans son Jules César, ou Victor Hugo, dans Aymerillot, faisant dire a
Charlemagne :

« Tu réves, dit le roi, comme un « clerc en Sorbonne. »,

et oubliant que la Sorbonne date seulement de Saint-Louis. Dans les beaux-
arts également on rencontre maints anachronismes qui consistent alors soit a
grouper dans une méme composition des personnages ayant vécu a des époques
différentes, soit a modifier I’ordonnance d’une scene historique, soit enfin a ne tenir
aucun compte de la couleur locale. Ainsi Véronese représente les Noces de Cana ou
le Repas chez le pharisien dans des édifices de son époque et avec des personnages
vétus comme [|’étaient ses contemporains. - On emploie aussi le mot anachronisme

pour désigner une chose non conforme aux mceurs d’une époque. Exemple : la
royauté commence a paraitre un anachronisme.
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Analogie

Accuell

ANALOGIE n. f. (du grec analogia, rapport)

Une analogie est une ressemblance, une similitude partielle d’une chose avec
une autre. Exemple : les discours des politiciens présentent tous une analogie, c’est
que, tous, ils font des promesses que leurs auteurs sont bien décidés a ne pas tenir.
La vie fourmille d’analogies et de ressemblances, mais il faut que I’esprit soit assez
clairvoyant pour ne pas se laisser aller a des confusions qui pourraient étre souvent
regrettables dans le domaine des idees.

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/analogie.html[22/07/11 11:40:34]


file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/index-2.html

Analyse

Accuell

ANALYSE n. f. (du grec nalusis, décomposition)

En philosophie, I’analyse est la méthode qui va du composé au simple.
Analyser un raisonnement c’est en étudier séparément chagque argument pour mieux
en connaitre la valeur. Il est utile, sinon indispensable, d’avoir recours a I’analyse
pour éprouver la véracité et le bien-fondé d’un jugement ou d’une opinion. C’est
pour cela que les propagandistes anarchistes, aussi bien pour critiquer la thése de
leurs adversaires que pour batir solidement leur thése propre, doivent employer la
méthode analytique. Leurs raisonnements en seront plus puissants et plus persuasifs.
- Le mot analyse est également tres employé en chimie : I’analyse chimique a pour
objet de déterminer la nature des éléments qui forment un corps composé (analyse
qualitative ; et aussi les proportions en poids et en volume, suivant lesquelles
chacun d’eux entre dans la composition (analyse quantitative). Dans une analyse
chimique, tantét on opére sous I’influence de la chaleur et avec des réactifs a I’état
sec, tantdt on se sert de réactifs liquides : dans le premier cas, I’analyse est dite par
voie seche ; dans le second, par voie humide. On utilise aussi pour certaines
analyses le spectre (analyse spectrale), le microscope (analyse microscopique). -
L’analyse est aussi usitée dans les mathéematiques ; analyse mathématique : algéebre
pure ou toute autre partie de la science : geométrie, mécanique, etc... soumise aux
calculs algébriques ; analyse transcendante, analyse infinitésimale : le calcul
différentiel et intégral. - En grammaire, on distingue I’analyse logique (analyse qui
consiste a decomposer la phrase en propositions et chaque proposition en sujet,
verbe et attribut) et I’analyse grammaticale (analyse qui prend les mots un a un pour
en indiquer I’espéce, le genre, le nombre, la fonction, etc...).- Le contraire de
I’analyse est lasynthese.
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Anarchie

Accuell

ANARCHIE n. f. (du grec: a privatif et arché, commandement, pouvoir,
autorité)

Observation préalable. Cette Encyclopédie anarchiste ayant pour objet de
faire connaitre Il'ensemble des conceptions : politiques, économiques,
philosophiques, morales, etc., qui partent de I'idée anarchiste ou y conduisent, c'est
au cours de cet ouvrage et a la place méme que doit logiquement occuper chacune
d'elles, que seront exposées les théses multiples gqu'embrasse I'étude exacte et
complete de ce sujet. Ce n'est donc qu'en I'approchant, en soudant, avec méthode et
continuité, les diverses parties de cette Encyclopédie qu'il sera possible au lecteur de
parvenir a la compréhension totale de I'Anarchie, de I'Anarchisme et des
Anarchistes.

En conséquence, je n'exposerai ici que dans ses grandes lignes, d'une fagon
resserree et synthétique, ce qui constitue l'essence méme de I'Anarchie et de
I'Anarchisme. Pour les détails - et il sied d'observer que d'aucuns ont une grande
Importance - le lecleur voudra bien consulter les mots divers auxquels ce texte les
priera de se reporter.

Etymologiquement, le mot « Anarchie» (qui devrait s'orthographier An-
Archie) signifie : état d'un peuple et, plus exactement encore, d'un milieu social
sans gouvernement.

Comme idéal social et comme realisation effective, I'Anarchie répond a un
modus vivendi dans lequel, débarrassé de toute contrainte légale et collective ayant
a son service la force publique, l'individu n'aura d'obligations que celles que lui
imposera sa propre conscience. Il possedera la faculté de se livrer aux inspirations
réfléchies de son initiative personnelle ; il jouira du droit de tenter toutes les
expériences que lui apparaitront désirables ou fécondes ; il s'engagera librement
dans les contrats de tous genres qui, toujours temporaires et révocables ou
révisibles, le lieront a ses semblabes et, ne voulant faire subir a personne son
autorité, il se refusera a subir l'autorité de qui que ce soit. Ainsi, souverain maitre de
lui-méme, de la direction qu'il lui plaira de donner a sa vie, de l'utilisation qu'il fera
de ses facultés, de ses connaissances, de son activité productrice, de ses relations de
sympathie, d'amitie et d'amour, l'individu organisera son existence comme bon lui
semblera : rayonnant en tous sens, s'épanouissant a sa guise, jouissant, en toutes
choses, de sa pleine et entiere liberté, sans autre limite que celles qui lui seront
assignées par la liberté - pleine et entiere aussi - des autres Individus.
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Ce modus vivendi implique un régime social d'ou sera bannie, en droit et en
fait, toute idée de salariant et de salarié, de capitaliste et de prolétaire, de maitre et
de serviteur, de gouvernant et de gouverné.

On concoit que, ainsi défini, le mot « Anarchie » ait été insidieusement et a
la longue détourné de sa signification exacte, qu'il ait été pris, peu a peu, dans le
sens de « désordre » et que, dans la plupart des dictionnaires et encyclopédies, il ne
soit fait mention que de cette acceptation : chaos, bouleversement, confusion,
gachis, désarroi, désordre.

Hormis les Anarchistes, tous les philosophes, tous les moralistes, tous les
sociologues - y compris les théoriciens démocrates et les doctrinaires socialistes -
affirment que, en l'absence d'un Gouvernement, d'une législation et d'une répression
qui assure le respect de la loi et sévit contre toute infraction a celle-ci, il n'y a et ne
peut y avoir que désordre et criminalite.

Et pourtant !... Moralistes et philosophes, hommes d'Etat et sociologues
n‘apercoivent-ils pas l'effroyable désordre qui, en dépit de I'Autorité qui gouverne,
et de la Loi qui réprime, régne dans tous les domaines? Sont-ils a ce point dénues
de sens critique et d'esprit d'observation, qu'ils méconnaissent que plus augmente la
réglementation, plus se resserre le réseau de la législation, plus s'étend le champ de
la répression, et plus se multiplient I'immoralité, I'abjection, les délits et les crimes?

Il est impossible que ces théoriciens de « I'Ordre» et ces professeurs de «

Morale » songent, sérieusement et honnétement, a confondre avec ce qu'ils
appellent « I'Ordre » les atrocités, les horreurs, les monstruosités dont I'observation
place sous nos yeux le révoltant spectacle.

Et - s'il y a des degrés dans I'impossibilité - il est plus impossible encore que,
pour atténuer et a fortiori faire disparaitre ces infamies, ces savants docteurs
escomptent la vertu de I'Autorité et la force de la Loi.

Cette pretention serait pure démence.

La loi n'a qu'un seul but : justifler d'abord et sanctionner ensuite toutes les
usurpations et iniquites sur lesquelles repose ce que les profiteurs de ces iniquités et
usurpations appellent « I'Ordre social ». Les détenteurs de la richesse ont cristallisé
dans la Loi la légitimité originelle de leur fortune ; les détenteurs du Pouvoir ont
élevé a la hauteur d'un principe immuable et sacré le respect da par les foules aux
privileges, a la puissance et a la majesté dont ils s'auréolent. On peut fouiller,
jusqu'au fonds et au tréfonds, I'ensemble de ces monuments d'hypocrisie et de
violence que sont les Codes, tous les Codes ; on n'y trouvera pas une disposition
qui ne soit en faveur de ces deux faits d'ordre historique et circonstanciel qu'on tente
de convertir en faits d'ordre naturel et fatal : la Propriété et I'Autorité. J'abandonne
aux tartufes officiels et aux professionnels du charlatanisme bourgeois tout ce qui,
dans la Législation, a trait a la « Morale », celle-ci n'étant et ne pouvant étre, dans
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un état social fonde sur I'Autorité et la Proprieté, que I'humble servante et I'éhontee
complice de celle-ci et de celle-Ia.

On trouvera au mot « Loi » (voir ce mot) une étude approfondie du
mécanisme leégislatif et judiciaire. Ici, il est séant et suffisant, a propos du mot «
Anarchie » pris dans le sens de « desordre » de citer ces magnifiques paroles de
Pierre Kropotkine :

« De quel ordre s'agit-il? Est-ce de I'narmonie que nous révons, nous, les
anarchistes? De [I'harmonie qui s'établira librement dans les relations
humaines, lorsque I'humanité cessera d'étre divisée en deux classes, dont I'une est
sacrifiéce au profit de l'autre? De I'harmonie qui surgira spontanément de la
solidarité des intéréts, lorsque tous les hommes formeront une seule et méme
famille, lorsque chacun travaillera pour le bien-étre de tous et tous pour le bien-étre
de chacun? Evidemment, non! Ceux qui reprochent a I'’Anarchie d'étre la négation
de I'Ordre, ne parlent pas de cette harmonie de l'avenir ; ils parlent de I'ordre tel
gu'on le concgoit dans notre société actuelle. Voyons donc ce qu'est cet « Ordre »
que I'’Anarchie veut détruire.

L'Ordre, aujourd'hui, ce qu'ils entendent par « I'Ordre », c'est les neuf
dixiemes de [I'humanité travaillant pour procurer le luxe, les jouissances,
la satisfaction des passions les plus exécrables a une poignée de fainéants. L'Ordre,
c'est la privation, pour ces neuf dixiémes, de tout ce qui est la condition nécessaire

d'une vie hygienique, d'un développement rationnel des qualités intellectuelles.
Réduire les neuf dixiemes de I'numanité a I'état de bétes de somme vivant au jour le
jour, sans jamais oser penser aux jouissances procurées a I'nomme par I'étude des
sciences, par la création artistique, voila « I'Ordre! ».

« L'Ordre » c'est la misére, la famine devenue I'état normal de la société.
C'est le paysan irlandais mourant de faim ; c'est le peuple d'ltalie réduit
a abandonner sa campagne luxuriante, pour réder a travers I'Europe en cherchant un
tunnel quelconque a creuser, ou il risquera de se faire écraser, aprés avoir subsisté
guelques mois de plus. C'est la terre enlevée au paysan pour I'éleve du betail ou du
gibier qui servira a nourrir les riches, c'est la terre laissée en friche plutdt que d'étre
restituée a celui qui ne demande pas mieux que de la cultiver.

L'Ordre, c'est la femme qui se vend pour nourrir ses enfants ; c'est I'enfant
réduit a étre enferme dans une fabrique ou a mourir d'inanition. C'est le fantdme de
I'ouvrier insurgé aux portes du riche, le fantdme du peuple insurgé aux portes des
gouvernants.

L'Ordre, c'est une minorité infime élevée dans les chaires gouvernementales,
qui s'impose pour cette raison a la majorité et qui dresse ses enfants pour occuper
plus tard les mémes fonctions, afin de maintenir les mémes priviléges par la ruse, la
corruption, la force, le massacre.
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L'Ordre, c'est la Guerre continuelle d'homme a homme, de métier a métier, de
classe a classe, de nation a nation. C'est le canon qui ne cesse de gronder, c'est la
devastation des campagnes, le sacrifice des génerations entieres sur les champs de
bataille, la destruction en une année des richesses accumulées par des siecles de dur
labeur.

L'Ordre, c'est la servitude, I'enchainement de la Pensee, l'avilissement de la
race humaine, main
grisou, la mort lente par I'enfouissement de milliers de mineurs déchirés ou enterrés
chague année par la cupidité des patrons et pourchassés a la baionnette, dés qu'ils
osent se plaindre. Voila « I'Ordre! » »

Et Kropotkine, pour donner plus de force a sa pensée, continue dans ces
termes : « Et le désordre, ce qu'ils appellent le désordre : C'est le soulevement du
peuple contre cet ordre ignoble, brisant ses fers, détruisant ses entraves et marchant
vers un avenir meilleur. C'est ce que I'humanité a de plus glorieux dans son histoire
. c'est la révolte de la pensée a la veille des révolutions ; c'est le renversement des
hypotheses sanctionnées par I'immobilité des siécles précédents ; c'est I'éclosion de
tout un flot d'idées nouvelles, d'inventions audacieuses, c'est la solution des
problémes de la science.

Le désordre, c'est I'abolition de I'esclavage antique, c'est l'insurrection des
communes, l'abolition du servage féodal, les tentatives d'abolition du

servage économique.

Le désordre, c'est l'insurrection des paysans soulevés contre les prétres et les
seigneurs, bralant les chateaux pour faire place aux chaumiéres, sortant de leurs
tanieres pour prendre leur place au soleil.

Le désordre - ce qu'ils nomment le désordre - ce sont les époques pendant
lesquelles des générations entiéres supportent une lutte incessante et se sacrifient
pour préparer a I'humanité une meilleure existence, en la débarrassant des servitudes
du passé. Ce sont les époques pendant lesquelles le génie populaire prend son libre
essor et fait, en quelques années, des pas gigantesques, sans lesquels I'nomme serait
reste a I'état d'esclave antique, d'étre rampant, de brute avilie dans la misere.

Le désordre, c'est I'éclosion des plus belles passions et des plus grands
dévouements, c'est I'épopée du supréme amour de I'numanité! »

* * %

Jean-Guillaume Colins, le fondateur du socialisme rationnel, expose, dans ses
multiples ouvrages, que I'Ordre est incontestablement nécessaire a la vie des
hommes groupés en société. Or, dit-il, - je résume ici I'essentiel de sa doctrine -
I'Ordre ne peut reposer que sur la Force ou la Raison. S'il repose sur la force, il ne
se peut maintenir que par la violence systématiquement et gouvernementalement
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organisee. S'il repose sur la raison, il trouve son point d'appui dans l'acquiescement
volontaire et réflechi de tous. Dans le premier cas, I'Ordre, synonyme d'injustice et
d'inégalite, est instable, fragile, éphémere ; il est constamment exposé a étre trouble
par le mécontentement et l'insurrection de la foule a laquelle il prétend s'imposer ;
et, alors, I'Ordre ne se concoit que sous la forme du gendarme et du bourreau. Mais,
s'il est basé sur le granit de la Raison, mére de la Justice et de I'Egalité, I'Ordre
devient d'une étonnante stabilité : les changements, les transformations apportés au
régime social ne font que fortifier sa puissance, puisque ces progres et améliorations
sont le résultat d'un effort nouveau vers un rayonnement plus fécond de la Raison
elle- méme.

Les Anarchistes tiennent un langage a peu prés identique. lls disent que
I'ordre social ne peut reposer que sur la contrainte ou l'entente. S'il repose sur la
contrainte, il est évident qu'il découle - quel gu'il soit dans le détail - du principe
d'Autorite et gu'il s'incarne dans l'institution gouvernementale proclamée necessaire.
Si, au contraire, il repose sur I'Entente, il va de soi qu'il procéde - quel qu'il soit
dans le détail - du principe de Liberté et que lI'organisation de I'Ordre social ainsi
concu et réalisé repousse impitoyablement tout organisme central : Pouvoir,
Gouvernement, Etat, qui engendre et implique fatalement la contrainte.

* * %

En science, lorsque, apres avoir parcouru avec perséverance le cycle des
expériences tentées sur l'application d'un méme principe, il est demontré et reconnu
que ces expériences n'‘ont pas amené les résultats qu'on en attendait ; lorsque, par
I'accumulation de ces echecs réitéres, il est etabli que principe, méthode et résultats
cherches s'excluent ; en science, dis-je, il est d'usage et de regle de condamner, dans
ces conditions la méthode appliquée et le principe dont celle-ci n'est que la mise en
pratigue. Or, voila des siécles et des siecles que, pour organiser et assurer
I'narmonie sociale, les penseurs, théoriciens et doctrinaires attachés au principe
d'Autorité appliquent, dans le domaine social, toutes les méthodes de gouvernement
possibles et imaginables. Il est permis d'avancer gu'ils n'en ont négligé aucune.
Aristocratie, deémocratie, oligarchie, ploutocratie, pouvoir absolu, pouvoir
constitutionnel, monarchie, république, dictature, césarisme, I'Histoire atteste que
toutes les formes gouvernementales ont été expérimentées. Le résultat constant de
ces experiences a été le gachis, le desordre, les antagonismes, les guerres, les
crimes de toute nature, en tous temps et en tous lieux.

Eh bien! Loin de condamner le principe d'Autorité et de renoncer aux
méthodes d'application qui en decoulent, nos Maitres - il n'est que trop aisé de
comprendre pourquoi - s'obstinent a affirmer que nécessaire est ce principe, et que
excellentes sont ces méthodes.

C'est tout simplement de I'aberration. Seuls, les Anarchistes s'élévent contre
cette incurable folie. Seuls ils affirment que le Gouvernement, I'Etat, I'Autorité,
n'ayant engendre, depuis qu'ils existent, dans tous les pays du monde, en dépit des
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changements de formes et d'étiquettes, du remaniement des constitutions et des
régimes, que confusion, souffrance, misere, guerres et désordres, la plus élémentaire
sagesse exige qu'on renonce a esperer de I'Autorité, de I'Etat, du Gouvernement ce
gu'ils ne peuvent produire et qu'on tente loyalement I'essai d'une organisation
sociale, sans Gouvernement, sans Etat, sans Autorité, c'est-a-dire d'une société
anarchiste.

On le voit : le concept anarchiste n'est pas le fruit d'une génération
spontanee. Il n'est pas ne, subitement et comme par miracle, d'une hypothese
surgissant, sans que rien ne l'ait suscitée, d'une inspiration soudaine : enfantine ou
geniale. Ce concept plonge ses racines dans le sol profond de ['histoire, de
I'expérience et de la raison. Ces racines sont désormais indestructibles : il est encore
possible aux Maitres de les couper au fur et a mesure qu'elles déchirent la crodte
des préjugés qui les recouvrent et les empéchent d'apparaitre aux yeux de tous ;
mais elles n'en persistent pas moins a se développer, en robustesse et en étendue
dans les entrailles du vieux monde d'oppression : d'ignorance, de misere, de haine et
de laideur.

L'Anarchie n'est pas une religion ; elle n'a pour point de départ aucune «
révélation » ; elle ne connait pas I'affirmation dogmatique ; elle répudie I'apriorisme

; elle n'admet pas I'idée sans preuve.

C'est a la fois une Doctrine et une Vie : doctrine qui s'inspire de I'évolution
constante des arrangements individuels et collectifs qui constituent la Vie elle-
méme des personnes et des collectivités ; Vie qui tient compte de ce transformisme
incessant et se reflete dans la Doctrine.

C'est une Doctrine, parce que I'Histoire, I'Expérience et la Raison nous ont
enseigné certaines vérités dont I'exactitude, toujours confirmée par l'observation et
I'examen scrupuleusement impartial des faits, n'est plus contestable. Ces vérités
elles-mémes sont concordantes ; non seulement elles ne se combattent pas, mais
encore elles s'unissent, elles s'épaulent mutuellement, elles s'enchainent. Déja forte
et résistante par elle-méme, chacune de ces vérités emprunte aux autres - voisines
ou éeloignées - une recrudescence de force et de réesistance. C'est cet ensemble de
certitudes qui forme et cimente la Doctrine, sur le fonds méme de laquelle toutes
les tendances anarchistes - encore qu'elles soient nombreuses - sont unanimes et
inséparables.

De cette doctrine se dégagent un certain nombre de principes directeurs qui,
appligués a la Vie, déterminent le milieu social que veulent instaurer les
Anarchistes.
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Ainsi : d'une part, c'est I'étude, lI'observation de la Vie individuelle et sociale
qui nous apporte les vérités et certitudes sur lesquelles s'édifie notre doctrine
anarchiste et, d'autre part, ce sont les principes directeurs qui, procédant de cette
doctrine, doivent présider a I'organisation de la Vie individuelle et sociale que nous
appelons « I'Anarchie ».

La Doctrine part de I'Individu vivant en Société : c'est I'aspect theorique de
I'Anarchie. Ensuite, comme regle de vie, I'Anarchie part de la Doctrine et détermine
le milieu social et ses innombrables arrangements : c'est l'aspect pratique de
I'Anarchie.

Du point de vue social, I'Anarchie se résume en deux mots : Entente libre. Si
cette formule semble trop bréve, si on la désire plus explicite, je dirai, afin qu'elle
gagne en clarté et en précision: « Liberté par I'Entente » ou mieux encore : « Liberté
de chacun, par I'Entente entre tous. » Liberté, c'est I'alpha et I'oméga, c'est-a-dire le
point initial et le point terminus de la théorie ; Entente libre, c'est le commencement
et la fin de la pratique. Ou encore: « Liberté, c'est la Doctrine ; Entente, c'est la
Vie. »

Mais cela demande a étre quelque peu développé. Voici donc la
démonstration qui s'impose :

Tous les philosophes et sociologues qui ont sérieusement et impartialement
étudié la nature humaine ont constaté que toutes les aspirations, tous les désirs, tous
les mouvements, toutes les activités de l'individu ont pour but la satisfaction d'un ou
plusieurs besoins. Il n'est, du reste, pas nécessaire de s'étre livré a de profondes
études philosophiques, biologiques ou sociologiques, pour arriver a cette
constatation. Chacun de nous y parvient.

A cette premiere constatation il faut ajouter la suivante : c'est que la
satisfaction d'un besoin procure a celui qui le ressent une sensation de plaisir, tandis
gue la non-satisfaction dudit besoin lui cause une sensation de peine.

Cette seconde constatation est encore de celles que chacun de nous peut faire
et qui ne font aucun doute.

De cette double constatation - dont la seconde n'est que la suite logique de la
premiére - nous concluons que l'individu, en recherchant la satisfaction de ses
besoins ; a en vue le plaisir qu'il y trouve et nous affirmons en conséquence que
I'nomme recherche le bonheur.

La recherche du bonheur, devient, ainsi, le but précis auquel tend I'étre
vivant.

Nous voila parvenus a un point important et que nous considérons comme
fondamental de I'Anarchie.

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/anarchie.html[22/07/11 11:40:43]



Anarchie

Mais I'étre humain ne vit pas dans l'isolement, il se groupe avec les étres de
son espece, il vit en societe.

Nous sommes donc conduits a passer de lI'individuel au social.

Si l'individu se groupe, c'est d'abord parce que c'est dans sa nature et qu'il en
éprouve le besoin ; c'est ensuite, parce qu'il recherche instinctivement a accroitre
son bonheur par I'appui et la protection qu'il espére trouver dans ses semblables.

D'ou, cette conclusion : le groupement en société a pour but d'accroitre le
bonheur de ceux qui le constituent. En d'autres termes, le social doit contribuer a
rapprocher l'individu de son but : le bonheur. Donc, la raison d'étre de ce qu'on
appelle la société, c'est d'assurer le bonheur de ses membres.

Nous voila, maintenant, en possession d'un second point important,
fondamental, de I'Anarchie.

Jetons un rapide coup d'eeil en arriere, tant pour voir le chemin parcouru par
notre raisonnement que pour souder ensemble fortement les deux constatations que
nous avons faites.

Premiere constatation : I'individu recherche le bonheur par la satisfaction de
ses besoins ; seconde constatation: la société a pour but d'assurer et d'accroitre le
bonheur de tous ses membres. Donc, le bonheur de l'individu, tel est le but de la vie
individuelle ; le bonheur de tous les individus vivant en société, tel est le but de la
vie sociale.

J'en arrive maintenant a la troisieme des constatations qui, reliees entre elles,
aboutissent a la premiere des certitudes sur lesquelles repose la Doctrine anarchiste.

De toutes les formes de societe, la pire est nécessairement celle qui s'éloigne
le plus du but a atteindre : le bonheur des individus qui la composent ; de toutes les
formes de société, la meilleure est nécessairement celle qui se rapproche le plus de
ce but. La sociéte la plus criminelle est celle dans laquelle la proportion des
malheureux est la plus élevée et la société idéale est celle dans laquelle seront
heureux tous ceux qui la composent. Le Progres social, le Progres véritable, positif,
indiscutable n'est pas, ne peut pas étre autre chose que l'ascension graduelle vers
cette société ideale.

Telle est notre troisieme constatation.

Comme il y a un instant, revenons sur nos pas, ou plutét arrétons-nous et
formons un faisceau des trois constatations acquises :

1° L'individu recherche le bonheur ;

2° La société a pour but de le lui procurer ;
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3° La meilleure forme de société est celle qui se rapproche le plus de ce but.
Nous tenons, a présent, la premiere de nos certitudes.
Cherchons la seconde.

Posons-nous cette question : jusqu'a ce jour, les formes multiples de société
qui se sont succédeées ont
social : le bonheur de tous ses membres?

Ici I'Histoire entre en scéne : I'Histoire qui nous apporte les enseignements du
passe.

Il nous faut donc consulter I'Histoire.

Celle-ci nous fournit, en I'appuyant sur la documentation la plus abondante et
la plus authentique, la preuve que Il'immense majorité des individus a éte, est
malheureuse.

Je pense que, sur ce point, je n‘ai pas a insister. Alors, je poursuis, et je pose
deux pourquoi qui s‘enchainent:

a) Pourquoi les individus étaient-ils malheureux?

- Parce que I'immense majorité de ces hommes étaient privés de la faculté de
satisfaire leurs besoins.

b) Pourquoi éetaient-ils privés de cette faculté?

- Parce que, depuis des siecles et des siecles, un certain nombre d’hommes
s'étaient emparés de toutes les richesses et de toutes les sources de celles-ci, au
détriment des autres hommes.

- Parce que ces possédants avaient edicté des Lois tendant a légitimer, a
consolider leurs spoliations.

- Parce gu'ils avaient organisé un Pouvoir et des forces dont le réle était de
soumettre les spoliés, de les empécher de se révolter et, en cas de révolte, de les
chatier.

- Parce que ces possédants et ces maitres avaient imaginé des Religions dont
le but était d'imposer aux dépossédés et aux asservis la soumission aux lois, le
respect des Maitres et la résignation a leur propre infortune.

- Parce que cet accaparement de la Richesse, cette Législation, ce Pouvoir et
cette Religion s'étaient ligués puissamment contre la multitude des exploités et des
opprimés ainsi prives de la faculté de manger a leur faim, de parler, d'écrire, de se
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grouper a leur gré, de penser et d'agir librement.

- Parce que la Propriété, c'était I'Autorité d'une classe sur les choses ; I'Etat,
I'Autorite sur les corps ; la Loi, I'Autorité sur les consciences et la Religion
I'Autorité sur les esprits et les cceurs.

- Parce que tous ceux qui n'appartenaient pas a la classe dominante, entre les
mains de laquelle étaient réunis le Capital, I'Etat, la Loi et la Religion, formaient
une classe innombrable de pauvres, de sujets, de justiciables et de résignés.

- Parce que, physiguement, intellectuellement et moralement, cette multitude
était réduite a I'esclavage.

- Parce que, pour tout dire en un seul mot, elle n'était pas libre.

Cette classe ne possédait pas hier, elle ne possede pas aujourd'hui la liberté
de satisfaire les besoins de son corps, de son esprit et de son cceur ; c'est pourquoi
elle était et elle est malheureuse.

Voila ce que, consultées loyalement, attentivement, impartialement,
répondent et I'Histoire et I'Expérience.

Elles constatent que, au sein des sociétes passées et présentes, la classe de
beaucoup la plus nombreuse, était malheureuse parce qu'elle n'était pas libre et qu'il

en est de méme de nos jours.

La cause de tout le mal était donc, elle est toujours, I'Autorité sous toutes les
formes que j'ai tout a I'neure énumérees.

Le reméde consiste donc a briser tous les ressorts de cette Autorité : Capital,
Etat, Loi, Religion, et a fonder une société entierement nouvelle basée sur la
Liberté.

Voila notre seconde certitude.
Je la lie a la premiere et nous allons avoir toute la Doctrine.

Premiere certitude : L'nomme recherche le bonheur ; la Société a pour but de
le lui assurer ; la meilleure forme de société est celle qui se rapproche le plus de ce
but.

Seconde certitude : L'homme est heureux dans la mesure ou il est libre de
satisfaire ses besoins ; la pire des sociétés est donc celle ou il est le moins libre ; la
meillleure est en consequence, celle ou il est le plus libre. L'idéale sera celle ou il le
sera compléetement.

Conclusion : la Doctrine anarchiste, se résume en un seul mot : Liberté.
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Mais j'ai dit que I'Anarchie est : 1° une Doctrine ; 2° une Vie. Nous allons, a
présent, passer de la premiere a la seconde, de la théorie a la pratique, du principe a
sa réalisation, de la Doctrine qui inspire et impulse, a la Vie qui réalise.

Il coule de source que la naissance de I'Anarchie (état social sans
Gouvernement, sans Etat, sans Autorite, sans contrainte), ne peut étre que
consécutive a la mort de I'état social actuel.

Ici commence la seconde partie de ma démonstration. L'Histoire,
I'Expérience et le Raisonnement, ces trois abondantes sources auxquelles I'hnomme
puise toutes les vérités utiles, nous ont d'abord conduits a la condamnation sans
appel de toutes les Sociétés pratiquant le régime de I'Autorité et a la nécessité
d'instituer sur la Liberté le milieu social.

J'imagine donc la Révolution accomplie : I'Autorité est réduite en poussiere ;
il s'agit maintenant de vivre en liberte. Nous avons detruit ; il nous faut
reconstruire. Qu'allons-nous faire?

Des demi-fous (je ne puis, s'ils sont sinceres, les qualifier autrement) songent
encore a un accouplement bizarre des deux principes contradictoires de Liberté et
d'Autorité. Ils révent encore d'asseoir la liberté de tous sur I'Autorité de quelques-
uns, comme s'il était possible que I'Autorité donnat naissance a la Liberté et

favorisat le développement de celle-ci! Avec une logique implacable et une
farouche énergie, les Anarchistes combattent cette absurdité. Ils se dressent contre
toute tentative de restauration autoritaire ; ils s'opposent a tout essai de résurrection
du Pouvoir, sous quelque forme que ce soit. lls finissent par I'emporter sur leurs
adversaires et brisent leurs dernieres resistances. C'est la période, plus ou moins
longue, durant laquelle le devoir le plus pressant et la nécessité la plus impérieuse
sont de défendre la Révolution libertaire victorieuse contre les retours offensifs des
tenants de I'Autorité, y compris celle qui leur apparait comme la plus intolérable, la
plus absurde et la plus dangereuse : la Dictature du Prolétariat.

Les defenseurs de la Reévolution congoivent - enfin - que deux choses
contradictoires ne peuvent pas mutuellement s'engendrer puisqu'elles s'excluent ;
que, consequemment, I'Autorité sociale ne peut pas plus aboutir a la liberte
individuelle que de la liberté individuelle ne peut sortir de I'Autorité sociale.

La faillite et [l'abolition du principe d'Autorité se trouvent bien et
definitivement établies. Il ne s'agit plus que de donner au principe de Liberté une
réalité vivante et féconde.

Serrons de pres le probléeme a résoudre et ne perdons pas de vue que nous
supposons I'Autorité Gouvernementale brisée par la Révolution triomphante : voila
I'Individu debarrassé de ses chaines ; il est devenu un étre libre, c'est-a-dire en

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/anarchie.html[22/07/11 11:40:43]



Anarchie

possession de la faculte de satisfaire ses besoins et, par consequent, d'étre heureux.

Mais, étre sociable, vivant au milieu de ses semblables, participant a la vie
commune, il s'agit de préeciser ce qu'il aura a donner a ses pairs et ce qu'il aura a en
recevoir, dans quelles conditions et dans quelle mesure, il collaborera a la
satisfaction des besoins ressentis par tous et participera, en échange, a la satisfaction
de ses propre besoins.

Le probléme se pose impeérieux et urgent.

Comment le résoudre? Il ne faut pas songer a recourir a la force, a la
violence, a la contrainte, formes diverses de I'Autorité, mais a la douceur, a la
persuasion, a la Raison, formes multiples de la Liberté.

On s'arréte donc a la Raison.

Mais encore faut-il que la Raison s'impose  delle
force, par l'unique ascendant de son prestige et non par des menaces ou des
sanctions.

Alors, on cherche, on expérimente, on compulse, on interroge les resultats des
diverses méthodes d'application. L'Entente apparait, se présente, se recommande par
ses résultats et emporte les suffrages.

L'exemple de la nature est la : éloquent et démonstratif. Tout y est entente
par accord libre et spontane, par affinités et caracteres communs entre individus ou
unités de la méme espece : les infiniment petits, sorte de poussiere, se recherchent,
s'attirent, s'agglomeérent et forment des noyaux ; ces noyaux, a leur tour, se
recherchent, s'attirent, s'agglomerent et forment des organismes ; ces organismes se
recherchent, s‘attirent, s'agglomeérent et forment des organismes de plus en plus
vastes.

On fait l'essai de cette méthode empruntée a I'ordre naturel, un essai loyal et
loyalement conditionné. Cet essai est répété ; les résultats appliqués a l'ordre social
sont satisfaisants ; l'essai est étendu, appliqué a des masses croissantes ; il sort
vaingueur de cette épreuve, il triomphe, et il est finalement adopté.

Cest la méthode de I'Entente libre et spontanée. La plus petite unité :
I'individu recherche, attire les autres, s‘agglomere avec celles-ci a un premier noyau
et forment la Commune. Les Communes, a leur tour, se cherchent, s‘attirent,
s'agglomerent et forment un organisme plus étendu : la Région. Les Régions, a leur
tour, se cherchent, s'attirent, s'agglomerent et forment une organisation plus vaste
encore et plus complexe : la Nation.

Entente entre les individus et les familles qui constituent le noyau
Communal, entente entre les Communes qui constituent I'organisme régional ;
entente entre les Régions qui constituent lI'organisation nationale ; entente de bas en
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haut, a tous les degrés ; entente partout.

Les peuples qui vivent en Communisme-libertaire se recherchent, ils
s'attirent, s'agglomerent et forment une organisation plus vaste encore que la Nation.

Le jour ou toutes les Nations vivront en Communisme-libertaire, elles se
rechercheront nécessairement, fatalement s'attireront, s'agglutineront et formeront un
immense organisme international les réunissant toutes.

Ce sera la réalisation mondiale de la Liberté de chacun, par I'Entente entre
tous!

Car, ce qu'il ne faut pas perdre de vue, c'est que ce n'est plus, comme
autrefois, I'organisme le plus vaste : [l'organisation centrale qui, par voie
d'absorption ou d'annexion, de contrainte ou de guerre, amene la compression des
organismes intermédiaires et des noyaux pour aboutir a I'écrasement des molécules
individuelles. C'est, tout a I'opposé, la molécule individuelle qui, par voie d'entente,
et d'extension ou de développement, se joint aux molécules les plus proches, et
forme noyau avec celles-ci, puis, passant par des organismes de plus en plus vastes,
le cercle de I'Entente s'‘élargissant toujours, réunit, en une vie de plus en plus
intense, féconde et heureuse, la totalité des molécules individuelles.

Voila I'image de la vie communiste-libertaire, de I'Anarchie, de la Liberté de
chacun par I'Entente de tous.

(Voir Autorité, Centralisme, Entents, Fédéralisme,Liberté, Révolution.)

* * %

L'Anarchie est a base individualiste. Les Gouvernements, les Religions, les
Patries, les Morales, ont ce trait commun que, au nom et dans l'intérét - « dit »
superieur - de ces institutions, les intéréts veéritables de I'Individu ont toujours été et
demeurent méconnus, violentés, immolés. Les Gouvernements compriment,
oppriment et pressurent l'individu ; les Religions le privent de la faculté de penser
librement et de raisonner judicieusement ; les Patries le précipitent, de gré ou de
force, dans les carnages guerriers ; les Morales font peser sur lui les obligations les
plus ineptes et les devoirs les plus opposés a son expansion naturelle et a la vie
normale. Par l'ignorance et la lacheté, par la contrainte et la répression, toutes ces
Institutions autoritaires créent dans la foule les mentalités d'esclaves et les habitudes
grégaires dont les classes dominantes ont besoin pour perpétuer le régime dont elles
sont les exclusifs et insolents benéficiaires. L'Anarchie entend soustraire tous les
étres humains a cette multitude de contraintes physiques, intellectuelles et morales
dont ils sont victimes. Elle dénie a la Sociéte le droit de disposer souverainement de
ceux qui la composent. Elle déclare que ce terme vague « la Société » ne répond a
rien en dehors des Individus qui, seuls, lui donnent une réalité vivante et concrete.
Elle certifie que sans cette unité tangible, palpable : I'Individu, la Société serait un
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total inexistant et une expression dénuée de toute signification positive. Ce sont la
des assertions d'une exactitude si manifeste, qu'on éprouve quelque honte a les
formuler, dans l'appréhension d'étre accusé d'enfoncer des portes ouvertes.

Mais il faut se bien garder de croire que, si I'Anarchie est a base
individualiste, il s'en suit qu'elle condamne I'Individu a l'isolement et brise les liens
de toutes sortes qui l'unissent a ses semblables. (\Voir Solidarité.)

C'est exactement le contraire, et il n'est pas possible de concevoir un milieu
social dans lequel seraient plus nombreux et plus solides qu'en Anarchie les
rapports reliant entre eux tous les représentants de l'espece. Seulement - et cette
opposition est fondamentale
et contraintes qui, au nom de I'Etat, de la Propriété, de la Religion, de la Morale, de
la Famille, de la Patrie et autres... balangoires, font de lui un esclave, I'Individu se
voit contraint aujourd'hui a des promiscuités des associations, des complicités et des
contrats sur lesquels, n'ayant pas été consulté, il ne lui a pas été loisible de se
prononcer, ce méme Individu, devenu libre, aura, dans une société anarchiste, la
latitude de disposer de lui-méme en tout et pour tout, sans autre obligation que celle
qu'il aura delibérément et consciencieusement contractée. Sous regime autoritaire,
les liens qui enchainent les hommes entre eux sont rigides, artificiels et obligatoires
; en Anarchie, seuls seront valables les contrats librement contractés qui les uniront,
et ces contrats seront toujours souples, naturels, librement acceptes et librement
rompus.

* * *

Dans la Douleur Universelle, je précise en ces termes le but auquel tend
I'Anarchie : « instaurer un milieu social qui assure a chaque individu toute
la somme de bonheur adéquate, a toute époque, au développement progressif de
I'numanité. »

A plus de trente ans de distance, je ne vois aucun changement a apporter a
cette proposition. Mais celle-ci appelle quelques développements et j'en reprends un
a un les termes :

a) INSTAURER.

Je ne dis pas « créer » ; je dis « instaurer ». Voici pourquoi :

Tout, dans la nature, évolue sans cesse (voir Evolution-Transformisme). Rien
n'est fixe, rien n'est immobile. L'individu, comme le reste, se transforme
continuellement ; il ne demeure jamais identique a lui-méme ; son aujourd'hui est
fait nécessairement de tous ses hier et contient, a I'état potentiel, tous ses demain.
L'agrégat humain n'est donc qu'une forme passagére de la matiére, et cet agrégat lui-
méme subit incessamment les modifications les plus diverses.
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Or, dit Spencer (I'Individu contre I'Etat) : « la nature des agrégats est
nécessairement fixée par la nature des unités composantes. »

D'ou il résulte que, pour étre moins visibles, les perpétuels changements de
I'agrégat collectif ou social n'en sont pas moins tout aussi réels que les
modifications de I'agrégat individuel. Composé d'unites en eétat constant de
modifications, le corps social se transforme sans aucun repos. Son présent est fait
de tous les matériaux de son passé et contient en germes tous les matériaux de son
avenir.

Auguste Comte (Introduction a la métaphysique) écrit : « chaque individu,
chaque peuple, chaque science et I'humanité méme, passent par toutes les
phases. Les idées qui caractérisent une période naissent des idees de periodes
précédentes, se développent et grandissent au dépens de ces idées et puis, a leur
tour, décroissent insensiblement, aprés avoir donné naissance aux idées de la
période suivante. »

« La vie sociale, dit Guillaume de Greef (Introduction a la Sociologie, Tome
I) c'est-a-dire la correspondance toujours compléte et parfaite de ses organes et de
ses fonctions a des conditions de plus en plus nombreuses et particuliéres, est un
éternel devenir ; en cela, elle ne fait que se conformer aux lois universelles de la
matiere et de la force. »

Et encore : « La société est un organisme dont I'équilibre, toujours instable,

comporte des organes et des fonctions qui la rattachent au passé et d'autres qui la
relieront a I'avenir. »

Etrangeté remarquable de I'optique humaine! Deux phénomenes qui,
rapprochés, font naitre tout d'abord dans l'intellect une sorte de contradiction par
leur allure antithétique, voilent a nos yeux l'indissoluble enchainement des faits qui
relie toutes les pages de I'histoire humaine : c'est I'immensité du chemin parcouru,
comparée a la lenteur de I'évolution sociale.

Si bréve est la vie de chacun de nous et si faible est notre vue, que nous
n'apercevons pas les éléments innombrables qui se meuvent autour de nous, tuant
ceci et donnant naissance a cela. Nous croyons avoir sous les yeux le spectacle de
I'immobilité. C'est cette sensation inconsidérée de la stagnation sociale ou tout au
moins de la lenteur évolutionnelle qui, par un effet en quelque sorte réflexe,
contribue a cette lenteur méme.

« Cela ne changera jamais ; en tout cas, si ¢a change, nous ne le verrons
pas. » Voila ce que disent une foule de gens. Et les déshérités se résignent, prennent
leur mal en patience, acceptent ce qu'ils regardent comme un sorte de fatalité : « il
n'y a rien a faire! » et les privilégiés se rassurent, s'aveuglent et se cuirassent
d'indifférence : « aprés nous le déluge! »
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Et pourtant, quelle incalculable série de transformations, depuis les ébauches
grossieres des premieres agglomérations humaines jusqu'a l'organisation si
complexe, si méthodiquement agencée des sociétés modernes!

L'esprit reste stupéfait et les yeux éblouis devant le spectacle grandiose d'un
développement aussi extraordinaire.

Un des hommes qui, a notre époque, ont le plus contribué a la vulgarisation
de I'idée matérialiste, L. Buchner, s'exprime ainsi :

« Il viendra un temps ou la distance entre le point de départ et le point
d'arrivée s'élargira tellement que les savants de lI'avenir eux-mémes se refuseraient a
admettre la possibilité d'un lien entre eux, si les écrits et les vestiges du passé ne
leur fournissaient les materiaux néecessaires pour les guider dans leur jugement. »
(Lumiére et Vie, p. 326).

Il m'a paru nécessaire d'insister sur les considérations qui m'ont amené a me
servir de I'expression « instaurer » de préférence a celle de créer par exemple, et ce,
non seulement parce que le terme est infiniment plus exact, mais encore et surtout
parce que nous nous proposons d'indiquer, au cours de cet ouvrage, les phénomenes
qui poussent triomphalement les présentes générations vers cette instauration et les
moyens qu'il convient d'employer pour héater celle-ci. On verra par 13, aussi, toute la
distance qui sépare I'Anarchie des « utopies » construites le plus souvent par des
hommes de bonne foi et qui pressentaient remarquablement l'avenir, mais ne
tenaient aucun compte, dans leurs conceptions respectables, des matériaux que
I'époque mettait a leur disposition.

b) UN MILIEU SOCIAL.

Ces mots demandent a peine une explication, tellement ils sont clairs par
eux-memes.

Le milieu social est comme la synthése des innombrables rapports des
individus, des sexes, des groupes entre eux. Il est la résultante de toutes les
organisations, institutions et coutumes. C'est une sorte d'étre impersonnel - comme
la société elle-méme - constitue par les relations de toute nature : physiques,
intellectuelles, morales, qu'engendre la pratique de la sociabilité.

S'il est une théorie aujourd’hui hors de conteste et splendidement mise en
lumiere par les naturalistes, c'est assurément celle de « l'adaptation de I'étre au
milieu ».

Il est constant que dans le monde physique, le milieu exerce sur tout et sur
tous une influence décisive ; qui oserait prétendre que dans le monde psychique, il
n'en est pas de méme?

D'aucuns affirment que si le milieu social agit sur l'individu, celui-ci est
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capable de réagir. Cette opinion est juste dans une certaine mesure. Soutenir le
contraire, ce serait reconnaitre a la fois, d'une fagon implicite, que le milieu social
est en quelque sorte indépendant des personnalités qui le composent, ce qui serait
une absurdite, et que, l'individu ne pouvant rien sur le milieu, tout effort etant vain,
il n'a qu'a se croiser les bras.

Nulle doctrine ne serait plus dangereuse, et il convient de la combattre avec
la derniére énergie, non point tant parce qu'elle est dangereuse que parce qu'elle est
contraire a la verité, a lI'observation.

Mais, il n'en est pas moins vrai que, tout comme la faune et la flore
empruntent a I'ambiance cosmique les éléments de leur vie, et qu'un observateur
attentif et clairvoyant pourrait, en examinant un animal ou une plante, en determiner
les conditions d'époque, de climat, d'atmosphére et de topographie, de méme
I'individu emprunte a la structure sociale ses idées, ses sentiments, ses aspirations,
ses coutumes.

On comprend par la de quelle importance est ce milieu social dont il est
question d'amener I'établissement, puisqu'il devra pour ainsi dire poser sa griffe sur
toutes les manifestations de la vie sociale et privée ; puisque tant vaut le milieu, tant
vaut I'nomme ; puisque l'un est I'arbre et l'autre le fruit ; puisqu'enfin il serait aussi
illogique de songer a transformer I'Individu sans toucher au milieu gu'il est rationnel
de prévoir avec certitude, sans qu'il soit besoin d'étre prophete, que, modifié le

milieu, modifiés aussi seront les hommes qui le composeront.

c) QUI ASSURE A CHAQUE INDIVIDU.

Les formes sociales qui se sont succedées jusqu'a ce jour, ont eu pour
invariable conséquence, en hiérarchisant les fonctions et les étres, d'assurer tous les
avantages a un nombre plus ou moins restreint de ceux-ci, au détriment de tous les
autres.

Or, convient-il de chercher a renverser l'ordre des facteurs dans le but de
favoriser le plus grand nombre? La question sociale s'applique-t-ells a quelques-
uns, a la majorité ou a l'universalité des étres humains?

Il suffit de poser la question : chacun peut répondre. J'aurais pu, a la place de
ces trois mots : « a chaque individu » écrire ceux-ci : « au peuple » ; ou encore
ceux-la : « a I'numanité » ; ou encore ceux-la : « au prolétariat » ; ou méme ces
derniers : « a tous ». Mais je me méfie de ces expressions par trop générales.
L'expérience m'a enseigné qu'elles cachent presque toujours un piege, qu'elles en
sont tout au moins capables.

Pauvre « peuple », pauvre « humanité », pauvre « tout le monde », a-t-on
assez usé et abusé de vous, pour mieux dissimuler les honteuses combinaisons des
gouvernements et des classes!
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Il existe d'ores et déja une foule de fictions qui, par un jeu de glaces
savamment disposées, donnent I'illusion de la réalité : telle, par exemple, I'égalité de
tous devant la loi. Il suffit de passer derriére les glaces pour découvrir le « truc ».

L'expression « chaque individu » a l'avantage de couper court a toute
interprétation ambigle et de bien établir que le probleme social n'a pas seulement
pour but cette formule tant soit peu vague : « le bonheur commun », mais celle-ci
bien autrement significative et exacte : « le bonheur de chaque individu. »

Oui, que pas un enfant, pas un adulte, pas un vieillard, pas un homme, pas
une femme, pas un étre humain, pas un seul ne puisse étre frustré de la plus minime
part de jouissance que comporte le droit a I'existence dans son intégralité. Tel est le
probleme que scrute et doit résoudre le penseur tourmenté par la question sociale.

Pas un, dis-je, parce qu'il suffirait que le droit d'un seul fit méconnu, pour
que le droit de tous les autres f(it menacé ; parce que, en dépit des apparences, pour
que soient réalisés et maintenus dans le corps social I'équilibre et la bonne santé, il
est nécessaire qu'entre toutes les parties de celui-ci il existe une telle solidarité que,
si un organe, un seul, ne recoit pas sa part de vie, le mal gagne de proche en proche
et I'organisme tout entier lentement s'en ressent, s'affaisse, et dépérit.

Résolu pour tous, excepté pour un seul, le probleme social se réfugierait en
ce dernier, lequel, protestation vivante, se dresserait contre tous les autres et sa voix,
ne tardant pas a étre entendue, s'éleverait, discordante, au sein de I'harmonieux
concert que doit former une société composée d'étres heureux, libres et fraternels.

d) TOUTE LA SOMME DE BONHEUR.

C'est toujours le spectacle des infortunes plus ou moins immeéritées, des
miseres plus ou moins injustifiées qui a incité les philosophes, les penseurs et les
moralistes a rechercher les causes de ces souffrances pour en combattre les effets.

Abaisser le taux des douleurs humaines, atténuer les inégalités choquantes,
ameéliorer les conditions de la vie, en d'autres termes rechercher le bonheur
universel, tel a éte, de tout temps, le but de tous les plans, de tous les systemes de
rénovation sociale.

Sur ce point, tous ceux qui se sont occupés de la question se montrent
unanimes. Je pourrais en citer des centaines, je me bornerai a quelques-uns.

Je laisse de cOté tous les auteurs anciens, pour faire aux modernes une place
plus grande dans ces citations que je ne veux pas multiplier afin de ne pas fatiguer
le lecteur :

« Le but de la Société est le bien de ses membres » (GROTIUS). - « La
Societe est tenue de rendre la vie commode a tous » (BOSSUET). - « Le vrai but de
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la Société est le bonheur durable de tous ses membres » (MABLY). - « Quel est
I'objet de la Science de la morale? Ce ne peut-étre que le bonheur géneral. Si I'on
exige des vertus dans les particuliers, c'est que les vertus des membres font la
féliciteé du Tout » (Helvétius. De I'Homme. Son Education). - « Rechercher le
bonheur en faisant le bien, en s'exercant a la connaissance du vrai, en ayant toujours
devant les yeux qu'il n'y a qu'une seule vertu : la Justice un seul devoir : se rendre
heureux » (DIDEROQOT).

(Déclaration des Droits de I'Homme, article 1er). - « Le but de la Révolution est de
détruire I'inégalité et d'établir le bonheur commun » (Conspiration Babouviste. Base
de la République des Egaux. Article 10). - « Que la variété infinie de désirs, de
sentiments et d'inclinations se réunisse en une seule volonté ; qu'elle ne meuve les
hommes que vers un unique but : le bonheur commun! » (MORELLY. LA
BASILIADE). - « Le plaisir sans égal serait de fonder la félicité publique. Je ne sais
si je me trompe dans mes veeux ; mais je pense qu'on pourra un jour extraire de tous
les corps un principe nutritif et, alors, il sera aussi facile a I'hnomme de se nourrir
que de se désaltérer a l'eau d'un fleuve. Que deviendront, alors, les combats
de l'orgueil, de lI'ambition, de l'avarice, toutes les cruelles institutions des grands
Empires? Un aliment facile, abondant, a la disposition de I'hnomme, sera le gage de
sa tranquillité et de sa vertu » (MERCIER. Le tableau de Paris). - « Si la premiére
voix de la nature, c'est de désirer notre propre bonheur, les voix réunies de la
prudence et de la bienveillance se font entendre et nous disent : cherchez votre
bonheur dans le bonheur d'autrui. Si chaque homme, agissant avec connaissance de
cause dans son intérét individuel, obtenait la plus grande somme de
bonheur possible, alors I'numanité arriverait a la supréme félicité et le but de toute
morale, le bonheur universel serait atteint » (BENTHAM). - « Le principe
général auquel toutes les regles de la pratique devraient étre conformes, n'est autre
que le bonheur du genre humain et de tous les étres sensibles » (J.-S. MILL).
Société doit étre organisée de telle sorte et ce n'est pas souvent le cas d'aujourd'hui,
malheureusement que le bonheur des uns ne prenne pas sa source dans la ruine des
autres, mais que chaque individu trouve son bien dans celui de la collectivité, le
bien de la collectivit¢ résumant uniquement, vice versa, de l'individu » (L.
BUCHNER. Force et Matiére, p. 514). - « Le probleme du bonheur universel,
par l'effet de la solidarité toujours plus grande, est dominé plus que jamais
aujourd’hui par le probleme du bonheur social. Ce ne sont plus seulement
nos douleurs présentes et personnelles, mais celles de I'hnumanité a venir qui
deviennent pour nous un sujet de troubles » (MARC GUYAU. L'irreligion de
I'Avenir, p. 411). - « Le pur idéal, ce serait que la totalité universelle des étres
devint une Société consciente, unie, heureuse » (Alfred FOUILLEE. Critique des
Systemes de morale contemporaine). - « Le plus grand bonheur du plus grand
nombre, par la science, la justice, la bonté, le perfectionnement moral : on ne saurait
trouver plus vaste et plus humain motif éthique » (Benoit MALON. Socialisme
intégral. Tome ler, page 245).

Assez de citations. J'y pourrais ajouter l'avis autorisé de tous les sociologues
contemporains, méme bourgeois ; mais a quoi bon? La cause est entendue : tous,
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absolument tous, proclament, conformément a la Déclaration des Droits de
I'Homme, que « le but » de la « Société est le bonheur commun ». C'est, peut-étre,
le seul point sur lequel existe l'unanimité ; mais on reconnaitra qu'il est
d'importance et je veux en tirer immédiatement deux conclusions sur lesquelles
jlattire particulierement l'attention. La premiere, c'est la condamnation implicite de
I'organisation sociale qui nous régit : puisque cette organisation accumule entre les
mains d'une minorité privilégiée pouvoir, richesses, savoir, jouissances, et
condamne l'immense majorité a la servitude, aux privations, a l'ignorance et a la
douleur, il est évident que cette Société tourne le dos au but vers lequel est tenue de
tendre toute Société equitable et rationnelle et qu'elle doit succomber. La seconde,
c'est que, de toutes les doctrines sociales qui se disputent la succession de celle qui
doit disparaitre, la seule qui se dirige résolument et sans détour vers ce but,
c'est celle que preconisent les théories anarchistes, puisque, faisant, seule, cesser les
inégalites, les guerres et les contraintes et assurant, seule, a chaque individu toute la
somme ([ liberté et ([ bien
I'numanité, elle est la seule qui réalise le veeu nettement et unanimement exprimé :
le bonheur commun.

e) ADEQUATE, A TOUTE EPOQUE, AU DEVELOPPEMENT
PROGRESSIF DE L'HUMANITE.

Une seule barriere est la, limitant la somme des satisfactions que les
Individus sont en mesure de godter. Cette barriere, c'est celle des possibilités, c'est-

a-dire celle qui sépare les biens acquis de ceux qui sont encore a acquérir, les
jouissances vivables par les générations actuelles de celles auxquelles nos
descendants aspirent et qu'ils ne manqueront pas, tét ou tard, de réaliser. Mais cette
barriere n'est pas pour contenir ou réfréner les appétits ; elle est, au contraire, pour
les exciter. Sous le puissant coup d'aile du désir insatiable qui nous éléve toujours
plus haut et nous pousse toujours plus loin, elle s'éloigne et s'abaisse
insensiblement, nous decouvrant des perspectives de plus en plus éblouissantes.

Cette limite, c'est celle qui marque le point auquel, a une époque déterminée,
en sont arrivees les phalanges humaines en marche vers les régions toujours plus
fertiles et plus vastes de la féelicité.

Tel est le sens précis de ces mots : « adéquate, a toute époque, au
développement progressif de I'hnumanité. »

Il est dans la nature des individus et des Sociétés, sortis, depuis des milliers
d'années, des organismes les plus rudimentaires, de s‘acheminer vers des formes de
plus en plus perfectionnées. Longtemps, bien long
sociétés se dessinent sur un fond dont les teintes passent petit a petit du sombre au
clair, de I'obscur au lumineux. L'obscurité c'est le passé : l'ingorance, la haine, la
misére ; la lumiéere, c'est l'avenir : le savoir, la fraternité, l'abondance. On ne
retourne pas au passé ; on marche, irrésistible, vers I'avenir. Fou serait celui qui
prétendrait assigner une borne a cet avenir aux espaces incommensurables. L'age
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d'or n'est pas derriere nous ; il est devant : radieux et accessible.

L'Anarchie, c'est I'hnomme brisant les portes du cachot ou I'Autorité le tient
enfermé ; c'est la voie libre ; c'est la marche vers la joie de vivre, tout obstacle
écarte, toutes chaines rompues ; c'est I'enfer ferme, et le paradis ouvert ; c'est
I'espéce humaine cessant de s'entre-déchirer et s'entraidant dans la bataille
millénaire qu'elle livre a la nature et a I'lgnorance, pour se libérer des dangers et des
maux qui l'accablent encore.

* * *

On a longtemps, sinon confondu du moins rapproché les tendances et les
aspirations du socialisme collectiviste ou communiste et celles de I'Anarchie. Ce
rapprochement a eu diverses causes. En voici quelques-unes :

1 ° Socialisme et Anarchie se dressaient contre la Société bourgeoise. Ici et
Ia, le mot d'ordre était qu'il fallait, avant tout, se débarrasser de celle-ci ; on verrait
ensuite. Et, durant des années, socialistes et anarchistes attaquerent avec une égale
ardeur et une virulence égale les institutions : gouvernement, propriéte, patrie,
religion, morale bourgeoise dont les uns et les autres poursuivaient aprement la
ruine.

2° Les privilégiés ayant intérét a susciter et a entretenir cette confusion entre
le Socialisme et I'Anarchie, ne manquaient pas de dénaturer sans scrupule les
théories, de calomnier sans retenue les théoriciens et de persécuter indistinctement
les agitateurs socialistes et anarchistes. Se tournaient-ils vers les privilégies? Ils
accusaient les socialistes de vouloir substituer a l'ordre établi une sociéte dans
laquelle, n'étant retenus ni par un frein moral ni par une autorité matérielle, les
appeétits dechainés se donneraient libre cours dans le vol, le gaspillage, le viol et
I'assassinat. S'adressaient-ils aux déshérités? Ils affirmaient que anarchistes et
socialistes, ceux-la ouvertement et ceux-ci par des voies détournées, ne travaillaient
a la Révolution sociale que pour déposseder Gouvernants et Riches, s'emparer du
Pouvoir et de I'Argent et en jouir a leur tour.

3° Les Socialistes eux-mémes, tout en se défendant d'étre assimilés aux
anarchistes, laissaient entendre volontiers - surtout en période électorale et quand ils
mendiaient les suffrages ouvriers - que, somme toute, entre le Socialisme et
I'’Anarchie, il n'y avait pas opposition irréductible, mais, au contraire, des points de
contact nombreux et de sérieuses affinités ; que les divergences résidaient «
surtout » (certains disaient méme « uniquement ») dans les problemes de la tactique
a employer ; mais que, malgré tout et bien que les voies et moyens fussent
différents, le but était le méme : la suppression des classes antagoniques, I'Etat
politique remplacé par un organisme d'enregistrement plutdt que de répression,
destiné a assumer I'administration des choses, le bien-étre assuré a chacun, la liberté
garantie a tous. Incalculable fut la masse des travailleurs qui, ainsi endoctrinés,
tombérent dans le panneau et se laissérent embrigader comme électeurs et comme
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affiliés aux partis collectiviste et communiste!

4° Pour tout dire et me conformer a la regle d'impartialité que nous nous
Imposons icl, il sied d'ajouter que bon nombre de socialistes, en s'exprimant de la
sorte, parlaient avec sincérité. Ils etaient, alors et longtemps ils furent peu
nombreux. Les faveurs du suffrage « dit » universel allaient aux partis -
monarchistes ou républicains - de conservatisme social et les militants socialistes, a
I'exception de quelques chefs plus clairvoyants et plus ambitieux, n'envisageaient la
lutte électorale et I'action parlementaire que comme des moyens de propagande et
d'agitation. Depuis, oh! depuis!... (Voir Parlementarisme, Elections, Suffrage
universel, Collectivisme, Communisme autoritaire.)

Ces diverses circonstances expliquent assez clairement la confusion que je
signale. Peu a peu, les faits eux-mémes se sont chargés de dissiper celle-ci et,
aujourd'hui, la rupture s'est produite, éclatante et profonde, entre I'’Anarchie ou
Communisme libertaire et le Socialisme autoritaire (S. F. 1. O. ou S. F. I. C.).

Ces doctrines sont sorties, les unes et les autres, de la période de tatonnement
que traversent fatalement toutes les ldées sociales auxquelles les conditions
historiques donnent successivement naissance. Actuellement, Socialisme et
Anarchie forment deux mouvements tout a fait distincts et méme opposés comme
base, méthode, action et but.

IIs sont séparés par un abime : les socialistes et communistes voulant

conquérir I'Etat et le faire servir a leurs fins, les anarchistes voulant anéantir I'Etat.
(Voir Antiétatisme, Etat)

Entrons dans quelques détails : le Socialisme s'appuie sur le principe
d'Autorité et, dans la pratique, aboutit logiguement au renforcement de ce principe,
puisque I'Etat, au pouvoir des Socialistes, a pour mandat de centraliser et de
monopoliser le Pouvoir politique et économique.

Les partis socialistes et communistes de tous les pays affirment d'abord
qu'une société ne peut vivre sans le principe d'Autorité qu'ils déclarent
indispensable a l'organisation et a l'entente. La liberté de chacun, disent-ils, doit
s'arréter ou commence la liberté des autres. Mais en I'absence de lois, de régles qui
fixent cette limite entre la liberté de chacun et celle des autres, chacun sera
naturellement porté a eétendre sa propre liberté aux dépens des autres. Ces
empiétements seront autant d'abus, d'injustices, d'inegalités qui provoqueront des
conflits incessants et, a défaut d'une autorité ayant qualité pour résoudre ces
conflits, c'est la force seule, c'est la violence qui les résoudra.

Les plus forts abuseront de leur force contre les plus faibles et les plus ruses,
les plus coquins abuseront de leur astuce contre les plus sinceres et les plus loyaux.

Cela posé, les socialistes autoritaires ajoutent qu'il est insensé de concevoir
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une organisation sociale sans lois, sans reglements.

Ils s'appuient surtout sur les nécessités de la vie économique. Si chacun est
libre de choisir son genre de travail et de travailler ou de ne rien faire, les uns
travailleront beaucoup, les autres moins et d'autres pas du tout ; les paresseux seront
donc avantages au détriment des laborieux. Si chacun est libre de consommer a son
gré, sans contrble, sans Vérification, il y en a qui s'installeront dans les beaux
appartements, prendront les plus jolis meubles, les plus beaux habits et les meilleurs
morceauXx, et les autres seront obligés de se contenter de ce que les premiers leur
laisseront. Ca n'ira pas, ¢a ne peut pas aller comme c¢a. Il faut des lois, des
reglements qui fixent la production que chacun doit faire, en tous cas le nombre
d'heures qu'il doit accomplir et la part de produits qui lui revient. Sinon, ce sera le
gachis, la discorde et la disette.

Les socialistes autoritaires ajoutent : « Si chacun est libre de faire ce qui lui
plait, tout ce qu'il veut et rien que ce qui lui convient, ce sera le débordement des
passions sans frein, le triomphe de tous les vices et I'impunité de tous les crimes ».
Et ils concluent que I'Autorité est nécessaire, qu'un Gouvernement est
indispensable, qu'il faut, de toute rigueur, des lois et des réglements et, par voie de
conséquence, une force publique (soldats et policiers) pour réprimer I'émeute et
arréter les coupables, des tribunaux pour les juger et des chatiments pour les punir.

Toutefois, Socialistes et Communistes, méme les plus férus de la notion de

I'Etat, declarent qu'un jour viendra certainement ou, s'étant graduellement
transformés, les hommes deviendront conscients, auront le sens éclairé de la
responsabilité, se feront raisonnables et fraternels et que, a ce moment-la, I'Autorité
disparaitra pour faire place a I'Anarchie qui est, ils le confessent, I'ldéal le plus
éleve et le plus juste et qu'ils considerent comme le terme de I'évolution sociale.

Pour conclure, ils disent : « Commencons par culbuter le régime capitaliste.
Exproprions d'abord la bourgeoisie possedante et socialisons les moyens de
production, de transport de d'échange. Organisons le Travail sur des données
nouvelles. Nous verrons ensuite. »

Les Anarchistes répliquent : « La société capitaliste repose sur la Propriéte
individuelle et I'Etat. La propriété serait sans force et sans valeur si I'Etat n'était pas
la pour la défendre. C'est une grave erreur que de croire que le Capital est le seul
agent de discorde entre les hommes vivant en société ; le Pouvoir les divise tout
autant. Le Capital les sépare en deux classes : les possédants et les non possédants.
L'Etat les sépare aussi en deux classes : les gouvernants et les gouvernés. Les
détenteurs du Capital abusent de leur richesse pour exploiter les prolétaires : les
détenteurs du Pouvoir abusent de leur autorité pour asservir le peuple.

Supprimer le régime capitaliste et maintenir I'Etat c'est faire la Révolution a
moitié et c'est méme ne pas la faire du tout. Car le Communisme autoritaire
nécessitera une armée formidable de fonctionnaires dans I'ordre législatif, judiciaire
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et executif. L'organisation que préconise le Communisme autoritaire entrainera des
dépenses incalculables. Elle n'abolira ni les classes ni les privileges.

La Révolution Francaise a cru supprimer les privileges de la noblesse ; elle
n'a fait que les transmettre a la Bourgeoisie. C'est ce que ferait le Communisme
autoritaire : il arracherait aux bourgeois leurs privileges et les transmettrait aux
dirigeants du nouveau régime.

Ceux-ci formeraient une nouvelle classe de privilégiés. Chargée de faire les
lois, d'élaborer les reglements, d'en punir la violation, la foule des fonctionnaires
dont ce serait lI'occupation, formerait une caste a part ; elle ne produirait rien et
vivrait aux crochets de ceux qui assureraient la production. Ce serait une ruée
d'insatiables appétits et de convoitises se disputant le Pouvoir, les meilleures places
et les plus grasses sinécures. Ce serait la curée.

Quelgues annees aprés la Révolution, ce seraient les mémes discordes, les
mémes inéegalités, les mémes compétitions et finalement, sous pretexte d'ordre, le
méme desordre et le méme gachis. Il n'y aurait rien de fait et tout serait a
recommencer, avec cette différence que le Régime capitaliste est disqualifié, pourri
et a la veille de la banqueroute, ce qui fait qu'on peut le renverser sans trop de
peine, tandis que le communisme autoritaire qui le remplacerait aurait pour lui la
jeunesse et devant lui l'avenir.

Toute I'Histoire est la pour prononcer la condamnation du principe d'Autorité.

Sous des formes, des appellations et des étiquettes différentes, I'Autorité a toujours
été synonyme de tyrannie et de persécution. Non seulement, elle n'a jamais protégé
ni garanti la Liberté, mais elle I'a toujours violée, méconnue et outragée.

Confier a I'Autorité la charge d'assurer la liberté de chacun et de la contenir
dans les limites de la Justice, c'est une pure folie. »

Et, pour en terminer, les Anarchistes disent aux Socialistes et Communistes :

« Vous voulez tout imposer par la Force, nous voulons tout asseoir sur la
Raison. Vous ne croyez qua la violence, nous n'avons confiance qu'en la
persuasion. Vous concevez I'Ordre par en haut, nous le concevons par en bas. VVous
entendez que tout soit centralisé : nous entendons que tout soit fédéralisé. VVous
allez du composé au simple, du général au particulier, du nombre a l'unité, c'est-a-
dire de la Société a I'Individu. Nous allons, nous, du simple au composé, du
particulier au général, de l'unité au nombre, c'est-a-dire de I'Individu, seule réalité
tangible, vivante, palpable, a la Société ; total des Individus. Vous fondez la liberté
commune sur l'asservissement de chacun ; nous fondons la liberté de tous sur
I'indépendance de chacun.

Quand nous serons en mesure de renverser la Société bourgeoise, nous
détruirons du méme coup le Capital et I'Etat. Ce ne sera pas besogne plus difficile
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que de culbuter I'un et pas l'autre, puisqu'ils se tiennent et ne forment présentement
qu'un seul et méme tout.

Et puisque vous reconnaissez que la Liberté est désirable, que le
Communisme libertaire est I'ldeal le plus noble et le plus équitable, le meilleur et le
plus sir moyen de réaliser cet ldéal, c'est de combattre et non d'affermir le principe
d'Autorité qui en est la négation.

L'Etat, c'est cet ensemble d'institutions politiques, législatives, judiciaires,
militaires, financieres, etc., par lesquelles on soustrait au peuple la gestion de ses
propres affaires, la direction de sa propre conduite, le soin de sa propre securite,
pour les confier a quelques
du droit de faire des lois sur tout et pour tous, de contraindre le peuple a s'y
conformer et se servent a cet effet de la force de tous. (Malatesta. L'Anarchie, page
8, édition du Libertaire.) Voir Etat.

Et c'est cette machine lourde, cet appareil compresseur, cette meule massive
destinée a broyer toutes les résistances et a réduire en poussiere toutes les
indisciplines : I'Etat, que vous avez la prétention de transformer en instrument
d'affranchissement et en appareil de libération?

Vous avez la naiveté de croire qu'il suffira de changer le mécanicien et de
modifier quelgques rouages pour qu'elle fonctionne autrement que par le passe?...
Socialistes et Communistes, réfléchissez. N'écoutez plus vos chefs qui ont intérét a

vous mentir et apprenez que si vous voulez préparer une Révolution qui ne soit ni
un avortement ni une mystification, il faut mettre tout en oeuvre, et sans plus
attendre, pour que cette Révolution ne tue pas seulement le régime capitaliste mais
aussi I'Etat. »

Plus violemment et plus perfidement que toute autre conception sociale,
I'’Anarchie a été discutée et combattue. Elle a subi I'assaut concerte des socialistes et
des bourgeois. Tous les essais de réfutation gqu'ont tentés ses adversaires peuvent
étre - si on néglige les détails - ramenés a deux objections que leurs auteurs
qualifient prétentieusement de fondamentales. Il est d'autant plus utile d'examiner
ces deux objections que de récents événements, notamment la guerre de 1914-1918,
la Révolution Russe, l'installation de la Dictature en Italie et en Espagne, paraissent
leur avoir confére une force plus grande.

Etudions donc rapidement ces deux objections.
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Il est non moins erroné de soutenir que la structure physique, intellectuelle et
morale de I'étre humain ne saurait s'adapter a un milieu social libertaire. Au mot
biologie (voir ce mot), nous établirons indiscutablement les bases biologiques sur
lesquelles repose I'Anarchie et le lecteur sera frappé de la solidité des rapports qui
unissent la conception d'un milieu social anarchiste a la structure non pas truquee,
artificielle et de commande de I'hnomme, mais a sa structure normale, réelle et
spontanee.

Pour ne pas dépasser le cadre que je veux assigner a cette réponse aux
détracteurs mal renseignés de I'Anarchie, je me bornerai a dire, ici, que de tous les
milieux sociaux qu'on puisse concevoir, le milieu social anarchiste est certainement
celui auquel s'adaptent le mieux et le plus heureusement les besoins et les
aspirations de I'homme vivant en société.

Dans la pratique, toute la solidité de I'édifice anarchiste est conditionnée par
ces quatre besoins indissolublement lies a la nature humaine et qu'on retrouve a
toute époque et en tout lieu : liberté, sociabilité, activite, adaptation au milieu. Le
bon fonctionnement d'un milieu anarchiste, tel qu'il a été défini au commencement
de cette étude, qu'exige-t-il? - Il exige un individu libre, sociable, actif et capable
de s'adapter plus ou moins rapidement a ce milieu.

a) LIBRE. - L'Individu est impulsé par un instinct aussi profond que tenace
vers la liberté. Il est extra
résisté a des siecles d'asservissement et la persistance de cette poussée vers la liberté
est la preuve la plus éclatante de son irrésistible puissance. Esclaves dans I'antiquité,
serfs au moyen-age, salariés de nos jours, des milliards d'hommes et de femmes ont
subi, du berceau a la tombe, la servitude que faisaient inexorablement peser sur eux
la pauvreté et l'abaissement dans lesquels, par les lois, par les religions, par la
fortune et par la force, les Maitres de I'heure les maintenaient. Si le besoin de liberté
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avait pu étre tue, il serait mort depuis longtemps. Et, pourtant, non seulement il a
survécu, mais il est plus vivace et plus imperieux que jamais.

Il existe chez tous, a des degrés variables et sous des formes et manifestations
trés diverses ; mais il n'est pas un étre, pas un seul qui ne le possede et dans tous il
est prét a s'affirmer des qu'il leur sera possible de le faire, c'est-a-dire aussitot que
la Révolution Sociale ayant mis fin a leur asservissement séculaire, ils seront
appelés a vivre en étres libres. (Au mot Reévolution, nous indiguerons les raisons
théoriques et pratiques qui font de la Révolution une nécessité douloureuse mais
inévitable.)

b) SOCIABLE. - L'homme est un animal, sociable. Il fuit, d'instinct,
I'isolement ; il souffre de la solitude ; il recherche ses semblables. Il fait partie de
ces especes, de beaucoup les plus nombreuses, qui vivent groupées et solidaires.
L'homme insociable est une exception rarissime ; il est, a sa maniere, une sorte
d'infirme, a qui manquerait un sens. Cette tendance a la sociabilité qui conduit
I'hnomme au groupement, a l'association et s'épanouit en solidarité (voir ce mot) est
contrariée et jusqu'a un certain point paralysée dans un milieu social comme le nétre
qui, sans consulter I'Individu, sans tenir compte de son tempérament, de ses godts,
de ses sympathies, de ses aspirations, l'astreint a des contacts, des groupements et
assemblages qui, le plus souvent, répugnent a ses affinités (voir ce mot). Mais il
suffira de placer I'Individu dans un milieu social libertaire pour que, guidé par son
instinct de sociabilité diment renforce par la satisfaction de ses multiples besoins, il
s'associe librement avec ses semblables pour la production et la consommation, pour
le plaisir et le sport, pour la culture des arts et des sciences, pour les jouissances
sexuelles et les joies affectives.

c) ACTIF. - La meute capitaliste porte le plus gros de son effort sur le
probleme économique et sur l'organisation du travail « en anarchie ». Tous les
valets de plume qui vivent aux crochets du patronat agricole et industriel,
s'évertuent a démontrer que si, dans la vie politique de I'humanité, il serait, a la
rigueur, possible de faire confiance au principe de Liberté, il est radicalement
impossible de faire confiance a ce principe dés qu'il est question des nécessités
économiques auxquelles commandent les exigences de la consommation. Voici,
résume aussi fidelement que possible, leur argument : « La production nécessite un
effort pénible auquel le travailleur ne s'astreint que dans la mesure ou il y est forcé.
L'homme est naturellement paresseux et, s'il ne se trouve pas, par I'agencement du
milieu social dans lequel il vit, dans I'obligation de travailler, il se laisse, par une
prédisposition instinctive, aller a l'oisiveté ou a l'effort récréatif mais improductif.
Qu'il s'agisse de la production agricole ou industrielle, il ne travaille qu'autant qu'il
lui est interdit, sous peine de crever d'inanition, de ne rien faire. En conséquence, un
milieu social dans lequel les Individus seront libres de travailler ou de fainéanter, de
choisir leur genre de travail ou d'en changer a volonté, aboutira a la famine, a la
disette générale et aux abominations qu'entraine I'indigence générale. »

\Voici ma réponse :
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« L'homme est un étre actif, naturellement, instinctivement, esentiellement
actif. 1l fait partie de l'univers ; il y vit ; son existence participe de la vie universelle
et la vie universelle conditionne I'existence humaine. Tout dans la nature se meut,
s'agite, fonctionne, est mouvementé. Quel que soit I'état de la matiere, gu'il soit
solide, liquide ou gazeux, la matiére est constamment en mouvement ; on ne l'a
jamais observée a l'état de repos ; l'inertie n'a jamais été constatée ; I'immobilité
n'existe pas. Plus on se rapproche du regne animal, plus la vie apparait active et
mouvementée ; le végetal s'agite plus que le minéral ; I'animal est plus actif que le
vegeétal.

Tous les animaux - et un grand nombre d'especes avec une surprenante
rapidité - naissent, se développent et meurent. Dans chacune de ces phases, ils
déploient une activité plus ou moins vive ; mais a aucun moment, dans aucune de
ces trois phases, ils ne se reposent. Les animaux que nous sommes ne font pas
exception a cette regle constante et universelle. Je n'insiste pas.

Penser que le minéral, le vegétal et l'animal se meuvent, s'agitent,
fonctionnent sans but et par pur hasard, serait une gsossiére erreur. Tous leurs
mouvements ont pour but d'entretenir, de developper, de fortifier, d'enrichir la vie.
Tous les naturalistes ont constaté ce fait et ils I'ont prouve, avec un luxe de détails
étonnant, en s'appuyant sur des milliers et des milliers d'observations.

Dire que l'espece humaine se meut, s'agite, se déplace, fait effort en un mot
est active sans que cette activité ait une fin, dire que cette activité se dépense d'une
facon désordonnée, incoherente et qu'elle est le fait de la pure fortuité, serait une
stupidité. Ce qui est exact, c'est que l'activité de I'espéce humaine, comme celle de
tous les organismes vivants, a un but et que ce but, c'est la vie.

Or, vivre c'est consommer ; consommer c'est produire ; produire, c'est
travailler. En conséquence, il est dans la nature de I'hnomme de travailler.

Les philosophes qui ont avance le contraire n'‘ont apercu que les apparences
et ils se sont mépris ; et les ignorants qui les ont écoutés ont eté induits en erreur.

En soi, le travail n'est pas une peine ; comme tous les mouvements, tous les
exercices auxquels I'nomme se livre en vue de dépenser les énergies dont son corps
est un accumulateur, le travail est plutdt un plaisir, ou, plus exactement, un besoin.

Mais si I'homme ressent le besoin de travailler et s'il éprouve du plaisir a
satisfaire ce besoin, il lui devient pénible d'exceder les limites du besoin ressenti.

Si I'un de nous était privée de nourriture, il en éprouverait une grande
souffrance ; mais si, ayant mange a sa faim, il était mis dans I'obligation de manger
encore il ressentirait a trop manger autant de deplaisir qu'a ne pas manger assez. Il
en est de méme du besoin de travailler ; lorsque, ayant dépassé sa réserve de forces,
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I'nomme est condamne a prolonger son effort, il en souffre. Travailler quelques
heures par jour n'est pas un chatiment : mais c'en est un que de travailler dix, douze
et quatorze heures. Les courtes journées de travail sont agréables ; les longues
journées sont douloureuses. Il y a aussi les conditions mémes dans lesquelles le
travail s'accomplit et il convient d'en tenir compte.

Dans les pays ou sevit le régime capitaliste, le travail est une véritable
condamnation, parce que le sort du travailleur est lamentable. Quand le travail est
imposé, sale, dangereux, excessif, humiliant et mal rétribué, il est rebutant et il ne
faut pas étre surpris qu'on y trouve si peu de godt. Mais quand le travail est libre,
quand il est honoré, respecté, considéré, quand il n'est pas excessif, quand il assure
a l'ouvrier une vie large et confortable, il cesse d'étre une peine et il devient une
joie.

Que les ateliers soient vastes, aérés, lumineux et sains, que la journée de
travail corresponde aux forces que l'ouvrier peut, sans fatigue, dépenser chaque
jour, que chacun travaille du métier qu'il connait, et qu'il choisira librement, que le
travailleur ait I'assurance que sa famille et lui ne manqueront de rien, qu'il se sente
libre a l'usine et non sous la férule d'un patron ou d'un contre-maitre, qu'il soit
appelé a fixer lui
générales du travail et il est certain que personne ne rechignera a la besogne. Je vais
plus loin. Je dis que, si dans une société anarchiste, je pouvais concevoir un
chatiment, le pire de tous consisterait a condamner un homme bien portant,
vigoureux, apte a produire, de le condamner, dis-je, a se tourner les pouces au
milieu de I'activité universelle.

Cette veérité n'est pas encore comprise par ces pseudo-revolutionnaires,
dictateurs de demain, qui tout en dénoncant dans le régime capitaliste qu'ils
combattent, l'opulence oisive des uns et la productivité misereuse des autres,
repoussent l'idée de faire appel au travail non imposé et basent tout leur systéme
économique sur le travail obligatoire et réglementé. Sont-ils seulement gens a
courte vue? Sont-ils plutét vulgaires arrivistes désireux de gouverner a leur tour?
Peu importe. Fussent-ils animés des meilleures intentions, il y a lieu de considérer
les conséquences et répercussions du régime économique dont ils sont les
champions. Jimagine donc que nous commettions la faute de décréter que le travail
est obligatoire pour tous. C'est fait. Et apres?

La premiere chose a faire, ce sera de dresser la liste des dérogations que
comportera fatalement l'application de ce décret. Il faudra fixer I'dge auquel les
adolescents seront dans l'obligation de travailler et I'dge auquel les personnes agées
cesseront d'étre astreintes au travail.

Cette question d'age souléve mille probléemes délicats touchant le sexe des
personnes, le métier a exercer, I'apprentissage a faire, le stage a subir, que sais-je
encore?
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Il va de soi que les malades et les infirmes échapperont au travail obligatoire.
Mais encore faudra-t-il soumettre a un examen médical les infirmités et les
maladies en question.

Nous serons vraisemblablement entrainés a dresser la liste des travaux - les
travaux d'art et d'inspiration par exemple - dont il est impossible de fixer la durée
quotidienne.

Je vois d'ici, un réglement d'administration tres précis, trés minutieux,
procédant d'une sorte de législation pointilleuse et subtile, source de discussions
intarissables, de chicanes et de contestations sans fin.

Mais il ne suffira pas de rediger le Code du travail ; il faudra veiller a ce que
personne ne puisse se soustraire aux prescriptions de ce Code. Il faudra que les
délinquants soient frappés ; il faudra donc, d'une part, préciser les sanctions dont
ces délinquants seront passibles et, d'autre part, assurer l'application des peines
prononcees.

Et nous voila ramenés au rétablissement indispensable de tout ce fatras de
législation, de tribunaux, de police et de répression que nous voulons abolir !

C'est le phénix qui renaitra de ses cendres et quel phénix!

Il faudra entourer d'une surveillance étroite ces malfaiteurs, ces insoumis, ces

déserteurs d'un nouveau genre : les paresseux ; il faudra veiller a ce gqu'ils ne
s'introduisent pas dans les domiciles a I'heure ou les ateliers étant pleins, ceux-ci
seront vides ; il faudra pourvoir tout le monde d'un carnet de travail, tenir une
comptabilité réguliere des heures réellement faites, ouvrir dans chaque atelier un
registre de présence, proportionner la part de chacun dans la répartition des produits
a l'exacte mesure du travail qu'il aura réellement effectué ; il faudra faire la chasse
aux réefractaires, instruire et juger leur cas ; il faudra... mais, que ne faudra-t-il pas?

Il saute aux yeux que, pour remplir ces multiples fonctions de législateurs, de
veérificateurs, d'enregistreurs, etc., il sera nécessaire de prélever une partie de la
population appelée, par l'age et la validité, a contribuer au travail productif.
Affectée a ces fonctions spéciales, cette partie de la population sera dérobée a la
production utile. Et le plus clair résultat de toutes ces mesures destinées a traquer
les fainéants, ce sera d'ajouter a ceux-ci un nombre appréciable de fonctionnaires
improductifs. Ce sera le triomphe du Gribouillisme.

d) CAPABLE DE S'ADAPTER. - L'adaptation domine toutes les théories
évolutionnistes. Quand on songe a l'incalculable influence que le milieu exerce sur
les étres vivants qui lui sont soumis ; quand on observe la prodigieuse facilité avec
laquelle ceux-ci s'adaptent aux conditions mémes de ce milieu ; quand on constate
que le milieu est comme un bain dans lequel trempe l'individu et par lequel il est
peu a peu pénétré ; quand on sait, enfin, que la pression exercée par le milieu social
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sur l'individu équivaut a une saturation constante et quasi irrésistible (car ceux qui
résistent a cette saturation sont des étres exceptionnellement doués) on n'hésite pas a
admettre que I'homme de demain, transporté dans un milieu libertaire, s'y adaptera
aussi bien et méme mieux, aussi vite et méme plus promptement que I'homme
d'aujourd’hui s'adapte au milieu actuel. Aussi bien, I'adaptation au milieu possede
actuellement la valeur d'une these scientifiqgue dont personne ne s'avise de nier
I'exactitude.

Je résume cette longue réponse a la premiére objection : I'Anarchie ne
présuppose pas, n'exige point un étre inexistant ; cet étre existe. Le milieu social
que les Anarchistes veulent instaurer n'est pas opposé a la structure physique,
intellectuelle et morale de I'nomme ; il lui est, au contraire, strictement conforme
puisqu'il répond scrupuleusement a ces quatre besoins qui caractérisent I'espéce
humaine : la liberté, la sociabilité, I'activité, I'adaptation au milieu.

* * %

Seconde objection.

Celle-ci est empruntée a la marche des événements. Elle s'inspire du
renforcement du principe d'Autorité dans divers pays et de la vague de Dictature
qui, dans ces dernieres années, a submergé, notamment en lItalie, en Espagne et en
Russie, les récentes conquétes du principe de Liberté. Les tenants de I'Autorite,
adversaires déterminés de I'Anarchie, tirent argument de ces faits contemporains
pour ériger en certitude historiqgue le développement progressif des forces
autoritaires et I'affaiblissement graduel des aspirations libertaires. lls disent : « Dans
les plans et systemes de transformation sociale, il n'y a de consistant que ce qui est
conforme au développement historique des civilisations. Tous les grands
bouleversements enregistrés par [I'histoire ont été annoncés par des signes
précurseurs d'un caractere si précis que l'observateur consciencieux, clairvoyant et
impartial pouvait en prévoir I'avenement. Si le principe d'Autorité, qui jusqu'a notre
époque a présidé a l'organisation des sociétés, humaines en était arrivé a I'heure ou
il doit étre culbuté par le principe de Liberte et lui faire place, cet écroulement du
monde autoritaire serait annoncé par des signes avant-coureurs certains. Le cours
des événements ferait apparaitre I'affaiblissement des Institutions Autoritaires au
bénéfice des institutions s'inspirant de la Liberté. Or, il n'en est rien. Notablement
affaiblie par les mouvements révolutionnaires qui ont marqué la marche ascendante
des Régimes parlementaires a base démocratique, I'Autorité a récemment reconquis

le terrain qu'elle avait perdu au cours des XVllle et X1Xe siecles ; elle a retrouvé
toute sa force ; dans de grands pays comme I'Espagne, I'ltalie et la Russie, pour ne
citer que ceux-1a, elle est plus forte qu'elle ne le fut jamais et il est a prévoir
que, déja profondément travaillés par I'exemple de ces grandes nations et a la faveur
du malaise et du déséquilibre consécutifs a la grande guerre, d'autres pays, et non
des moindres, vont consolider leur appareil d'Autorité, fortifier I'armature de
résistance de celle-ci et élever des digues de plus en plus hautes et résistantes
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destinées a contenir le flot de libertarisme qui les menace. Donc, I'évolution ne se
produit pas dans un sens favorable mais contraire a l'avenement d'un monde
libertaire. »

Cette objection ne peut pas étre prise au serieux ; elle repose sur des
observations superficielles et prend pour une évolution historique reguliére et a
longue portée ce qui n'est qu'accidents et circonstances éphémeres. La guerre
maudite qui, durant plus de quatre années, a ensanglanté le globe, a produit un
ébranlement fantastique ; elle a accumulé des ruines prodigieuses ; elle a tué des
millions d'hommes en pleine force ; elle a détruit le labeur de plusieurs générations
; elle a formidablement et pour longtemps encore hypothéqué l'avenir ; elle a
disloqué de vastes empires et remanié la carte du monde ; elle a amené
I'écroulement de plusieurs monarchies et la naissance de plusieurs républiques ; elle
a démesurément favorisé et enrichi certaines industries et elle en a ébranlé et
appauvri dautres ; elle a détraque toutes les valeurs monétaires sur lesquelles
reposent toutes les transactions ; elle a conduit au triomphe du régime bancaire,
dont toutes les puissances de production, de transport et d'échange sont devenues
outrageusement tributaires ; elle a place les Etats eux-mémes sous la dependance
étroite de la finance internationale ; elle a, pour tout dire, renversé la table des
valeurs. Cette catastrophe sans précédent date d'hier ; I'humanité tout entiére en est
encore bouleversée et on prétendrait assimiler cing ou dix ans d'un effondrement
aussi indescriptible a une évolution reflétant fidelement tout un processus
historique? Ce serait prendre l'inondation pour le cours régulier d'un cours d'eau,

I'ouragan pour le souffle accoutumé des vents, la tempéte pour le régime ordinaire
des océans. Emprisonner I'évolution dans quelques années et, pour dégager le sens
évolutif de cette minute historlque, choisir les années les plus exceptionnellement
troubles et I'époque des secousses les plus violentes, voila a quels procédes
inqualifiables nos adversaires ont recours pour formuler contre I'anarchie une
objection gu'ils imaginent décisive!...

Tous ces regimes de dictature qu'on nous jette a la face comme des soufflets
sont essentiellement transitoires. Les Dictateurs eux-mémes le proclament :

« La Dictature ne saurait étre considérée comme un régime de longue duree.
Elle a été instaurée par suite de circonstances exceptionnelles et dans un but précis
et limité. Elle s'est imposée par la nécessite de mettre fin au deésordre et au
désequilibre créés par la guerre ; dés que l'ordre et I'équilibre seront retablis,
aussitot que la situation sera redevenue normale, la Dictature cessera. » Tel est le
langage de Mussolini, de Primo de Rivera, de Lénine et de ses successeurs. Tous
confessent que la Dictature est un régime indésirable, qu'elle ne peut avoir, a notre
époque, un caractere stable, qu'elle n'est, en réalité, qu'un pis-aller. En conséquence,
I'objection qui se fonde sur l'instauration de ces quelques dictatures ne tient pas et
cet événement ne peut étre interprété dans le sens d'un mouvement évolutif propice
au principe d'autorité.

Mais je veux faire abstraction des considérations qui précedent et supposer -
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hypothese gratuite - que ces régimes de Dictature dont on invoque l'existence dans
I'intention de justifier I'objection que je réfute, aient été non pas l'accident di a des
circonstances extraordinaires et imprevisibles mais l'aboutissant d'une évolution
veritable. Serait-il judicieux d'en conclure que I'Humanité renonce a briser ses
chaines et s'appréte a les faire plus resserrées et plus lourdes? Serait-il méme
raisonnable de soutenir que la Dictature, prise dans le sens d'un accroissement de
I'Autorité, est appelée a se stabiliser et a devenir le Régime vers lequel tendent les
générations présentes et futures? Evidemment non et, durat-elle encore un demi-
siecle - j'exagére a dessein - dans les pays ou elle existe, cela, au point de vue qui
nous occupe dans ce débat, ne signifierait rien.

Jamais, en France, la Monarchie ne parut plus fortement, plus solidement
assise qu'au temps ou Louis XIV, ayant centralisé tous les pouvoirs, grace a l'ceuvre
de Richelieu et de Mazarin, pouvait dire : « L'Etat c'est moi ! » Cependant, un
siecle apres - et que sont cent ans dans I'histoire? - I'héritier et le successeur du Roi-
Soleil portait sa téte sur I'échafaud. Il y a dix ans a peine, I'Empereur d'Allemagne,
Guillaume 11 et le Tzar de Russie, Nicolas Il jouissaient d'un prestige et disposaient
d'une puissance qu'on pouvait croire invulnérable ou, pour le moins, a l'abri pour
longtemps des attaques dirigées contre elle. Quelques années apres, ces deux
formidables Empires s'écroulaient.

La vérité est que le monde capitaliste est effrayé du développement que
prennent chaque jour les idées d'affranchissement par la Révolution et de la
sympathie et de l'enthousiasme avec lesquels ces idées sont accueillies par les
victimes de l'ordre social. Ces progres indéniables des ldées que, tenant compte du
visage qu'elles ont ou qu'elles se donnent, j'appellerai « d'avant-garde » angoissent a
tel point la classe bourgeoise que celle-ci, pour étre protégée, défendue et méme
simplement rassurée, est préte a se jeter dans les bras de n'importe quel aventurier
qui se posera en sauveur, en défenseur de I'Autorité chancelante, en restaurateur de
I'Ordre ébranlé. Il se peut que les partisans d'un Gouvernement absolu et d'un
Régime de fer I'emportent momentanément, et par surprise : ce sera un triomphe
sans lendemain. Car le régime capitaliste a atteint son apogée. Comme ceux qui
I'ont précédé et dont il n'est que la continuation, il a traversé les deux premiéres des
trois phases que traverse toute période historique : naissance, developpement,
disparition. Il a atteint le point culminant de son développement. Il en est au déclin
qui précede et annonce la disparition.

Qui préte une oreille attentive aux Craquements sinistres de I'édifice social
peut hardiment en prédire le prochain écroulement. La crise que subit le monde
actuel, crise aussi étendue que profonde, est d'une gravité qui ne trompe les gens
avises d'aucun parti, d'aucune classe, d'aucun continent. A I'Orient et a I'Occident,
au Nord et au Midi, le malaise s'accroit, le mécontentement augmente, I'anxiété
grandit. Les vieilles puissances européennes qui, par leur agencement économique
et militaire, ont conquis dans les autres parties du monde un empire colonial
immense, assistent, angoissées, au soulevement des populations qu'elles croyaient

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/anarchie.html[22/07/11 11:40:43]



Anarchie

avoir a jamais colonisées, c'est-a-dire asservies. L'heure approche ou ces
populations résolues a prendre en mains la direction de leurs propres destinées,
arracheront aux conqueérants les territoires qu'elles occupent et proclameront leur
indépendance.

Les vieilles croyances, répandues par les imposteurs de toutes les religions
voient leur prestige constamment diminuer et, longtemps prisonniere de I'ignorance,
de la superstition et de la peur, la conscience humaine se soustrait graduellemnt a la
captivité dont elle a eu tant a souffrir. L'impuissance des partis politiques s'avere
jusqu'a I'évidence ; la pourriture des Etats creve les yeux ; le monde du Travail
prend conscience de l'iniquité intolérable d'une organisation sociale dans laquelle,
bien que produisant tout, il ne possede rien. De la chaumiére des paysans et du
taudis des ouvriers écrasés par des charges fiscales sans cesse accrues, s'éléve une
protestation timide aujourd’hui mais demain furieuse. Partout, partout, I'Esprit de
Révolte se substitue a I'Esprit de Soumission : le souffle vivifiant et pur de la
Liberteé s'est levé ; il est en marche ; rien ne l'arrétera ; I'heure approche ou, violent,
impetueux, terrible, il soufflera en ouragan et emportera, comme fétus de paille,
toutes les Institutions Autoritaires.

C'est dans ce sens que se fait I'Evolution. C'est vers I'Anarchie qu'elle guide
I'Humanité.

Sébastien FAURE

ANARCHIE, ANARCHISME, INDIVIDUALISME ANARCHISTE

On appelle anarchie, on le sait, une conception de la vie individuelle ou
collective ou ne trouve point place l'existence de I'Etat, du gouvernement, de
l'autorité, en un mot. Les individualistes anarchistes sont des anarchistes qui
considérent au point de vue individuel la conception anarchiste de la vie, c'est-a-
dire basent toute réalisation de I'anarchisme sur « le fait individuel », l'unité
humaine anarchiste étant considérée comme la cellule, le point de départ, le noyau
de tout groupement, milieu, association anarchiste.

Il y a différentes conceptions de l'individualisme anarchiste, mais il n'en est
aucune qui s'oppose, comme on se l'imagine parfois faussement, a la notion
d'associationnisme, comme nous le verrons plus loin. Toutes sont d'accord, non pour
dresser l'individu contre I'association - ce qui serait un non-sens, puisque ce serait
limiter la puissance et les facultés de l'individu - mais pour nier et rejeter l'autorité,
lutter contre I'exercice de l'autorité, resister a toute espece d'autorité.

Il est nécessaire de définir clairement ce qu'il faut entendre par exercice de
l'autorité, qui est la forme concrete de l'autorité, I'aspect sous lequel l'autorité se
manifeste a chacun de nous, pris isolément ou comme associés.

Il 'y a « exercice de l'autorité », emploi de l'autorité, lorsqu'une individualité,
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un groupe d'’humains, un Etat, un gouvernement, une administration quelconque (ou
leurs représentants) se servent de la puissance qu'ils détiennent pour contraindre une
unité ou une collectivité humaine a accomplir certains actes ou gestes qui lui
déplaisent ou sont contraires a ses opinions, ou encore qu'elle accomplirait
autrement si elle possédait la faculté de se comporter a sa guise.

Il 'y a exercice, emploi de l'autorité lorsqu'une individualité, un groupe
d'humains, un Etat, un gouvernement, une administration quelconque (ou leurs
représentants) utilisent la puissance gu'ils détiennent pour interdire a une unité ou a
une collectivité humaine de se comporter a sa gquise, lui inflige certaines
restrictions, lui oppose certaines entraves, lors méme que cette unité ou cette
collectivité agit a ses risques et périls, sans imposer ses vues a qui que ce soit -
individu ou association - évoluant ou fonctionnant en dehors d'elle.

Une fois leur situation a I'égard de l'autorité bien définie, les individualistes
anarchistes entendent résoudre toutes les questions pratiques que suscite la vie en ce
sens que quelle que soit la solution adoptée, I'unité humaine ne se trouve jamais
obligatoirement et a son insu dépossedée et sacrifiée au profit de I'ensemble social.
L'individualisme anarchiste n'est en aucune facon synonyme d'isolement, les
Individualistes anarchistes ne veulent pas plus de I'isolement que de l'association
obligatoire, tout simplement.

Les individualistes anarchistes ne se sentiraient a l'aise pour evoluer que dans

un milieu ou une humanité qui considérerait I'autonomie, I'intégrité, I'inviolabilité de
la personne humaine - de l'unité sociale, de I'individu, homme ou femme - comme la
base, la raison d'étre et la fin des rapports entre les terriens, ou qu'ils habitent et
quelle que soit leur race.

Les individualistes revendiquent pour I'individu -

qu'il est en &ge de se déterminer soi-méme et cela sans restriction ou entrave aucune

pleine et entiere faculté de se conduire pour et par soi-méme - c'est-a-dire
d'exister, de se développer, d'experimenter a sa guise - selon que I'y poussent ou I'y
amenent son tempeérament, ses reflexions, ses aspirations, sa volonté, son
déterminisme personnel ; sans étre comptable qu'a soi-méme de ses faits et gestes ;
de méme pleine et entiere faculté d'expression, de profession, de diffusion, de
publication de la pensée et de I'opinion - par I'écrit ou par la parole - en public ou en
prive. Pleine et entiere faculté d'essai, de réalisation, d'application, dans tous les
domaines, des méthodes, systemes, modes de vie individuelle ou collective, etc.,
etc., auxquels peut donner lieu la matérialisation de la pensée, la concrétion de
I'opinion.

Tout cela bien entendu a charge de réciprocité a I'égard d'autrui, isolé et
associé. C'est ce que les individualistes anarchistes désignent par I'expression
d'égale liberté.

Donc, si les individualistes anarchistes revendiquent la pleine et entiére
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faculté pour toute unité humaine de vivre en isolé, en marge, a I'écart de tout
groupement, association, milieu - ils revendiquent non moins énergiquement la
faculté d'association volontaire dans tous les domaines ou peut s'exercer ou
rayonner l'activité humaine, quelles que soient les expériences a poursuivre, les fins
a atteindre ; la pleine et entiere faculté de fédération pour les individualités isolées,
les ententes a effectif restreint ou les associations, quelles que soient leur
Importance.

Les individualistes anarchistes revendiquent pleine et entiere faculté
d'épouser toute solidarité, de passer tout contrat dans n'importe quelle branche de
I'activité humaine, dans n'importe quel but et pour n'importe quelle durée.

On apercoit immédiatement I'abime qui separe la societé archiste -
gouvernementale, étatiste, autoritaire - de la société, de I'association anarchiste, anti
autoritaire. La société archiste vous englobe de force en son sein, vous oblige a
subir des lois, des coutumes, des habitudes, des traditions qu'elle ne vous permet
pas de discuter ou de rejeter. Le contrat, les statuts, les directives de I'association
individualiste anarchiste sont volontaires, on reste libre de s'y joindre ou de ne point
en faire partie ; il est évident qu'en restant isolé, on ne participe pas aux produits ou
aux bénefices de l'association ; mais dans tous les temps et dans tous les lieux,
aucune autorité, aucun gouvernement, aucun Etat anarchiste n'existe qui contraigne
qui que ce soit a étre membre d'une association quelconque.

Les individualistes anarchistes passent pour ne pas étre revolutionnaires. Il
faut s'entendre : pour que l'individualisme anarchiste se realise, il est indispensable
que la mentalité générale ou les meeurs soient a un niveau tel qu'elles impliquent ou
garantissent Il'impuissance ou l'impossibilité pour toute individualité, milieu,
administration, gouvernement, Etat quelconque - et cela sans réserves ni artifice - de
s'immiscer, s'ingérer, intervenir dans, empiéter sur : la vie ou les rapports des unités
humaines entre elles - le but, I'existence, I'évolution ou le fonctionnement des
groupements,  associations  d'individualités,  fédérations de groupements,
d'associations. La réalisation des revendications anarchistes est donc fonction de la
transformation, de I'évolution du milieu humain en général, dans un sens anarchiste.
C'est pourquoi la propagande individualiste anarchiste est plut6t éducatine, qu'elle
en appelle surtout a I'exemple, qu'elle vise d'abord a faire de ceux qu'elle atteint et
retient des révolutionnés, des réalisateurs isolés et associés des theses
individualistes anarchistes. Ils sont d'avis que c'est par I'unité anarchiste qu'il faut
commencer pour aboutir a déterminer le milieu. C'est l'unité anarchiste qui est
appelée a jouer, selon eux, le réle de ferment, de déterminant du milieu.

Les individualistes anarchistes préconisent en genéral une forme d'agitation
qui cadre avec tout ce que nous venons d'exposer et qui fait davantage appel a la
réflexion individuelle qu'a I'entrainement irraisonné, a la conviction profonde plut6t
qu'a la brutalité. Sont essentiellement individualistes anarchistes les actes de révolte
suivants : gréeve des fonctions attribuées par la loi aux citoyens ; refus de
participation a tout service public ; non-paiement de I'imp6t ; refus de porter les
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armes ou de service militaire ; abstention des actes d'état-civil ; non-envoi d'enfants
aux écoles dépendantes de I'Etat ou de I'Eglise ; abstention de tout travail relatif a la
fabrication d'engins de guerre ou d'objets des cultes officiels, a la construction de
banques, d'églises, de casernes, de prisons, etc., etc .. « On peut se représenter toute
I'importance qu'ont pour la propagande quelques-uns de ces faits, surtout si en
méme temps, en dehors des murs de la prison (sort qui ne peut manquer d'étre celui
de ces résistants) il y a une armée d'agitateurs bien organisés. » (Tucker.) C'est ce
qu'on appelle la résistance passive. Mais les Individualistes anarchistes sont
partisans de la légitime défense et ils ne font pas de la résistance passive un dogme
intangible. On ne saurait, pour eux, prescrire l'usage de la violence sans
discernement, comme panacée ou comme remede, sans une absolue nécessité. Les
plus pacifistes des individualistes anarchistes ont reconnu d'ailleurs que « si
I'effusion de sang pouvait seule garantir la liberté d'agitation il fallait I'employer. »
(Tucker.)

En résumeé, pour les individualistes anarchistes, I'emploi de la violence
révolutionnaire est affaire de tactique et non de doctrine. lls sont d'avis que ce sont
I'éducation et I'exemple qui meneront plus efficacement I'humanité vers la libération
que la violence révolutionnaire.

Il est courant d'attribuer aux individualistes anarchistes un soi-disant respect
de la propriété individuelle. A la vérité, les individualistes anarchistes revendiquent
la liberté de disposition du produit, obtenu par le travail personnel du producteur,
produit qui peut étre un morceau de fer comme un morceau de terrain - produit qui
n'est en aucun cas le résultat de I'exploitation d'autrui, le résultat du parasitisme ou
du monopole. La pleine et entiere disposition du produit ou du travail (c'est-a-dire
la pleine et entiere faculté de troquer ledit produit, de I'échanger, de I'aliéner a titre
gratuit et onéreux, de le léguer méme) ne va pas sans la pleine et entiere faculté de
possession du moyen de production qu'on fait valoir personnellement ou en
association. Il est compréhensible qu'il existe certaines productions qui ne se
peuvent obtenir sans une association fortement organisée. L'essentiel est que grace a
sa possession personnelle de l'outil ou engin ou procédé de production, l'unité
productrice, en cas de résiliation du contrat d'association, ne se trouve jamais
démunie, livrée a l'arbitraire ou obligée de subir les conditions d'un milieu social
quelconque, dont il lui répugnerait de faire partie par exemple.

Les moyens ou les méthodes de réalisation de ces revendications difféerent
selon les éecoles ou les tendances. Certains individualistes défendent I'idée de la
monnaie libre, c'est-a-dire d'une valeur d'échange émise par le producteur ou
I'association de producteurs, ayant cours parmi ceux-la seulement qui l'adoptent
comme moyen de transactions. D'autres individualistes ne veulent a aucun prix
entendre parler d'une valeur d'échange. On peut étre individualiste anarchiste et se
rallier, dans l'association dont on fait partie, au communisme libertaire. Dés lors
gu'une association se recrute volontairement et fonctionne sans avoir aucune
Iintention d'imposer son fontionnement ou son organisation aux autres associations
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ou aux individualités isolées, elle peut étre considérée comme un aspect de
I'individualisme anarchiste. N'est pas individualiste anarchiste toute unité ou
association qui veut imposer a un individu ou a une collectivité humaine une
conception unilatérale de la vie, économique, intellectuelle, éthique ou autre ; voila
la pierre de touche de l'individualisme anarchiste.

En résumeé l'individualisme anarchiste présente :

a) Un idéal humain : l'anarchiste, l'unité humaine niant l'autorité et son
corollaire économique : I'exploitation ; I'étre dont la vie consiste actuellement en
une réaction continuelle contre un milieu qui ne peut, qui ne veut ni le comprendre
ni I'approuver, puisque les constituants de ce milieu sont les esclaves de I'ignorance,
de I'apathie, des tares ancestrales, du respect des choses etablies.

b) Un idéal moral : I'individu conscient, en voie d'émancipation, tendant vers
la réalisation d'un type nouveau : I'hnomme sans dieux ni maitres, sans foi ni loi, qui
ne ressent aucun besoin de réglementation ou contrainte extérieure parce qu'il
possede assez de puissance de volition pour déterminer ses besoins personnels, user
de ses passions pour se développer plus amplement, multiplier les expériences de sa
vie et garder son équilibre individuel.

¢) Un ideal social : le milieu anarchiste, une société ou les hommes - isolés
ou associés - détermineraient leur vie individuelle, sous ses aspects intellectuel,
éthique, économique, par une entente librement consen
la réciprocité », tenant compte de la liberté de tous sans entraver la liberté d'aucun.

C'est ce que par le libre jeu de la camaraderie, sans attendre « I'hnumanité
nouvelle », les individualistes, des aujourd'hui, veulent réaliser parmi eux.

E. ARMAND

Bibliographie. - On trouvera a se documenter sur les divers aspects de
I'Individualisme anarchiste dans les ouvrages suivants : E. ARMAND : Qu'est-ce
qu'un anarchiste?, [I'Initiation individualiste anarchiste ; BASCH (Victor) :
L'Individualisme anarchiste ; DEVALDES (Manuel) : Réflexions sur
I'individualisme ; ELZBACHER (Paul) : I'’Anarchisme (spécialement les parties
consacrées a Proudhon, Stirner, Tucker) ; HAN RYNER : Petit manuel
individualiste ; LORULOT (André) : Les théories anarchistes ; LIBERTAD
(André) : articles parus dans le journal l'anarchie ; MACKAY (John-Henry) :
Anarchistes ; DER FREIHEITSUCHER (Le chercheur de liberté, non traduit en
francais, des extraits ont paru dans I'en dehors) ; PROUDHON : (Euvres, entre
autres : Qu'est-ce que la propriété? Du principe fédératif, etc. ; SPENCER (Herbert)
: L'individu contre I'Etat, le droit d'ignorer I'Etat ; STIRNER (Max) : L'unique et sa
propriété ; TUCKER (Benjamin R.) : Instead of a book, by a man too busy to write
one ; State Socialism and Anarchism (Au lieu d'un livre, par un homme trop affairé
pour en écrire un ; des extraits ont paru dans [I'Ere Nou
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qui a publié aussi une brochure de Tucker : Ce que sont les anarchistes
individualistes. Socialisme d'Etat st anarchisme compares, qui a paru dans I'Ere
Nouvelle, sera édité prochainement en brochure.)
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Accuell

ANARCHISME n. m.

Il faut entendre par « Anarchisme », le mouvement social qui se propose de
poursuivre la réalisation de I'idéal anarchiste. Ce mouvement embrasse toute I'action
libertaire. Vivante, cette action s'inspire des éveénements et circonstances de temps
et de milieu ; souple, elle met a profit toutes les possibilités qui se dégagent au jour
le jour de la vie sociale ; vigilante, elle surveille et utilise, avec adresse et méthode,
les courants multiples qui traversent et penétrent I'opinion, Il'impulsent ou la
dirigent. Elle a pour but d'acheminer les individus et la Société vers I'Anarchie par
les voies les plus sdres et les moins lentes, grace a des moyens de combat et des
formes de lutte toujours en accord avec les principes et I'objectif libertaires.

« L'Anarchie » c'est ce que nous entrevoyons ; « I'’Anarchisme », c'est ce que
nous vivons et realisons pied a pied ; c'est la lutte incessante des militants libertaires
contre toutes les institutions qu'ils veulent abattre ; c'est, sous les formes les plus
variées, la bataille sans tréve ni repos que les compagnons et les milieux anarchistes
meénent contre les préjugés, la routine, la tradition, les enseignements, les erreurs et
le fait autoritaire qu'ils ambitionnent de supprimer ; c'est, pour tout dire, I'ensemble
des efforts qui ont pour but de préparer et hater I'éclosion de la période
révolutionnaire proprement dite et d'assurer au mouvement anarchiste, deés la
Révolution, la plus puissante vitalité et les meilleures conditions de développement.

Si nous admettons - et pas un libertaire ne songerait a le contester - que,
pendant la Révolution, Il'action anarchiste sera, dabord, de détruire de fond en
comble toutes les Institutions a base et a structure autoritaires et, ensuite, de jeter
immeédiatement les fondements de la structure sociale libertaire, il saute aux yeux
que les taches immédiates de I'Anarchisme sont de deux sortes : les unes négatives
ou demolitives, les autres positives ou reconstructives.

Les premiéres ont pour objet de saper profondément le principe d'Autorité
dans toutes ses manifestations, de démasquer et de combattre par avance toutes les
manceuvres par lesquelles, disqualifié ou abattu, il tente de se rehabiliter ou de se
survivre sous une autre forme.

Les secondes ont pour but de créer et de développer, d'ores et déja le plus
qu'il se peut, tous les modes de vie, individuelle et sociale, d'esprit anarchiste et de
forme libertaire, propres a favoriser les impulsions, a faciliter les courants, a
provoquer les mesures, a faire naitre les arrangements de caractére anarchiste et a
en assurer - aussitot la besogne destructive accomplie - le développement spontane,

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/anarchisme.html[22/07/11 11:40:53]


file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/index-2.html

Anarchisme

libre, rapide et naturel.

Cet immense labeur doit s'effectuer - et, en réalité, il s'effectue - dans l'ordre
suivant : education, organisation, action.

a) EDUCATION. Je considere que la tache d'éducation qui s'impose aux
anarchistes est a la fois la premiere a effectuer et la plus indispensable.

Cette tache éducative exige un double travail : intérieur et extérieur.

J'entends par travail intérieur, celui que chague compagnon a le devoir de
réaliser en lui-méme et par travail extérieur, celui qu'il doit accomplir en autrui,
c'est-a-dire, hors de lui.

Vigueur physique, culture intellectuelle, beauté morale, I'Anarchiste se doit
d'acquérir et de pousser au maximum, dans sa propre personne, ces trois valeurs :
une bonne santé, une instruction vaste et profonde, des sentiments et des habitudes
franchement libertaires.

Voila ce que j'appelle dans le domaine de I'éducation, le travail « intérieur »,
C'est grace a cet effort constant sur lui-méme qu'un compagnon devient un vivant
exemple et exerce sur tous ceux qui l'approchent une force indéniable de
rayonnement et d'attraction.

Mais un militant ne peut pas plus qu'il ne veut limiter son effort éducatif a
son exclusive culture. Ce serait une fleur sans parfum, un fruit sans saveur. Ce
serait un étre propre au milieu d'étres sales, un homme marchant dans la clarté au
milieu d'individus tatonnant dans la nuit.

Il est donc naturel et, en quelque sorte, fatal qu'il propage, autour de lui et
aussi loin que possible, les sentiments qui lI'animent, les pratiques morales qui le
distinguent, les connaissances qu'il a acquises et jusqu'a la vigueur physique qui fait
de lui un individu normal, équilibré et résistant.

Dans cette ceuvre d'éducation que j'appelle « extérieure » et qui a pour
champ « les autres », il se sert de tout ce qu'il est a méme d'utiliser: la
conversation, la discussion, la causerie, la conférence, le journal, la brochure,
I'exemple personnel. Il tire parti de toutes les occasions que les circonstances
mettent a sa disposition. A l'atelier, dans son entourage, dans les groupements qu'il
fréquente, dans les milieux ou il vit, en un mot, partout ou il se trouve, il explique,
argumente, critique, riposte ; tour a tour attaquant et se defendant, il ne se lasse pas
d'exposer ses raisons, d'affirmer ses convictions, de combattre les Maitres, de
dénoncer les intrigants, de flétrir les exploiteurs, de dire toujours carrément ce qu'il
pense.

Certains camarades estiment que, a se prodiguer ainsi, I'anarchiste perd de
lui-méme et, a la longue, se vide, s'épuise ; en sorte que I'éducation « extérieure »
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s'exercerait au détriment de I'éducation « intérieure », je pense tout a fait le
contraire. Jai la certitude que, loin de s'anémier en se consacrant a la propagande
d'éducation exterieure, I'anarchiste se fortifie. Car, pour éclairer et convaincre ceux
a qui il s'adresse, il faut qu'il élargisse sans cesse son champ de lumiére et donne a
ses propres convictions des assises toujours plus dures et plus profondes.

Il cultive les autres dans la mesure ou il se cultive lui-méme ; l'ceuvre
d'éducation « extérieure » et celle d'éducation « intérieure » marchent de pair ; elles
s'épaulent mutuellement et, dés lors, comment le propagandiste s'exposerait-il a
s'affaiblir en pratiquant régulierement un exercice qui le pousse a un entrainement
suivi et a des efforts incessants?

Le labeur éducatif auquel s'adonne I'anarchisme a ceci de particulier, qu'il ne
s'accommode pas de la ruse, du détour, de la supercherie, de la dissimulation,
procédes en usage dans les partis politiques qui, tous, s'ingénient a piper les
adhésions et a forcer le recrutement, parce qu'ils ne visent que le nombre.

Les anarchistes, eux, n‘ont rien a dissimuler et leur propagande doit étre
franche, loyale, sans detour. Ils n'ont que faire de ruser, de surprendre, de
manceuvrer.

Tout le monde reste libre d'étre avec ou contre eux.

Mais ils entendent que, si on se dit ou si on est avec eux, ce soiten

connaissance de cause, en toute conscience et en pleine volonté ; car, en matiere de
recrutement, les anarchistes s'attachent beaucoup plus a la qualité qu'a la quantité
des adeptes qu'ils font. (Voir Education.)

b) ORGANISATION. Jai dit un peu plus haut que la tdche immédiate
d'Education doit précéder et dominer toutes les autres.

C'est I'evidence méme : la vitalité de I'organisation et la fécondité de I'action
correspondront en effet, au degré d'éducation et d'entrainement que les éléments
appelés a se grouper et a agir auront atteint au moment de se réunir et auquel ils
s'éleveront par la suite.

En France, les Anarchistes organisés se réunissent en groupes locaux ; ceux-
ci, reliés entre eux par région, forment les Fédérations régionales, et ces dernieres
constituent I'Union nationale.

Le groupe local a pour somme la valeur additionnée des unités qui le
composent ; la fédération régionale a pour somme la valeur totalisée des groupes
locaux qui la constituent et I'Union Nationale a pour somme la valeur cumulée des
fédérations qui la forment.

La valeur efficiente de ce qu'on appelle « I'Organisation » repose donc toute
entiere sur celle des individus organisés.
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Plus ces derniers seront conscients, virils et solidaires, et plus I'Organisation
qui les réunit sera vivante, plus sa marche sera sdre, plus son orientation sera
précise, plus son action sera continue et énergique.

Pour aboutir a une organisation souple et forte, en méme temps que conforme
a l'esprit libertaire, il faut donc, de toute nécessité, aller de la base au sommet, de
I'unité au nombre, du particulier au collectif, c'est-a-dire de l'individu au groupe
local, du groupe a la fédération régionale et de la fédération a l'union nationale.

C'est le fédéralisme : permettant a chaque organisé de rester lui-méme, de se
soustraire a tout écrasement par le centre, de garder son indépendance, de prendre
une part active a la vie de l'organisation tout entiere, d'émettre sur toutes choses son
opinion.

Quand il en est ainsi, I'Individu reste libre dans le groupe, le groupe reste
indépendant dans la féderation et la fédération reste autonome dans I'Union
nationale.

En raison méme de sa plasticité et par suite du libre jeu de tous les éléments -
individuels ou collectifs -
ces eléments la totalité des forces qui lui sont propres, tandis que par I'association
de ces forces, elle atteint elle-méme son maximum de vitalité.

Longtemps, tres longtemps, trop longtemps, les anarchistes ont éte - et
quelgques-uns [ sont encore
Pourquoi ? - Parce que, dans leur esprit, organisation signifiait : centralisme,
dictature de quelques camarades sur l'ensemble, main-mise par je ne sais quel
Comiteé directeur sur tout le mouvement anarchiste, mort de l'initiative personnelle
et de la liberté individuelle, obligation de penser en série, de vouloir sur commande
et d'agir en troupeau.

De ce gu'il en est ainsi dans toutes les organisations a base autoritaire, ils
concluaient gu'il ne peut pas en étre autrement.

lls sentaient bien l'utilité de se rapprocher, de s'unir, de se concerter, pour
opposer aux incessantes attaques de leurs innombrables adversaires une résistance
plus cohérente et pour passer, avec plus de vigueur et de méthode, de la défense a
I'attaque ; ils avaient bien conscience d'étre infériorisés par le morcellement de leurs
forces ; ils comprenaient bien que la propagande souffrait du manque de cohésion et
que l'absence d'organisation était une cause de faiblesse, parfois méme
d'impuissance ; ils sentaient et concevaient tout cela, mais il leur semblait que
I'organisation et la liberté - que, a juste titre, ils placent au
s'excluent péremptoirement, et que se résigner a l'une c'est renoncer a l'autre.

Petit a petit, les anarchistes sont parvenus a admettre qu'il peut exister une
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certaine organisation conciliable avec I'indépendance des organises. Ils ont cherché
cette organisation et ils I'ont découverte. Rares sont aujourd'hui les camarades qui
persistent a penser, avec le personnage d'lbsen, que, dans le formidable combat qui,
mettant aux prises les forces du passé et celles de I'avenir, aboutira a la Révolution
sociale, « I'nomme seul est I'hnomme le plus fort ».

Face aux réalités et graduellement eclairés par I'expérience, les compagnons
sont venus lentement a l'idée d'organisation. Ils ne la repoussent plus d'une fagon
absolue et, si j'ose dire, par principe ; et, s'il en est encore un certain nombre qui
hésitent, c'est moins a l'idée méme d'organisation qu'ils refusent leur adhésion
gu'aux formes de celle-ci, qui restent en discussion.

Ces formes s'élaborent lentement ; a I'expérience, elles se perfectionnent.
L'essentiel, c'est qu'elles laissent a « I'Organisé », toute la somme d'indépendance
compatible avec la raison d'étre et les nécessités de l'organisation elle-mémes et
qu'elles se concilient avec le besoin de stimuler l'initiative individuelle au sein des
groupes locaux, celle des groupes locaux au sein de la fédération regionale et celle
des fédérations régionales au sein des Unions nationales.

Ce sont ces accords libres, circonstanciels et harmonieux qui impulseront
constamment l'activité de I'ensemble et en porteront l'intensité jusqu'au maximum
de leur effet utile.

En résume, le propre d'une telle organisation est de se difiérencier aussi
totalement que possible de toutes les organisations autoritaires. Dans celles-ci, le
Comité directeur, centralisant les pouvoirs et les attributions, donne des ordres et
les groupes n'ont plus qu'a les exécuter ; les chefs commandent : c'est le mandat
que leur confere le principe d'Autorité, et les adhérents obéissent : c'est le seul role
qui leur soit départi ; la discipline courbe toutes les volontés individuelles et «
I'unité » n'a qu'a s'incliner.

Plus on prendra le contre-pied de ce qui précede et plus on se rapprochera de
I'organisation anarchiste désirable. (\Voir organisation.)

c) ACTION. C'est toute la stratégie et tactique anarchistes que nous allons
exposer ici.

La puissance de I'Action anarchiste s'affirmera, dans la pratique, en raison
directe du niveau de I'Education et du degré de I'Organisation : plus I'éducation sera
poussée, et plus l'action sera vraiment anarchiste et vigoureuse ; plus l'organisation
sera développée, et féconde.

Il suffit d'énoncer cette proposition ; elle porte en soi sa démonstration.

Il faut distinguer deux sortes d'actions : l'action continue et Il'action
circonstancielle.
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La premiére est celle qui se poursuit en tout temps, quelle que soit la
situation générale : calme ou agitée, précise ou incertaine, claire ou confuse,
normale ou exceptionnelle. Cette action doit étre constamment marquée au coin de
I'idée anarchiste ; elle doit porter, quelles que soient les circonstances, le sceau de
I'Anarchisme intégral et spécifique. Elle ne doit jamais étre abandonnée, quelque
forme ou aspect que puisse prendre l'agitation du moment.

La seconde est celle que commandent et faconnent les circonstances. Cette
action procede des grands courants qui, par intermittence et sous la poussée des
évenements, agitent les masses populaires. Pour étre féconde en resultats et servir
efficacement la propagande anarchiste, cette forme passagére de I'action doit étre
soudée a sa forme permanente. L'agitation que provoquent certains faits,
I'indignation qu'ils déchainent, les protestations qu'ils suscitent, tous ces
mouvements doivent étre exploités par les compagnons sans qu'ils perdent de vue
un seul instant la portée doctrinale qu'ils peuvent en dégager, I'orientation anarchiste
qu'ils ont le devoir de donner a cette agitation et la conclusion antiautoritaire qu'ils
ne doivent jamais omettre d'expliquer.

Méme dans le cas ou les événements prennent un caractere spécial - c'est
dans ce cas que l'action que j'appelle circonstancielle intervient - I'action
permanente (ou continue) ne doit pas ceder le pas a l'action intermittente (ou
circonstancielle). Il importe, au contraire, qu'elle pénétre et domine celle-ci. C'est
I'action permanente qui, toujours, doit surnager, afin que I'action anarchiste
conserve incessamment ses traits caracteristiques et fondamentaux.

Ce point me parait important. C'est pourquoi je veux projeter sur lui la clarté
de quelques exemples.

Premier exemple. - Je suppose l'atmosphere internationale chargee
d'électricité belliciste. Les journaux forcent la note patriotique ; tout le monde
pressent que le moindre incident de frontiere ou la plus bénigne complication
diplomatique peut provoquer un « casus belli ».

Quelles sont, en ce cas, les taches immédiates de I'action anarchiste ?

Elles consistent a tout faire pour éloigner et contrecarrer ces menaces de
confiit armé : soulever l'opinion, grouper les forces anti-guerriéres, dénoncer les
manceuvres gouvernementales, combattre les excitations chauvines de la presse,
organiser des manifestations populaires de grand style, préparer les travailleurs a la
résistance et prendre toutes mesures propres a rendre la guerre impossible.

Voila ce que j'entends par l'action circonstancielle, parce qu'elle est imposee,
dictée par les événements et les nécessités de I'heure.

Mais il faut veiller a ce que cette action circonstancielle reste proprement
anarchiste, bien que passagérement associée a l'action générale que peuvent
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entreprendre les organisations plus ou moins impregnées de pacifisme. Le terrain
sur lequel se placent ces organisations n'est pas le notre ; le principe qui les guide
et le but qu'elles poursuivent ne sont pas les nétres ; il est de notre devoir de ne pas
laisser confondre notre action avec celle de ces organisations différentes ou hostiles.
Et c'est en cela que notre action continue est appelée a pénétrer et a dominer notre
action circonstancielle.

Deuxieme exemple. - Une offensive patronale brutale, maladroite et brusquée
souleve un conflit économique de grande envergure. Une greve éclate, englo
tous les travailleurs d'une région ou, dans le pays, tous ceux d'une puissante
industrie.

Les esprits sont effervescents ; de proche en proche, les autres industries
entrent dans le conflit ; la gréve s'étend et, devenant générale, elle dresse tout le
prolétariat contre la classe capitaliste.

Quelles sont, en ces circonstances, les taches immédiates de l'action
anarchiste ?

Evidemment, elles consistent a prendre une part active au mouvement de
gréve, a le soutenir, a I'étendre, a le fortifier, a déemasquer les jaunes, a combattre
les précheurs de calme et les semeurs de découragement, a écarter les éléments
politiciens, a paralyser l'influence des partis, a imprimer a la greve un caractere
violent et insurrectionnel, a propager l'esprit d'autodirection des ouvriers, a exalter
les masses soulevees et a préconiser la greve a outrance jusqu'a la victoire, c'est-a-
dire jusgqu'au triomphe des revendications que formulent les grévistes.

Cette action, c'est I'action circonstancielle.

Mais, somme toute, elle s'impose a tout gréviste sérieux, a tout syndicaliste
sincere ; tandis que l'action anarchiste ne doit pas, elle, s'enfermer dans ces étroites
limites ; elle doit aller plus loin, beaucoup plus loin ; elle doit, si possible,
transformer le mouvement de greve en mouvement révolutionnaire et, si c'est
impossible, profiter des événements pour affirmer le point de vue anarchiste, pour
répandre nos conceptions, pour exposer et faire prévaloir nos méthodes de combat,
pour propager l'esprit de révolte, pour renforcer nos groupements, afin que le
mouvement de gréve, qu'il soit vainqueur ou vaincu, margue, pour nos idées, un pas
en avant, un renforcement, une augmentation de rayonnement et de pénétration.

Troisieme exemple. - Le Fascisme est a nos portes ; il s'organise et s'appréte
a nous terraser. Cette menace est au premier plan de I'actualité ; elle préoccupe tous
ceux qui s'intéressent au mouvement social. 1l ne s'agit pas d'un danger vague et
lointain, mais d'un péril précis et immediat.

Quelles sont, dans ces conjonctures, les taches immédiates de I'Anarchisme ?
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Elles consistent, c'est indubitable, a organiser la résistance contre le fascisme,
a en briser les cadres naissants, a repousser le fléau, a tout mettre en ceuvre pour le
frapper d'impuissance.

C'est une action circonstancielle a laguelle aucun anarchiste ne songerait a se
soustraire.

Or, dans cette action contre le Fascisme, les anarchistes ne sont pas seuls :
démocrates et communistes marchent aussi contre ce redoutable ennemi. Mais il est
manifeste que leur action n'est pas la méme que la notre ; dans ce combat, leurs
desseins et leur but sont bien différents des notres.

Communistes et démocrates sont contre un certain fascisme : celui qui n'est
pas le leur ; mais ils sont pour le fascisme rouge ou tricolore qui est le leur et, s'ils
parvenaient a mettre en deroute le fascisme qu'ils combattent, ils feraient tout au
monde pour imposer le leur.

Les anarchistes sont dans l'obligation de se jeter sans hésitation dans la
mélée, cela ne fait pas lI'ombre d'un doute. Seulement, ils ont le devoir de dire,
hautement et en termes explicites, qu'ils luttent contre tous les fascismes et que leur
objectif est non seulement de n'en subir aucun mais encore de n'en imposer eux-
mémes aucun.

Ainsi, leur action ne poura étre confondue ni avec celle des démocrates ni
avec celle des communistes. Leur action circonstancielle sera conforme a leur
action continue et celle-ci inspirera, pénetrera et dominera de haut celle-la.

Il est donc bien entendu que lorsque la rue s'agite, lorsque de graves
événements surgissent, lorsqu'il se produit un de ces courants vastes et profonds qui
traversent par instants les couches populaires, les anarchistes doivent prendre part -
et des premiers et des plus agissants - a ces mouvements et y apporter toute la
ferveur et la passion dont ils debordent par conviction et par tempérament.

Mais il est également entendu que, au cceur méme de ces événements, les
anarchistes doivent rester eux
exemples et non des chefs et prendre une attitude tellement nette et précise, que
celle-ci ne puisse, en aucun cas, étre confondue avec celle des partis politiques ou
des groupements, si révolutionnaires qu'ils se prétendent, qui ne sont pas
anarchistes.

Si je me suis attardé aux developpements qui précedent, c'est parce que je
considere comme étant de la plus haute importance la place que I'Action est appelée
a occuper dans les taches immédiates de I'Anarchisme.

N'oublions pas, n'oublions jamais que, dans le domaine des realisations
pratiques, l'action est tout, puisque c'est a la vigueur, a la netteté et a I'ampleur de
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I'action que tendent et que doivent aboutir I'Education et I'Organisation. Celles-ci
préparent, elles enfantent I'Action. Elles sont a I'Action ce que I'Arbre, le bourgeon
et la fleur sont au fruit.

Parvenu a ce point de mon étude sur I'Anarchisme s'appuyant, dans chaque
pas en avant, sur une éducation méthodique, une organisation solide et une action
puissante, je dois poser et résoudre le probleme suivant : « Est-il raisonnable
d'espérer que limitée aux possibilités des seuls libertaires, I'Action anarchiste soit
capable d'accomplir dans son entier I'ceuvre révolutionnaire indispensable? » En
d'autres termes : « Abandonnés a leur seules forces, les Anarchistes seront-ils a
méme, quand s'ouvrira la phase révolutionnaire : et d'anéantir les institutions
actuelles basées sur le principe d'Autorité, et de jeter les fondements d'un structure
sociale reposant sur le principe de Liberté ? » (Car, il nous faut avoir présent a
I'esprit que, pendant la période révolutionnaire, les compagnons auront a exécuter
ce double travail : démolition d'abord et, aussitét aprés, reconstruction.)

Il me parait loyal et sensé de répondre a cette question par un « Non ! »
bref et formel.

Enorme sera la masse a soulever, a propulser, a entrainer, a conseiller, a
guider. Il faudra, au sein méme de cette masse, lutter contre I'inertie, I'indécision,
I'ignorance et la lacheté qui, aux heures dangereuses, s'emparent des-multitudes ; il
faudra tenir téte aux endormeurs qui craignent toujours qu'on aille trop loin ; il
faudra contrecarrer les manoeuvres des pécheurs en eau trouble toujours disposés a
tirer avantage, pour leur parti ou pour eux-mémes, du déchainement chaotique des
passions populaires ; il faudra paralyser toute tentative de dictature dont le triomphe
serait mortel a la Révolution, puisque toute dictature aurait pour résultat de forger
contre le prolétariat des chaines nouvelles plus dures a briser que les précédentes.

Je me contente d'énoncer, ici, quelques-unes des taches que les Anarchistes
auront a accomplir en période révolutionnaire. Au mot « Révolution » (voir ce mot)
nous reprendrons l'étude - developpée - de chacune de ces taches. Je ne les
énumere, présentement, que pour signaler l'immensité de l'effort que, en plein
mouvement révolutionnaire, les Anarchistes devront realiser d'autant plus
intrépidement qu'ils seront a peu pres seuls a en avoir une conception précise.

Et je reviens a la question : « Les Anarchistes pourront-ils, tout seuls,
chambarder le vieux monde et en batir un nouveau ? » Et je réponds : « Non ! »

Il leur faut donc chercher et trouver, hors des milieux spécifiquement et
exclusivement anarchistes, les points d'appui, les concours indispensables.

Ou les trouveront-ils ?
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Que les partis politiques dont le but est de conquérir le Pouvoir cherchent et
trouvent leurs points d'appui en haut et en bas, c'est tout naturel : leur systéeme
social sarréte a un milieu qui sera compose, sous des étiquettes inédites, de
gouvernants et de gouvernés : il leur faut des effectifs et des cadres qui les
contiennent. lls prennent leurs effectifs dans le prolétariat et forment leurs cadres
avec des éléments bourgeois, toujours préts a adhérer a n'importe quel régime
social, pourvu qu'ils esperent y trouver une situation avantageuse.

Mais I'Anarchisme ne s'accommode pas d'une organisation sociale qui
présuppose des dirigeants et des dirigés. Sa conception sociale est celle d'une
humanité libre, égalitaire et fraternelle. Ce qui est autoritaire et bourgeois est, par
esprit de classe, presque universellement réfractaire a un tel idéal social. Les
Anarchistes se trouvent donc dans la nécessité de chercher dans les masses, rien que
dans les masses déshéritées, les éléments, les appoints, les concours dont il leur est
Impossible de se passer.

C'est parmi les victimes de I'oppression gouvernementale et de I'exploitation
capitaliste qu'ils doivent chercher et qu'ils trouveront - la ou nulle part - le point
d'appui dont ils ont besoin.

Il 'y a plus de trente ans que cette nécessité m'a frappé et c'est pourquoi,
depuis cette époque, j'ai constamment suivi, avec un intérét passionné, la marche
des deux grandes organisations qui, tant par les milieux ou elles recrutent leurs

adhérents que par le but - s'il n'est pas meconnu - qu'elles se proposent, peuvent et
doivent étre deux forces revolutionnaires de premier ordre : les Syndicats, dans le
domaine de la production et les coopératives dans celui de la consommation. (\Voir :
Coopération, Cooperatisme, Coopeérative, Syndicats, Syndicalisme, etc.).

Il ny a, dans la vie des collectivités humaines, comme dans celles des
individus qui composent celles
indispensables : produire et consommer.

Aussi, lorsque la période de gestation étant parvenue a son terme,
I'Anarchisme sortira des douloureuses mais fécondes entrailles de la Révolution, la
condition primordiale de son déeveloppement sera d'assurer l'organisation rapide,
rationnelle, équitable et méthodique de la production et de la consommation et,
transformés, adaptes a leur nouvelle fonction sociale, les Syndicats, groupes de
producteurs, et les Cooperatives, groupes de consommateurs, seront les formations
de base de cette organisation.

C'est pourquoi j'estime fort utile, voire indispensable que, le plus t6t possible,
s'établisse un accord tacite, une entente morale entre les groupes anarchistes, les
Syndicats et les Cooperatives.

Toutefois, je tiens a m'expliquer clairement : cet accord ne doit pas plus
subordonner l'action syndicale et cooperative au mouvement anarchiste que celui-ci
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a celle-la. 1l ne s'agit pas de fusionner ces trois mouvements : le lien a établir ne
doit pas étre organique.

Anarchisme, Syndicalisme et Coopératisme doivent conserver leur
physionomie respective et leur complete indépendance ; c'est la condition sine qua
non de leur vigueur et de leur activité.

Mais j'estime, d'une part, que pour réaliser leurs fins, qui sont de se soustraire
a la domination de I'Etat, de supprimer le patronat qui vit aux crochets des
producteurs et le parasitisme commercial qui gruge les consommateurs, le
Syndicalisme et le Coopératisme révolutionnaires doivent emprunter a I'ldeal
anarchiste ses aspirations ideologiques ; et je pense, d'autre part, que, pour étre
victorieux quand se produira le formidable choc révolutionnaire, les Anarchistes ont
besoin des masses ouvriéres acquises au Syndicalisme et au Coopératisme
anticapitalistes et antiétatistes.

Quand je dis que Syndicats et Coopératives doivent s'inspirer de I'ldéal
anarchiste, il faut comprendre que : libres de toute emprise politique, ne demandant
qu'aux masses exploitées et asservies qui les composent les ressources et les
énergies indispensables a la réalisation de leurs objectifs, possédant leur structure,
leur stratégie et leurs méthodes de combat, se développant dans l'atmosphére qui
leur est particuliere, fortifiant graduellement leurs positions sur le terrain
économique et social et s'assignant le méme but que les Anarchistes : « Bien-Etre et

Liberté », les Syndicalistes et les Coopérateurs réevolutionnaires doivent sentir leur
cceur battre a l'unisson du cceur des Libertaires.

Et quand je dis que, lorsque I'neure viendra de livrer au Capitalisme et a I'Etat
la bataille décisive, I'Anarchisme aura besoin, pour vaincre, des masses ouvrieres
acquises a ce Syndicalisme et a ce Coopératisme-1a, il faut comprendre que, a ce
moment précis, les Anarchistes, les Syndicalistes et les Coopérateurs qui
poursuivent le méme but d'affranchissement immédiat, intégral et définitif, seront
appelés a conjuguer leurs efforts, pour que, enfin débarrassés de tous les
gouvernements et de tous les possedants et devenus maitres de leurs destinées, les
travailleurs s'organisent comme ils [I'entendront et trouvent dans les
incalculables ressources de leur puissance créatrice les nouvelles formes de vie qui
assureront a tous et a chacun le maximum de bien-étre et de liberte.

Pour que cette action conjuguée des anarchistes et des masses ouvrieres
forme faisceau au moment opportun, point n'est besoin que ces masses aient adhéré
par avance a l'organisation anarchiste ; mais il faut qu'elles aient éte, au préalable,
suffisamment travaillées par la propagande anarchiste, imprégnées d'esprit libertaire
et entrainées a l'action révolutionnaire, pour qu'elles aient perdu toute confiance
dans I'action des partis politiques et soient résolues a poursuivre énergiquement leur
auto-libération. L'Action anarchiste doit, en conséquence, s'attacher d'ores et déja : a
détacher la classe ouvriére des partis politiques qui la tiennent actuellement en
tutelle ; a inspirer aux prolétaires la haine réfléchie de tous les maitres ; a
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convaincre les travailleurs que, pour organiser un monde nouveau, ils ne doivent
compter que sur eux-mémes ; la leur démontrer que la pire des fautes serait de
s'abandonner a la direction de quelque chef que ce soit et que, quelle que puisse étre
la gravité des erreurs qui pourraient se glisser dans lI'organisation, par la masse elle-
méme, de la production, de la consommation et des arrangements sociaux de toute
nature, jamais la somme de ces erreurs n‘atteindra celle des fautes irrémédiables et
des exécrables crimes dont une Dictature, quelle qu'elle soit, serait infailliblement la
source. Telles sont, a mon sens, les taches immediates de I'Action anarchiste.

* * %

Je prévois deux reproches que certains camarades peuvent adresser au point
de vue que je viens d'exposer :

1° Celui de tenir trop a I'écart les eléments non ouvriers et, parmi les
travailleurs, ceux qui ne sont pas syndiqués.

Ce premier reproche serait immeérité. S'il est exact que je préconise la
conjugaison, en période révolutionnaire, des militants anarchistes et des militants
syndicalistes révolutionnaires, cela n'implique en aucune fagon que j'élimine de cet
accord les éléments non ouvriers et non syndiqués. Je suis persuadé qu'il se trouve
des a présent et qu'il y aura de plus en plus d'excellents militants qui ne sont et ne
seront ni des travailleurs manuels ni des syndiqués, et il va de soi que nos bras
restent fraternellement ouverts a ces militants. Mais on voudra bien reconnaitre que
ceux-ci ne sont et ne seront que des exceptions et que lI'immense majorité des
combattants sur lesquels nous pouvons et pourrons compter sont et seront
des prolétaires et des prolétaires militants, soit dans des groupements anarchistes,
soit dans des organisations syndicales ou coopératives.

2° Celui de faire trop confiance aux masses et de professer une opinion par
trop avantageuse de leur énergie et de leurs forces créatrices.

Ce reproche serait aussi injustifié que le précédent.

Les masses ne sont intrinsequement ni courageuses ni laches, ni serviles ni
independantes, ni fidéles ni versatiles ; elles sont ce que les font ceux qui les
régentent. Elles sont comme une cire molle qu'on peut pétrir, fagonner, modeler au
gré des circonstances. Jusqu'a ce jour, ignorantes, crédules, superstitieuses, dociles,
elles ont été le jouet et I'instrument de toutes les forces d'Autorité qui, au cours de
I'Histoire, se sont disputé le Gouvernement et la Richesse.

C'est la mission essentielle des Anarchistes de soustraire ces masses a
I'influence dominatrice des partis et des chefs dont elles n'ont cessé de servir, sans
s'en rendre compte, les intéréts et les ambitions. Le grand art, dans les partis et chez
les chefs, a été, en tous temps, de spéculer sur I'ignorance et la docilité des foules. Il
leur a été relativement facile de les abuser. C'est a nous, anarchistes, a nous qui
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avons la haine des chefs et le mépris des partis, qu'il appartient d'arracher les
masses au joug qu'elles subissent et de leur inculquer le meépris et la haine de tous
les partis et de tous les chefs. Naives, passives et crédules, ces masses ont cru a la
nécessité de I'Autorité et, malgré tout, a la capacité protectrice de celle-ci. Il nous
appartient de leur ouvrir les yeux sur les méfaits de I'Autorité, afin que, maudissant
celle qu'elles subissent, elles ne cedent plus a la tentation de faire I'expérience d'une
autre.

Si nous nous consacrons avec ardeur, méthode et persévérance a cette tache,
nous préparerons une génération de révoltés qui, éclairés, guidés, électrises par
nous, constitueront une masse qui, appuyée sur ces trois assises : Groupes
anarchistes, Syndicats et Coopératives, sera de taille a culbuter le Capitalisme et
I'Etat et a repousser toute tentative de restauration autoritaire.

Quant a la puissance créatrice des masses, elle ne peut étre niée. Si, jusqu'a
ce jour, elle ne s'est pas affirmée comme elle aurait pu le faire, c'est qu'elle n'en a
jamais eu l'occasion. Constamment empéchée, bridée, étouffée par les états-majors
qui, a juste titre, en appréhendent I'élan et les résultats, la puissance créatrice des
masses n'a jamais été en situation de donner sa mesure. Mais il suffira que les
masses soient libres de leurs mouvements, qu'elles ne sentent plus peser sur elles le
joug des chefs, qu'elles aient la certitude de travailler pour elles-mémes et non pour
des profiteurs, il suffira qu'elles comprennent que, libres de leur action, elles sont
responsables de leur destin, pour que se manifeste pratiguement la puissance
merveilleuse de leurs facultes créatrices.

Et puis, les masses, quoi qu'on en dise, valent infiniment mieux que ceux qui
les gouvernent ; et, enfin, ceux-ci ne peuvent étre abattus - et il faut qu'ils le soient
- que par les masses tot ou tard emportées par l'impétueux courant de révolte dont le
souffle furieux balaiera et jettera aux ordures ce monde de misére et d'esclavage,
d'ignorance et de haine, que les Anarchistes ont l'indéfectible volonté d'anéantir.

* * %

Tout ce que je viens d'exposer sur I'Anarchisme agissant dans le cadre «
national », s'applique rigoureuse
international ».

a) EDUCATION. Les Anarchistes ont le devoir de s'initier, de s'intéresser a
tout ce qui a trait au mouvement social universel.

Nous vivons a une époque ou la Vie Internationale prend une si large place,
gu'on ne peut plus se borner a une information locale, régionale ou nationale. Par
des traits multiples et importants, par le jeu des répercussions et des contre-coups,
toutes les parties du globe terrestre ont une existence commune et, pour ainsi dire,
solidaire. Accords ou désaccords politiques, ententes ou conflits économiques,
manifestations scientifiques et artistiques, mouvements sociaux, tout revét, a I'heure
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actuelle, un caractére mondial.

Plus que tout autre, le militant anarchiste doit se mettre et se tenir au courant
de ce qui se passe preés et loin de lui.

Malgré les frontieres geéographiques et administratives qui séparent les
nations, les Gouvernements, sans distinction de régime constitutionnel, sont
internationalement coalisés contre le flot ascendant des revendications
révolutionnaires. Il est indispensable que les opprimés de partout soient, eux aussi,
internationalement groupés. Et ce resserrement mondial des victimes de I'Autorité
ne peut s'établir que dans la mesure ou, comprenant qu'elles subissent partout le
méme sort, que, en tous pays, elles sont courbées sous les mémes servitudes,
livrées aux mémes exploitations et vouées aux mémes souffrances, toutes ces
victimes de I'Autorité mondiale forment, en dépit des haines que les Gouvernements
entretiennent dans le coeur des foules séparées par l'idée de Patrie, une seule et
méme classe : celle des déshériteés.

L'éducation anarchiste serait incompléte si elle ne s'étendait pas jusque-Ia.
Elle doit embrasser les problemes internationaux. Elle doit mettre les compagnons
en possession des renseignements et précisions, des données et de la documentation
qui les aideront a se guider dans I'étude extrémement complexe de la vie sociale
universelle. Ils doivent notamment connaitre : les forces et ressources dont dispose,
en tous pays, le mouvement anarchiste, les moyens de propagande qu'il possede, les

méthodes de combat dont il use, I'action qu'il mene, les préparatifs qu'il fait et les
chances de succes qu'il a en cas de Reévolution. (Voir la deuxiéme partie de cette
Encyclopédie.)

Ce n'est encore pas suffisant et, au risque de paraitre chimérique, je compléte
ma pensee : I'éducation anarchiste ne doit pas se limiter a cette connaissance du
mouvement international. Elle comporte, en outre, un entrainement méthodique,
dont le résultat doit étre de soustraire graduellement les compagnons aux attaches
naturelles et plus ou moins instinctives qui les lient, plus ou moins, a leur pays
d'origine et de faire veritablement de chacun d'eux un individu chez qui le «
national » disparaisse insensiblement, pour faire place au « mondial ».

L'anarchiste « idéal » serait celui qui, encore que matériellement rivé a un
coin determiné de I'espace par les circonstances de la naissance, de la langue, de
I'éducation et du milieu national qui lui sont propres, étendrait les préoccupations de
son esprit et les vibrations affectueuses de son cceur a I'Univers entier, au point qu'il
se sentirait aussi prés de ses freres les plus éloignés que de ses fréeres les plus
rapprochés.

Je me garde bien d'affirmer qu'il est aiseé d'en arriver la ; mais chacun
comprendra qu'il serait désirable qu'il en fat ainsi ; et cela suffit pour que nous y
tendions.

file:///Users/administrateur/Desktop/www.encyclopedie-anarchiste.org/articles/a/anarchisme.html[22/07/11 11:40:53]



Anarchisme

b) ORGANISATION. Quoi qu'il en soit et si loin que nous soyons encore de
cet anarchisme « idéal », les camarades éprouvent le besoin de se mettre en
relations, de se connaitre, de s'entendre, de se grouper, en un mot de s'organiser
internationalement, comme ils concoivent la nécessité, pour étre forts, de se
grouper, au sein de chaque pays, localement, régionalement et nationalement.

Il va de soi qu'il s'agit d'une organisation internationale ayant la méme
plasticite, la méme souplesse que l'organisation nationale elle-méme et respectant,
comme cette derniere, I'indépendance de chaque grou pement.

Il ne saurait étre question d'imposer aux anarchistes de toutes les nationalites
et de toutes les races une régle uniforme, une méme tactique, des formations de
combat identiques. Encore moins peut-il s'agir de demander aux compagnons de
faire le sacrifice de leurs conceptions personnelles, afin d'obtenir que toutes celles-
ci soient coulées dans le méme moule.

Une organisation de ce genre serait contraire a l'esprit anarchiste et lui serait,
par conséquent, mortelle.

Elle donnerait naissance a un pseudo-anarchiste tiré a X... exemplaires et
priverait le mouvement de ce qui fait son originalité et sa raison d'étre, sa grandeur
et sa fécondite.

Chaque race, chaque pays forme un étre collectif qui, comme chaque

individu, a son ascendance, son tempérament, ses traditions, son histoire, ses
conditions de vie et d'évolution, ses aptitudes, sa mentalité, son atmosphere.

L'organisation internationale ne peut méeconnaitre ces réalités ; a fortiori, ne
doit-elle point leur faire violence.

Son réle consistera a favoriser des rencontres, a multiplier des échanges de
vues, a genéraliser toutes informations utiles, a provoquer des rapprochements, a
susciter et a realiser des ententes entre les camarades de toutes nationaliteés.

De ces rencontres, échanges de vues, informations, rapprochements et
ententes sortiront, tout naturellement, comme le cours d'eau jaillit de la source,
divers courants qui, faibles et restreints a l'origine, deviendront de plus en plus
puissants et vastes ; si bien que, lorsque, dans un pays quelconque, se produira une
Initiative ou une action anarchiste de quelque importance, celle-ci sera non
seulement portée a la connaissance des anarchistes de partout, mais encore dans la
mesure du possible, imitée ou, pour le moins, secondée, soutenue, fortifiée par
I'action solidaire des anarchistes du monde entier.

Ce point de contact permanent est devenu nécessaire ; cette liaison morale et
matérielle de tous les élements anarchistes est devenue indispensable a I'époque ou
nous sommes, alors que, par le progres incessant des sciences appliquées, par
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I'interpénétration des peuples, par la presse mondialement informée, les distances
sont en quelque sorte supprimees, les moyens de communication et de transport de
plus en plus rapides et les barrieres nationales virtuellement inexistantes.

Il est temps de créer un organisme international que les anarchistes sont
presque seuls a ne point posséder. Quand on songe que les Gouvernements, les
Partis politiques, les organisations syndicales et coopératives, les académies et les
églises, les sociétes sportives et musicales, les groupes industriels commerciaux et
financiers, etc., etc... ont reconnu depuis longtemps déja la nécessité de se grouper
internationalement, on rougit et on déplore d'avoir a constater que « I'Internationale
anarchiste » reste encore a créer, car on ne peut prendre au sérieux les tentatives
qui, jusgu'a ce jour, ont été faites dans ce sens.

Je pense qu'il est urgent d'organiser « L'Internationale anarchiste ».

Pour commencer, il suffira de créer un bureau international dont le siége sera,
selon les commodités et les circonstances, déplacé plus ou moins fréqguemment et
dont le mandat se bornera a étre comme un agent de liaison entre les organismes
nationaux et, aussi entre tous les compagnons des deux hémispheres.

Lorsque, par les soins de ce bureau international - qui pourrait se composer
de trois ou quatre camarades et se réunir régulierement - des relations suivies auront
été assurées entre tous les éléments anarchistes désireux de se grouper
internationalement et si ces éléments eux-mémes en reconnaissent la nécessité, on
resserrera et fortifiera progressivement les liens existants.

Le changement de siege de ce Bureau international aura pour effet non
seulement de ne créer en faveur d'une nation quelconque aucune situation
privilégiée, mais encore de soustraire le mouvement anarchiste mondial a des
influences personnelles qui, a la longue et quelles qu'elles soient, seraient
préjudiciables a ce mouvement.

Ce sont les evénements qui, le plus souvent, dicteront le choix de la Capitale
ou du Centre, voire du Continent ou siegera le Bureau international : tantdt au point
ou Il'action anarchiste sera menée le plus vigoureusement, tant6t au point ou celle-ci,
étant le plus menacée, aura besoin d'étre le plus aprement défendue.

Un des rbles essentiels de ce « Bureau international » sera la convocation,
I'organisation et la tenue des Congres anarchistes internationaux.

Il est a prévoir que l'annonce de ces Congres provoquera de la part des
Gouvernements, surtout si les circonstances sont graves, des mesures propres a les
empécher : interdiction du Congrés lui-méme, arrestation ou expulsion des
délégues, etc...

Pour obvier a ces difficultés et, le cas echéant, rendre inopérantes ces
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mesures, il suffira : d'une part, que le choix des délégués ne soit pas rendu public et
que, d'autre part, la date et le lieu des Congres internationaux soient tenus secrets.

Rien ne sera plus facile :

1° Chaque Union nationale n'aura qu'a designer ses délégués sans les faire
connaitre publiquement ;

2° Le nom et l'adresse de ces délégués seront transmis au Bureau
International ;

3° Le Bureau International convoquera ces délégués en temps et lieu ;
4° Le Congres se réunira clandestinement ;

5° Le Congres terminé, les delégués en rendront compte a I'organisme
national respectif ;

6° Celui-ci en rendra compte aux organismes locaux.

c) ACTION. L'Action internationale - est-il besoin de le dire? - sera faible ou
puissante dans la mesure exacte de la faiblesse ou de la puissance de I'éducation, de
I'organisation et de I'action des milieux anarchistes de chaque pays.

Tout ce que j'ai dit de Il'action anarchiste - permanente et circonstancielle -
dans le domaine national trouve son application rigoureuse a l'action anarchiste -
permanente et circonstancielle - dans le domaine international. Je n'ai rien ay
ajouter, rien a en retrancher.

Il en va de méme des rapports moraux et des relations amicales a établir entre
I'action anarchiste internationale et le mouvement syndical et coopératif mondial.

L'essentiel est de ne jamais perdre de vue que, par essence et par définition,
I'’Anarchisme : négation de I'Autorité est international tout comme I'Autorité elle-
méme : négation de I'Anarchisme ; et que, dans le domaine de toutes les Idees et de
tous les Faits, I'Autorité se dressant contre I'Anarchisme sans distinction de peuples,
ni de races, I'Anarchisme, lui aussi, doit s'insurger contre I'Autorité d'ou qu'elle
vienne, ou qu'elle sévisse et quelle gu'elle soit.

On a déja tenté de créer une Internationale anarchiste.

Cet essai, reconnaissons-le, n'a pas donne de résultats appréciables. En
conclure que cet organisme n'a pas de raison d'étre, qu'il ne réepond a nulle nécessité
et que, consequemment, il est un rouage inutile, serait une erreur.

La vérité est qu'on a commis la faute de créer cet organisme sans attendre
que les rouages destinés a son fonctionnement aient atteint le développement voulu.
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Il était fatal que, dans ces conditions, « l'Internationale Ana