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El anarquismo en el movimiento obrero

PRESENTACION

Después de aquella edicion de Cosmos de 1925 en BarcEloAaarquismo en el
movimiento obrerale Arango y Santillan no volvid a ser publicado en su totalidad hasta
la presente edicion en formato digital, algo que no reemplaza al papel, pero que
igualmente reconocemos como un medio mas a nuestro alcance para poder difundir el
ideal. Sus escritos fragmentariamente han sido reproducidos en los periédicos de las
asociaciones de la FORA a lo largo del tiempo, con las limitaciones del espacio y los
vaivenes de las organizaciones que la integraban. La sensacion de que era mucho lo que
se perdia en esa fragmentaridad e irregularidad persiste y traerlo ahora es una necesidad
que, con las salvedades del tiempo transcurrido, puede servir a muchos compaferos
conocidos, desconocidos y a los que vendran después.

En el libro estan presentes las experiencias histéricas del anarquismo en la Argentina
hasta mediados de los afios 20, en que se reconoce que se estd en un momento de
decaimiento de la militancia. Pocos afios antes habia terminado la Primera Guerra
mundial y se produjo la revolucion en Rusia que contagio los animos de los oprimidos
en todas partes, hasta que comenzaron a llegar las primeras noticias de lo que estaba
sucediendo. En 1922 se funda en Berlin nuevamente la AIT (Asociacion Internacional
de los Trabajadores), a la que Santillan asiste como delegado de la FORA. Ese mismo
afo tiene lugar en Avellaneda el primer congreso anarquista de la region, en el que se
muestra una simpatia general de los asistentes por la actuacion de los anarquistas en la
Federacion Obrera y se trata de generar la concordancia entre las publicaciones,
rechazando las posiciones anarco-bolcheviques y el intento de generar una organizacion
especifica de los anarquistas.

Gran parte del libro se centra en las discusiones que plantea la FORA en la AlIT,
conformada por organizaciones sindicalistas revolucionarias y lo que empezaba a
conocerse como anarcosindicalistas. Las polémicas entre anarquistas se dan en un
contexto en que se esta produciendo en muchos paises el alejamiento de los anarquistas
del movimiento obrero por las mas diversas circunstancias, ya sea por el ascenso del
fascismo en lItalia con la consiguiente desaparicion de la USI, o por el crecimiento del
nacionalismo en todo ese periodo de entreguerras, quedando algunas excepciones como
Espafa y la Argentina. En el caso de los espafoles cabe sefialar que la CNT estaba
ilegalizada y practicamente disuelta en 1924, muchas publicaciones anarquistas habian
dejado de aparecer y otras surgian en el exilio en Francia. En ese momento la influencia
de LaProtesta se hizo sentir generando no pocas polémicas, como sefiala Juan Gémez
Casas en su libro “Historia de la FAIDira Elorza con razon que entre 1926 y 1927,
la influencia de aquellos en los medios anarcosindicalistas espafioles de la
clandestinidad seria superior a la ejercida por los anarquistas exiliados en Francia
(...) Arango y Santillan defenderén sus tesis en favor de la influencia anarquista dentro
de los sindicatos, aunque discrepemos en que ensefaran nada nuevo a sus comparneros
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de Espafa, nada nuevo que éstos no hubieran dicho ya, eso si, acaso con menor
enjundia, y, sobre todo, que no hubieran realizado ya. La anarcosindicalista CNT no
era otra cosa, en ultima instancia, que una materializacion de las ideas de Santillan,
mantenidas entre 1924 y 1926. Como ya habia ocurrido después del florecimiento
tedrico que enfrentd a anarquistas comunistas y anarquistas colectivistas después de la
disgregacion de la FTRE, de nuevo fue el periodo de 1924-1927 una época de
esclarecimientos tedricos o quizas mejor, tacticos. Las polémicas se llevaron con tal
brio, sobre todo por parte del grupo argentino (en realidad espafoles exiliados) que
hizo aparecer como reformistas o «sindicalistas» como dird frecuentemente Elorza,
planteamientos como los de Peird en esa época, que nunca habian salido de los limites
tedricos del anarcosindicalismo, aunque su moderacion innata, le hiciera convertirse a
la sazén en blanco de los acerados e implacables analisis de Sarffill&8) En ese
periodo surgid en Espafia una tendencia a favor de un movimiento obrero anarquista
(MOA) gue estara en las discusiones de cara a como reorganizar la CNT, finalmente no
se seguira ese camino, pero tendra un papel destacado en las discusiones que daran
origen a la FAIl (Federacidbn Anarquista Ibérica). Por otro lado Plataforma
presentada en 1926 en Francia por Makhno y Archinov no tuvo demasiados defensores
en Espafia. Sobre estos temas puede verse el escrito de JasoriL@ardequeda de

la unidad anarquista: la Federacion Anarquista Ibérica antes de la Il Republica”
Germinal n°6. 2008.

En esa época de polémicas reconocia Rodolfo Gonzalez Pachecalguédabia
antes que nos igualaba a todos, siquiera fuera en la angustia: “El segundo
dia”...Abatido hoy el Estado, ¢coémo organizar mafiana todo el complejo soé&al?
esto la FORA se mostrara claramente en contra de cualquier funcién directriz de los
sindicatos y practicamente plantea su disolucion con la revolucidon social triunfante.
Arango y Santillan siendo parte organica de la FORA y La Protesta defenderan estas
posiciones. Luego del golpe militar de 1930, se va produciendo una evolucion en el
pensamiento de Abad de Santillan que comienza a plantearse la necesidad de dar un
cauce 0 una cierta planificacion a la cosa, eso empieza a reflejarse en escritos suyos
como La Bancarrota del sistema econdmico y politico del capitaligh®82); La
F.O.R.A. Ideologia y trayectoria del movimiento obrero revolucionario en la Argentina.
(1933); Reconstruccion social: bases para una nueva edificacién econdémica argentina.
(1933) —escrito con Juan Lazarte- , para verse ya mejor desarroll&lmeganismo
econdémico de la revoluciér{1936) texto presentado en el Congreso de Zaragoza
llevado a cabo por la CNT. Para ese entonces Santillan ya no esta vinculado a la FORA,
tras su vuelta a Espafia forma parte del ghdevio que integra la FAL. Decia GOmez
Casas quetiToda esta prefiguracion, al fin y al cabo propuestas del anarquismo en el
trance revolucionario, no eran incompatibles con la espontaneidad creadora de la
revolucién, capaz de enriquecer, ampliar o bien sumariamente en desbordar
determinadas ideas-fuerzas, utiles en la consolidacion ¢y por qué no decirlo? en la
canalizacion del proceso revolucionarigg.90)

En Argentina las polémicas y duras criticas, en algunos casos, derivaron en ataques
personales y de grupo, en consecuencia se produjeron enfrentamientos que dejaron
heridas profundas en el anarquismo local. Como ejemplos significativos estan el ataque
llevado a cabo en 1924 por un grupo afin a La Protesta y la FORA, al local del
periodico La Pampa Libre, donde hay heridos, muertos y detenidos. Y luego, se produce
el asesinato de Emilio Lopez Arango a manos del anarquista italiano Severino Di
Giovanni ocurrido el 25 de octubre de 1929. Lamentablemente habian quedado lejos las
intenciones del primer congreso anarquista regional de 1922.
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Aunque, en apariencia, resulte mas sencillo ver esos problemas desde la distancia y
transcurridos los afios, no deja de llamar la atencién que desde supuestas posiciones no
sectarias y antidogmaticas se intente “ajusticiar” a quienes se considera adversarios. Por
ejemplo, el investigador Frank Mintz -&hpensamiento de Abad de Santillan- no duda
en calificar a Lopez Arango dednstante permanente burécrata” y lamenta que el
italiano se haya rebajado a su nivel asesinandolo. Si hay algo que Arango no fue, es:
burdcrata. Sobre Abad de Santillan dice -ya en el mas duro exilio tras la pérdida de la
Guerra Civil- que durante aftisie un asalariado de editoriales burguesas, incansable
trabajador y eterno perdedor frente a los patronos. Abandonoé el estrellbim.Se si
por prejuicio, pero esa afirmacion parece brotar de un patron o de un empleado estatal
acomodado. Tal argumentaciéon podria aplicarse a cualquiera de los muchos
trabajadores que andan por ahi haciendo cosas, y hasta los defensores de la Clase
Obrera deben sospechar que si como clase no se liberan del yugo del capital siempre
seran‘eternos perdedores frente a los patrono§Jtro ejemplo es el de Osvaldo Bayer
quien ha contribuido con sus investigaciones histéricas a difundir la historia de los
anarquistas en la Argentina en momentos donde su acogida en la sociedad era muy
escasa. Lo que pudo resultarle atil a su trabajo a la hora de clasificar posiciones en el
movimiento anarquista local plantea un problema. A las diferenciaspeatestistasy
antorchistas Bayer las defini6 como lo que seria la derecha y la izquierda del
anarquismo (Los anarquistas expropiadores. pSE6/erino Di Giovanni, el idealista de
la violencia. p.13). El sector “moderado”, “ortodoxo” incluye a La FORA del V
Congreso, vy, la izquierda, a Ideas (La Plata), La Pampa Libre (General Pico) y los
gremios autdbnomos. Esa descripcion contrastada con la lectura de este libro que hoy
ponemos a disposicién de los compafieros nos muestra que esa definicidbn no tiene
cabida en el razonamiento. Lo que se ajustaria mas a la verdad habria sido el haber
sefialado la radicalidad que habia desplegado el anarquismo en Argentina: si hay algo
que El anarquismo en el movimiento obrero no es, es: derecha. Eso de inventar
derechas e izquierdas en el anarquismo argentino, es, en el mejor de los casos, un error
de Bayer. Asi también lo entendieron los anarquistas y anarcosindicalistas de otras
latitudes que polemizaron con la FORA y con los redactores de La Protesta.

Sobre La Protesta y el problema de los expropiadores me parece oportuno traer una
opinion de Amanecer FioritdLa Protesta, al menos subjetivamente, no era Arango,
Santillan y algun otro. La mayoria de lo que quedaba del movimiento se identificaba
con el periédico y no necesariamente con la posicion de los circunstanciales
redactores, ni con la actitud de éstos, en el tema que estamos trat@nal®fotesta n°
8204, 1998. /Folleto ElI Negro, Amanecer Fiorito. Ediciones jLibertad!).

La lectura de este libro nos plantea numerosos problemas, dificilmente podremos
encontrar todas las respuestas. Sobre todo en lo que tenga que ver con la declinacion del
anarquismo en Argentina, en especial, después de los afios 30" del siglo pasado y con el
surgimiento del peronismo. Tal vez pueda sefalarse como un problema a considerar el
traslado de lo que denominaban los compafieros la “escuela del divisionismo” a las
mismas estructuras del movimiento obrero de tendencia anarquista, esa quiza haya sido
la antesala de la decadencia del movimiento o su reflejo mas visible. Los trabajos al
respecto no estan y tal vez se abrio un abismo generacional que hace que haya que
empezar de nuevo.

La personalidad de Diego Abad de Santillan siempre ha generado polémicas y aun
hoy su figura sigue siendo estudiada, como puede verse en el trabajo de la historiadora
Maria Fernanda de la Roda figura de Diego abad de Santillan como nexo entre el
anarquismo argentino, europeo y latinoamericano, 1920-1930. En julio de 1936, al
producirse la revolucién en Espafa, Santillan se encuentra entre el grupo de cenetistas
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que deciden colaborar junto con las demas fuerzas republicanas en un frente comun
contra el fascismo. Algo que terminé condenando la revolucion social que se habia
producido tras derrotar al ejército sublevado en gran parte de Espafia. Sin ahondar en
ese problema, se terminé ocupando puestos de Gobierno en distintos estamentos desde
ministerios hasta alcaldias, Santillan fue consejero de economia de la Generalitat
catalana y miembro del Comité de Milicias Antifascistas, hasta que el organismo fue
suprimido una vez recompuesto el poder gubernamental. También contribuyé a parar las
hostilidades durante los “hechos de mayo” en 1937, aunque mas tarde se arrepentiria.
Ya en la posguerra mundial, abandona la CNT y fue adoptando posiciones cada vez mas
moderadas y reformistas, aunque nunca dejoé de considerarse anarquista. Tanto Emilio
Lépez Arango como Diego Abad de Santillan murieron en la pobreza.

M.S.C.
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EL ANARQUISMO EN LA ARGENTINA: UN CAMPO DE
EXPERIMENTACION DEL MODERNO MOVIMIENTO OBRERO

Para juzgar sobre el valor del movimiento obrero en la Argentina, bastenos hacer
constar este hecho: Desde 1890 aproximadamente ocupa: el primer puesto por el
namero de sus publicaciones anarquistas. Ningun otro pais, aunque tenga una poblacién
triple o cuadruple, ha conseguido equipararse con la Argentina desde ese punto de vista.
Ese hecho podria carecer de valor demostrativo si fuera un fenébmeno pasajero,
resultado de un momento de entusiasmo y de celo proselitista. Pero al contrario, es un
esfuerzo que se sostiene desde hace mas de un tercio de siglo y que lleva perspectivas
de no decrecer.

Sélo por malevolencia o por calculo se podria desconocer la significacion del
anarquismo en el movimiento obrero argentino o menospreciarlo; como ha hecho un tal
Félix Weil en su monografia sobre el movimiento obrero de este pais (en aleman, 51
pags., Hirschfeld, Leipzig, 1923).

Hablando de la prensa, es preciso alun agregar que, aparte de la que aparece en el pais,
se contribuye considerablemente al sostenimiento de la que se publica sobre todo en
Espafa e Italia; sin el mercado ofrecido por la Argentina a la literatura y a la prensa
anarquista de la Europa latina, muchas iniciativas de los camaradas europeos no
hallarian medios para desarrollarse. En cambio, las iniciativas tomadas en la Argentina
se desenvuelven con los propios medios y no es usual recibir el apoyo material de otros
paises.

Hasta hoy ninguna ciudad en el mundo ha demostrado, como Buenos Aires, la
capacidad para sostener un cotidiano anarquista. Y eso no de un modo accidental,
aprovechando una oportunidad propicia, sino sistematicamente, desde hace mas de
veinte afos.

Ningun pais ha sido inundado de literatura anarquista en proporciones tan grandes
como se hizo en la Argentina desde hace treinta o cuarenta afos. Nuestras ideas no son
en ninguna parte tan generalmente conocidas como en esta parte del mundo.

Las proporciones de nuestro movimiento en este pais nos imponen dos deberes
fundamentales que no desconocemos y que procuramos cumplir de acuerdo a las
propias fuerzas:

1.-El deber de actuar de forma correspondiente a la magnitud del movimiento dentro
del pais y fuera de él, ayudando las regiones menos desarrolladas.

2.-El deber de hacer conocer al movimiento anarquista internacional las causas que
han originado el desenvolvimiento de nuestras ideas en la Argentina.

Creemos que seria de la mayor utilidad una amplia exposicién de los resultados a que
llegd en cada pais el movimiento anarquista a través de sus experiencias particulares. De
esa manera enriqueceriamos nuestro caudal de iniciativas y de postulados practicos y
nos encontrariamos mucho mas prevenidos ante eventuales desviaciones y errores de
pensamiento y de tactica.

Que se haga en cada region del mundo un balance de las experiencias vividas y se
deduzcan las ensefanzas y lecciones susceptibles de interesar a todo el movimiento
como base de orientacion; nosotros hemos intentado hacerlo en la prensa desde 1920
hasta hoy, y un resumen de esos debates es lo que queremos ofrecer aqui.
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Juicios como este, que transcribimosAa Batalla, de Lisboa, 6rgano de la
Confederacion General del Trabajo de Portugal, en 1922, se encuentran a menudo en la
prensa obrera de los diversos paises: “La opinion que sostienen los anarquistas que
militan en la F.O.R.A. en lo que se refiere a las orientaciones anarquicas del
sindicalismo, es rechazada por los sindicalistas y por casi todos los anarquistas de
Europa”.

La defensa de las caracteristicas propias de nuestro movimiento revolucionario y el
esfuerzo por sefalar las diferencias tacticas que nos separan de los compafieros de otros
paises, no pueden ser un obstaculo para el mantenimiento de las relaciones fraternales y
la practica realizacion del internacionalismo. Si en algo se distinguen los anarquistas de
la Argentina es debido a su preocupacion por el movimiento anarquista de Europa. Se
puede decir que buscan alli sus motivos ideoldgicos y hasta el objeto de sus acciones no
pocos camaradas que llevan al extremo la despreocupacion por los problemas que mas
directamente les afectan, empefidndose en buscar fuera de si mismos lo que no puede
concederles el mas profundo libro de filosofia.

De nada nos serviria constituir un érgano internacional de relaciones y de solidaridad
si nos ignoramos en absoluto. En cambio, realizariamos el internacionalismo y
actuariamos en el terreno de la lucha y de las comunes aspiraciones, conociendo el
ambiente y las condiciones de desarrollo de cada movimiento revolucionario,
compenetrandonos de las ideas, de la tactica y de la posicién que ocupan los diversos
grupos anarquistas que actian en el restringido escenario de las naciones politicas.

Si ignoramos las luchas de cada pais, si no alcanzamos a descifrar los motivos de cada
agitacion popular mantenida lejos de nosotros, si no tenemos algunas nociones
histéricas y psicoldgicas que nos permitan distinguir el movimiento anarquista de todas
las superficiales agitaciones subversivas del marxismo, ¢coémo es posible que lleguemos
a establecer un grado de contacto que nos permita la internacionalizacion del movimien-
to anarquista?

Porque hemos tenido siempre la preocupacion de las cosas de afuera nos interesamos
por hacer conocer nuestras cosas en el exterior. En el estudio del movimiento
revolucionario de otros paises, el movimiento anarquista de la Argentina afirmé su
ideologia y ratificd su propio camino. Pero la tactica es nuestra, obra de los anarquistas
de este pais y concrecién de sus luchas en el seno del proletariado.

Eso es lo que nos esforzamos por reivindicar, no negandonos ante los camaradas de
otros paises como fuerza activa y determinante. Lo que tenemos, bueno o malo, vale
tanto o mas que lo que nos puedan ofrecer otros. Porque este movimiento es hijo de
nuestras ideas y el producto de multiples esfuerzos y tiene un largo proceso de gestacion
y de desarrollo tras si. ¢Que nuestra posicion en el movimiento obrero y nuestras
actividades revolucionarias en relacion con la accion del proletariado no se ajustan a los
métodos que pasan por clasicos en el anarquismo europeo? ¢ Que nuestra concepcion del
sindicalismo no es la de los compafieros de ltalia, de Francia, de Portugal, etc.? ¢Y qué?
Ese hecho no significa otra cosa que la confirmacidén de nuestra propia personalidad y la
existencia de un movimiento caracteristico, tan Iégico como el que mas, puesto que
tiene mas de un tercio de siglo de existencia real y no es la obra de un hombre ni la
consecuencia de un capricho pasajero.

Hay comparfieros que no lo entienden asi. Tienen una concepcion partidista del
anarquismo y suponen que las formas de nuestros 6rganos de lucha deben ajustarse a un
principio inalterable -de aplicacién universal- porque, en realidad, para ellos las ideas
constituyen un sistema hecho y de ese sistema depende todo el movimiento
revolucionario Internacional. De ahi que, desconociendo los factores que en cada pais
contribuyen a dar su caracteristica a todo el movimiento social, afirmen que el
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anarquismo ocupa el mismo lugar en todas partes y desarrolla sus actividades en el
mismo plano de accion.

Sin que cometamos la torpeza de creernos en la verdadera huella del anarquismo, en la
huella infalible, podemos sin embargo sostener que la tactica seguida en los sindicatos
nos permitio conservar la ideologia anarquista frente a todas las desviaciones y contra
todos los reformismos infiltrados en las organizaciones proletarias. La teoria y la
practica del movimiento obrero se armonizan perfectamente en la F. O. R. A., que no es
un "partido” anarquista ni una organizacion sindicalista: es, mas que nada, la concrecién
de nuestras ideas y de nuestras aspiraciones llevadas al movimiento obrero y puestas al
servicio de la emancipacién integral del proletariado -sin que eso equivalga a sostener
un punto de vista estrechamente clasista, pues por su esencia misma, un movimiento de
los oprimidos y de los expoliados que rechaza la opresién y la explotacion del hombre
por el hombre, es la mas amplia concepcion humana que puede existir.

Porque no nos encastillamos en principios metafisicos, inaccesibles a la inteligencia
de los obreros, y porque no hacemos tampoco concesiones a los que basan en la realidad
el fin de todas sus aspiraciones, los anarquistas de la Argentina podemos reivindicar
COmo nuestra una organizacion obrera, la F. O. R. A. Esta organizacion no es de hoy,
obra de una improvisacién caprichosa o el resultado de una posicion circunstancial
frente a los politicos marxistas y a los profesionales del sindicalismo; cuenta con casi
veinticinco afios de existencia y su historia es la historia de todas las luchas sostenidas
por los trabajadores de este pais frente al capitalismo y al Estado.

A esa clara posicién del anarquismo en la Argentina, que no se niega como fuerza
actuante en las luchas del trabajo ni se sustrae a la responsabilidad de sus orientaciones,
se debe el que haya sido relativamente facil destruir en el movimiento obrero la ilusién
bolchevista y aclarar el confusionismo introducido en las filas anarquistas por los
agentes de Moscu. La F. O. R. A. fué de las primeras organizaciones obreras que
rechazaron la influencia bolchevista. Y es también la que toma la iniciativa de orientar
el anarquismo en el sentido de la conservacion de su influencia en el movimiento
obrero, sin transigir con los politicos de la dictadura ni con los sindicalistas neutros que
reclaman todo el poder para los sindicatos y pretenden mantener en pie todas las
ficciones unitarias y materialistas del marxismo.

El anarquismo europeo, pensamos, terminara por orientarse en este sentido, pues las
mismas circunstancias obligaran a los compafieros a definir su posicion frente a las
tendencias que desvirtian la accién gremial de los trabajadores.

Hay entre nosotros quienes dudan de que exista en la Argentina un movimiento
revolucionario digno de consideracion por parte de los anarquistas de otros paises. Y es
que la duda la llevan en el corazén y en realidad no tienen ojos mas que para mirar lo
que pasa fuera de ellos mismos. Son los enamorados de las exterioridades y del
innovacionismo, espiritus sugestionables, mentalidades siempre dispuestas a asimilar lo
altimo que se les ofrece como indiscutible verdad. ¢Y a donde conduce a esos
camaradas su incorregible espiritu de imitacion? A ese cambio continuo de opiniones, a
esa inseguridad en las ideas, a ese desesperado afan de renovarse... que a la postre sélo
deja en sus cerebros un enorme cumulo de contradicciones.

Y lo peor de todo es que se pretende encontrar en la experiencia de las revoluciones de
la post-guerra el justificativo de esas inseguridades doctrinarias, que no pocas veces
constituyen una verdadera transformacion de lo que es elemental para el anarquismo: el
concepto de libertad y la idea de justicia. Podran alegar inquietudes espirituales, deseos
de encontrar en los arcanos de la filosofia la formula salvadora, pero esos camaradas
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deben admitir que, con esos continuos cambios de opinién, que mas que juventud de
espiritu significa volubilidad, lejos de favorecer el desarrollo de las ideas y contribuir a
su claridad, acumulan en torno suyo la duda y la confusion.

Pero tal volubilidad, sin embargo, esta muy lejos de ser una caracteristica del
movimiento en la Argentina. Todo lo contrario, es este el Gnico pais, con excepcion de
Espafa, tal vez, que ha conservado mas vivas las tradiciones revolucionarias de la
primera hora. En la Argentina, por ejemplo, el sindicalismo no hizo mella alguna en las
filas anarquistas; antes del sindicalismo existia ya un movimiento obrero libertariamente
inspirado y no se advirtio la necesidad ni de aceptar la nueva palabra ni de hacer
concesiones a la nueva doctrina. Fiel continuador de los postulados de la primera
Internacional, tales como fueron practicados por los internacionalistas espafioles e
italianos, nuestro movimiento no ha hecho, como en Francia, los paises germanicos,
etc., ninguna evolucion radical; s6lo enriquecio su haber ideoldgico y reafirmé su
orientacion en el curso del tiempo. Y esa tenacidad en la orientacion de un movimiento
efectivo, que vive en las luchas cotidianas, es el mejor exponente de su solidez y de su
bondad. Pues si hubiera contenido elementos susceptibles de llevar a la necesidad de
una rectificacion fundamental, en tantos afios de experiencias practicas, no habria
faltado la ocasion para cambiar la direccion de los esfuerzos.

Vemos hoy que mientras el movimiento obrero revolucionario de la mayoria de los
paises de Europa y de América busca una linea de conducta y una brdjula segura, los
anarquistas de la Argentina no se ven en la necesidad de imprimir ningiin rumbo nuevo
a su actitud en los problemas basicos de la propaganda y la revolucion.

Convendria hacer un brevisimo resumen de la historia del anarquismo en la Argentina.

La propaganda anarquista en América del Sur comenzé antes en Montevideo que en
Buenos Aires; la vieja Internacional tuvo una seccion uruguaya adherida (recibida
oficialmente en el congreso de Verviers, 1878). De 1880 a 1894 hubo en Montevideo,
entre otros, los siguientes periddicdsicha obrera(1881), La Revolucion social
(1882), Federacion de trabajadore$1885), La voz del trabajador(1889-90), El
Derecho a la vida (1893 y siguientes).

En Buenos Aires el primer periédico de larga duraciérEugerseguidofundado el
18 de mayo de 1890 y que suspendio su aparicion para dar hédBratesta humana,
hoy La Protesta,después de siete afios de existencia casi regular. Otro buen periodico
se fundo6 en Lujan, provincia de Buenos Aires, en 18d4)primido, trasladado a la
capital del pais en agosto de 1896. En Rosario hubo de 1894 a 1896 La Verdad; el 16 de
septiembre de 1894 se fundd Obrero panaderogque existe aun como organo del
gremio de panaderos de Buenos Aires. Toda esta prensa se ocup0 preferentemente de
estimular la organizacion obrera y de dar rumbo revolucionario a las luchas proletarias;
los titulos mismos de los periddicos son significativos de su tenddrei&lnion
gremial, érgano de las sociedades de resistencia (Buenos Aires, 1895 y siguientes, en
espaniol, italiano y francés)a Federacion obrergRosario, 1896). De una lista de
publicaciones anarquistas que did varios ailes Sozialist de Berlin, tomamos los
siguientes titulos correspondientes a la Argentina en enero de BEB®&rseguido,
Buenos Airesl.a Questione socialdd.; El obrero panaderoid.; La Voz de Ravachol,

id.; La libre iniciativa, Rosario;La Verdad,Rosario;La voz de la mujer, Buenos

Aires; La Anarquial.a Plata; EI Revolucionari®duenos Aires. A esta lista de enero de
1896 habria que haber afadido profaserio, de Buenos Aires, y la prensa de
Montevideo, y los grupos editores de folletos, como Los Rebeldes, de la Plata, La
Expropiacion, de Buenos Aires, Ciencia y Progreso, de Rosario.

Segun la mencionada lista dgbzialist de Berlin, habia entonces 6 publicaciones
anarquistas alemanas, 2 en yiddisch, 2 en holandés, 10 en francés (una en Buenos Aires

E. L. Arango — D. A. de Santillan 11



El anarquismo en el movimiento obrero

y otra en Washington), 7 en inglés, 3 en tchecoeslovaco, 1 en polaco, 3 italianas (una en
Tanez, Egipto, otra en Buenos Aires y otra en Paterson), 3 en portugués, 21 espafiolas
(10 en Argentina, 8 en Espafa). Esta, pues, la Argentina en el primer puesto por el
namero de sus rganos anarquistas de propaganda.

En el informe enviado al congreso socialista internacional de 1889, Paris, por el grupo
aleman Vorwarts, de Buenos Aires, que representdé W. Liebknecht, se habla de la
insignificancia de las sociedades obreras existentes en la Argentina, mencionandose
apenas un circulo internacional compuesto por italianos, espafioles y franceses de
tendencias anarquistas y con la preocupacion de recoger dinero para enviarlo como
ayuda a la propaganda en Europa. Posiblemente haya una parte de verdad en ese juicio,
pues la tendencia hacia la organizacion practica de las masas se hace evidente tan sélo
después de 1890.

En 1897 se fund@a Protesta humana; el movimiento proletario estaba ya en marcha
y los choques sangrientos con las fuerzas policiales estaban a la orden del dia. La prensa
burguesa comenz6 a reclamar leyes especiales que impidiesen la entrada de los
anarquistas en el palsa Protesta humana tuvo pronto colaboradores de la talla de Prat
y de E. G. Gilimén y no tard6 en convertirse en el érgano central del movimiento.

Por entonces existia en Buenos Aires un grupo, Los Acratas, que editaba sin cesar
nuevos folletos de propaganda; véanse algunos titulos que aparecieron eBnli&97:
campesinos de Malatesta;La anarquia, su filosofia, su idealde Kropotkin;
Declaraciones de EtievantEn tiempo de eleccionede Malatestal.os crimenes de
dios de Sebastian Faure, etc.

A mediados de 1898 lleg6 a Buenos Aires Pietro Gori, saludado por toda la prensa del
pais; pero al hablar en un teatro sobre los provocadores e instigadores de los ultimos
acontecimientos de Italia ante un publico de millares de personas, se comprendié que el
gran orador no habia ido a halagar sentimientos nacionales y se comenzé a hacer el
silencio en la prensa capitalista. Sin embargo, el movimiento anarquista era numeroso
ya y el silencio de la prensa burguesa no hizo sino contribuir al entusiasmo de los
trabajadores revolucionarios. La personalidad de Gori y su elocuencia eran tan
arrolladoras que, aunque proclamase bien alto sus ideales anarquistas, era disputado por
los elementos liberales del pais y supo imponer respeto hacia su persona y sus
convicciones; una juventud brillante se agrup6 bien pronto a su alrededor; sus jiras de
propaganda por las ciudades mas importantes de la republica fueron coronadas del éxito
mas lisonjero. Gori no sélo fué un factor de primer orden para el desenvolvimiento del
anarquismo en la Argentina, sino que influyd en el despertar intelectual del pais; su
influencia hizo de él un factor cultural inolvidable. Pero para los socialistas autoritarios
el viaje de Gori a la Argentina ha sido fatal; en las controversias publicas en los teatros
les ha inflingido derrotas de que jamas se volvieron a reponer.

A mediados de 1899 el jefe de policia de Buenos Aires prohibié la celebracion de un
mitin de solidaridad con los martirizados de Montjuich; esa prohibicién irritd los
animos y el acto no tardd mucho en celebrarse en el teatro Doria con un publico de méas
de dos mil personas, donde hablaron Gori, Ingenieros, Patroni y Guaglianone; esto
ocurria el mes de julio. Poco después los médicos recomendaron a Gori que se
abstuviera de la propaganda activa, que minaba sus pulmones, y desde entonces se
entregé a la revist&€riminologia moderna, sin perder por eso el contacto con el
movimiento.

La organizacién obrera prosperaba y el tono violento de las luchas proletarias no
decaia. La burguesia reclamaba leyes de excepcion, pero todo en vano.
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En 1900 se fusionan las revistiempos Nuevog El Solde Félix Basterra y Alberto
Ghiraldo, respectivamentel.a Protesta humana aparecia todas las semanas y
prosperaba mas y mas.

Sobre la vitalidad del anarquismo dara una idea la abundancia de literatura anarquista
aparecida en esos afos en el pais. Por ejemplo, en Ald¢haque de la Questione
sociale Educacién y Autoridad paternable A. Girard; dos ediciones g¢gPor qué
somos anarquistas?, de Merlind;a anarquia ante los tribunalesde Gori; La
esclavitud antigua y la moderna, de E. Z. Arana, Rosario, etc.; en A8@9chia e
comunismo, de Cafier&lmanaque de la Questione sociale, Primmo Maggio, por Enzo
Rubini; ¢Donde estd dios?, por M. RePrimero de Mayo, por GoriProcesso
Malatesta e compagnhEnsefianza burguesa y ensefianza libertaria, por Gis&eza
Patria, por Gori;La peste religiosa, de Mosta anarquia se imponeoor Vicente
Garcia;Conferencias populares sobre sociologia, por A. Pellicer Paraire, y otros; en
1900: ElI amor libre, por Ch. Albert;Del amor por Mella; Lo que quieren los
anarquistasy La Familia, por S. Merlino y G. DhurFundamentos y lenguaje de la
doctrina anarquista, por AltairNuestras conviccionegor Ellenatnom;Ni dios ni
patria, por B. Motta;Gesta, por A. Ghiraldot.a anarquia en la evolucion socialista,
por Kropotkin; Almanaque de la Questione sogiate.

Un corresponsal dees Temps nouveawte Paris, escribia en marzo de 1901, sobre la
Argentina: “La influencia de las ideas anarquistas ha penetrado en la novela, en el libro,
en el teatro, en todas partes en fin.”

En 1901 se funda la Federacion Obrera Regional Argentina; entre los delegados al
Congreso constituyente figuraba Gori. Este fue un acontecimiento de gran
trascendencia. Las luchas obreras en lo sucesivo iban a tener un caracter mas agudo y
mas sistematico, pero también mas consciente.

En agosto de 1902 fue asaltado por la policia el local de los obreros panaderos,
destruyendo los muebles y realizando numerosos arrestos; la causa de ese asalto esta en
las actividades revolucionarias de ese gremio. También tienen lugar entonces huelgas
formidables en Buenos Aires y en otras localidades. Una de ellas comenzo el 20 de
noviembre con un paro de conductores de carros que complicé dos dias méas tarde a mas
de 40,000 obreros. El panico invadié de tal forma las clases privilegiadas que fueron
convocados urgentemente la Camara de diputados y el Senado para deliberar sobre una
ley llamada deresidencia contra los anarquistas extranjeros. El proyecto de ley fué
presentado a las 8 de la tarde del sabado 22 de noviembre, y a las 10 y media entraba en
vigor la nueva ley. Eso no impidié que al dia siguiente hubiese en huelga cerca de
100,000 obreros. El 24 se proclamo el “estado de sitio” y la reaccion y las persecuciones
fueron memorables. La policia declaré haber operado 500 arrestos, pero por parte de los
huelguistas el niamero se hacia ascender a cerca de 2,000. La Federacion Obrera
Regional Argentina tuvo en ese movimiento grandioso su primera manifestacion de
fuerza. Siguieron numerosas deportaciones de camaradas extranjeros. La ley llamada de
residencia autorizaba al poder ejecutivo de la nacién para expulsar a todo extranjero
cuya conducta comprometiese la seguridad nacional o perturbase el orden publico y
para impedir la entrada al pais a todos aquellos cuyos antecedentes no fueran
recomendables como ciudadanos pacificos.

La huelga se perdid, pero el gesto solidario y el espiritu revolucionario han perdurado.

Hagamos un breve resumen de la bibliografia de esos dos afios: en 1901 se publicaron:
Almanaque de la Questione socidimbre ciencia sociabor F. Basterra] Regicidio,
por A. Cipriani, nueva edicion dgDonde esta Dios?, por M. Rey; nueva ediciéh.de
peste religiosa, de Most.a anarquia es inevitablede Kropotkin; Elementos de
anarquia, por Clemenst.os nuevos caminpgor A. Ghiraldo; nueva edicion de
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Declaracionesde Etievant, y otros; en 1902a sociedad moribunda y la anarquia, de
Grave; El congreso internacional revolucionario de Paeis.

Entre los nuevos peridédicos nombrenttisRebelde de 1899, yLiberta, 1902, este
ualtimo redactado por R. D’Angio.

A las grandes huelgas de 1902 sucedi6 un periodo de calma forzosa, pero no largo; la
F. O. R. A. continué celebrando anualmente sus congresos, y la prensa no tard6 en
reaparecer haciendo frente a las persecuciones.

El movimiento obrero sufrié ya entonces una escision inevitable y que los anarquistas
hicieron bien en reconocer como natural y definitiva. La F. O. R. A. habia sido fundada
no so6lo con gremios de tendencias anarquistas, sino también con algunas sociedades
obreras socialistas. Pero como predominé el anarquismo desde el primer momento, los
socialistas se separaron con su pequefio niumero de sindicatos después del segundo
congreso de la Federacion, en abril de 1902, donde se aprobaron resoluciones contra el
militarismo y en pro de la huelga general, el boicot, el sabotaje, etc. La minoria
autoritaria fundd la Unién General de Trabajadores en el mes de junio de 1902.

La publicacién dd.a Protesta humana después de la entrada en vigor de la ley de
residencia era un continuo gesto de heroismo. Se perseguia ese periédico con una safia
feroz; los nimeros eran arrebatados por la policia de las manos de los distribuidores y
vendedores; pero eso no hizo mas que favorecer su difusion.

Como si nada hubiera pasado, en junio de 1903 se celebrd el tercer congreso de la
Federacion Obrera Regional Argentina, que protestd enérgicamente contra la ley de
residencia y lanzo la iniciativa de un cotidiano, manifestandose contra las cooperativas
y toda accion legislativa y parlamentaria, es decir, marcando una linea divisoria mayor
entre el movimiento obrero de tendencias anarquistas y el sostenido por los socialistas.
La Unidn General de Trabajadores no pudo desenvolverse y comenzé a mendigar un
acercamiento alaF. O. R. A.

En 1904 comenzéa Protesta humana su publicacion diaria con el nombreade
Protesta, y desde entonces hasta hoy, salvo en los periodos de reaccion extrema,
continuo su esfuerzo de propaganda en esa forma.

El primero de mayo fué celebrado ese afio como nunca lo habia sido hasta entonces;
pero ya los anarquistas tenian el habito de obrar por su propia cuenta y, lo que no
sucedia en otros paises, se vi6 en Buenos Aires: nuestros camaradas hicieron la
demostracion del 1° de mayo solos: los socialistas hicieron otra con su Union General
de Trabajadores. La manifestacion de los anarquistas tuvo un encuentro con la policia;
hubo dos agentes y un manifestante muertos, aparte de los heridos. Nuestro movimiento
inspird una especie de terror a las autoridades.

El cuarto congreso de la Federacién se celebr6 en julio de 1904, tal vez sea
conveniente reproducir una de sus resoluciones: "La F. O. R. A. debe abstenerse de
tomar parte en los conflictos politicos armados, hasta tanto pueda realizar por su cuenta
un movimiento reivindicador que devuelva a los trabajadores el usufructo integro de su
libertad econdmica, base de toda libertad." En ese congreso se resuelve oficialmente el
apoyo alLa Protestaa la que se debia en parte el rapido incremento de las actividades
revolucionarias después de la reaccion de 1902.

Siguid un periodo activo de huelgas y de organizacion obrera en todo el pais. En los
conflictos se producen con frecuencia choques armados y nuestros camaradas saben
interpretar el movimiento reivindicador del proletariado por mejores condiciones
econdmicas de vida y le dan un sello libertario. En Rosario hubo en noviembre de 1904
sangrientos sucesos que terminaron con varios muertos de parte de los obreros y de la
policia. La ciudad quedd6 consternada por esos hechos e incluso la prensa burguesa se
vié en la necesidad de protestar contra los procedimientos provocadores de la policia.
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La ley de residencia no habia tenido ninguna virtud sedativa. EI movimiento se
desarrollaba mas y mas en extension y en intensidad y a causa de su caracter violento,
los pacificos socialistas legalitarios perdieron toda influencia en las masas.

De 1903 a fines de 1904 aparecieron en Buenos Aires, entre otros, los siguientes
folletos y libros:

El militarismo, por Ladislao Holmesl .eyendas de Humildaghor F. Basterra, nueva
edicion deNi Dios ni Patria,por B. Motta,En el café,por Malatestal.a revolucion
social, almanaque de LRrotesta para 1905. etc.

Seria imposible seguir todos los detalles de las luchas del proletariado de la Argentina
inspiradas por los anarquistas. En febrero de 1905 hubo una tentativa frustrada de
pronunciamiento militar. A consecuencia de eso se proclamo el estado de sitio y se
aprovech¢ la oportunidad para clauswaProtesta,saquear locales obreros y verificar
numerosos arrestos de militantes conocidos. Algunos camaradas fueron enviados a
Ushuaia.

La F. O. R. A. no tardd en reponerse y una caracteristica de su actividad la tenemos
en la circunstancia de ser usual en la policia, cuando nuestros camaradas resolvian la
celebracion de un mitin, advertir a la Asistencia publica para que tuviera listos los
coches de socorro a los heridos. Sin embargo, las persecuciones en el pais eran de tal
naturaleza que la F. O. R. A. se vi6 en la necesidad de organizar en Montevideo un
comité de propaganda internacional contra la ley de residencia a fin de garantizar su
funcionamiento. Alberto Ghiraldo estaba en esa época en el periodo mas brillante de su
actividad subversiva. La tactica de la declaracion del estado de sitio fué empleada otra
vez en noviembre de 1905 para sofocar una huelga de los obreros del Ipaerto.
Protesta sufrié varias clausuras e interrupciones.

La Unidn General de Trabajadores no existia mas que de nombre y propuso a la F. O.
R. A. una especie de admisién en su seno, pero la F. O. R A. celebrd su 5.° Congreso en
agosto de 1905 y aprobod esta resolucion famosa: "El V Congreso de la F. O. R. A,,
consecuente con los principios filoséficos que han dado razén de ser a las
organizaciones de las Federaciones obreras; declara: Que aprueba y recomienda a todos
sus adherentes la propaganda e ilustracion mas amplia en el sentido de inculcar a los
obreros los principios econdémicos Y filosoficos del comunismo anarquico.”

En la defensa de esa finalidad hubo en lo sucesivo los mas hermosos gestos de
nuestros camaradas.

Significativo del espiritu reinante en el elemento revolucionario de aquella época es
esta decision del congreso: "El quinto congreso recomienda a sus adherentes no dejarse
conducir presos sin causa justificada, llegando hasta la violencia practica para poner
coto a esos abusos policiales, debiendo las sociedades a que pertenecen prestarles ayuda
moral y material.”

La Unién General de Trabajadores estaba dispuesta a hacer muchas concesiones para
ser admitida en la F. O. R. A., pero su espiritu de abdicacién no llegé hasta el punto de
reconocer la finalidad comunista anarquista de la organizacion obrera.

* * *

A principios de 1907 hubo otra gran huelga general originada por un conflicto obrero
de Rosario; se extendié por Buenos Aires, Santa Fé, Bahia Blanca, Mendoza, etc.
Aparte de La Protesta cotidiana, comenzaron a resurgir numerosos periodicos
anarquistas coméulgor, quincenal yLa Antorcha,1906, Buenos Aires, a los que
siguieron en 190%Germen, Labor, Letras, Clarin, L' Agitatore, Nuevos Caminos
periodicos gremiales comd&l Prolelariado, La Aurora del marino, El obrero
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aserrador, La Organizacion obrera, El obrero calderero, EI compafiero, El obrero
carpintero, La Emancipacion, El sombrerero, El sindicato de mozos, etc.

En agosto de 1907 escribia Roberto D'Angié en una correspondencia para la prensa
anarquista europea: "Se puede decir que el movimiento anarquista aqui es unico en el
mundo, por el hecho de que aqui los obreros son casi todos anarquistas.”

Las huelgas generales solidarias fueron sieipgra la F. O. R. A. un arma favorita y
un instrumento de educacion revolucionaria. En agosto de 1907 hubo una nueva huelga
general a causa del asesinato de varios obreros huelguistas en Valentin Alsina y Bahia
Blanca. En este afio tuvieron lugar varias deportaciones de camaradas italianos y
esparioles.

La Union General de Trabajadores habia vuelto a insistir en la unificacion con la F. O.
R. A. y esta vez se form6 un comité mixto que debia convocar un congreso, el cual tuvo
lugar en diciembre de 1907. La inmensa mayoria de los delegaddsclaré por la
unificacion, pero a condicion deantener el comunismo anarquico como finalidad. A
ese precio fué imposible llegar a un acuerdo. La U. G. de T. no existia apenas y su
accion fué siempre nula, pero sus dirigentes querian asegurarse alguna influencia en el
movimiento obrero y con ese fin buscaban recursos para una rétnaasa.

Ya en el congreso de septiembre de 1906 habia surgido la iniciativa de la conquista de
las seis horas de trabajo, lo cual prueba que donde la vida revolucionaria es activa, no se
detienen las reivindicaciones en cualquier limite mas o menos consagrada por el habito.

El funesto coronel Falcon, jefe de policia de Buenos Aires, hace su aparicion en
cuerpo y alma con motivo de un movimiento de resistencia de los inquilinos de Buenos
Aires. Este nombre se hizo, desde el comienzo de su actuacion, particularmente odioso
al proletariado.

Una estadistica oficial de la época, de cuya exactitud no respondemos, pero que esta
muy por debajo de la verdad, daba estas cifras: en 1906 se produjeron en el pais 323
huelgas: en 1907, 254. De estas Ultimas, 161 tuvieron un resultado negativo para los
trabajadores. Del total de esa cifra, 112 huelgas han sido declaradas por gremios de la F.
0. R. A,, 44 por la Unién General de Trabajadores y 107 por sociedades autonomas
(una gran mayoria de las cuales estaba bajo la influenciade la F. O. R A.).

A mediados de enero de 1908 tuvo lugar en el pais una huelga general contra la ley de
residencia. La traicion de la Union General de Trabajadores hizo que el movimiento no
adquiriese las proporciones esperadas, pero sin embargo fué bastante imponente para
gue la policia se sintiera en el trance de intervenir con una nueva era de persecuciones.

Los afios 1907 y 1908 se caracterizan por una cierta pausa de las actividades. Si hasta
entonces el movimiento obrero habia estado en la ofensiva, en esos afios estuvo a la
defensiva. Las deportaciones habian hecho mella en las filas revolucionarias. Entre los
movimientos de ese periodo habria que mencionar la huelga general de Rosario, de
febrero de 1909, uno de los signos de la reanimacion de la lucha activa. En efecto, la
manifestacion del primero de mayo en Buenos Aires, organizada por la F. O. R. A,, tuvo
un epilogo sangriento; la policia quiso impedir la demostracion, tratando de disolver las
columnas, y eso provoco un tiroteo en el cual nuestros camaradas sacaron la peor parte.
Hubo varios muertos y heridos, y la huelga general fué la respuesta inmediata del
proletariado. Los locales obreros fueron clausurados, los choques con la policia fueron
mas y mas frecuentes; hubo alrededor de dos mil arrestos, sobre todo en Buenos Aires;
la huelga dur6 nueve dias y fué uno de los movimientos generales mas unanimes en el
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pais, El nombre del jefe gmlicia de Buenos Aires, Falcon, corrié de boca en boca y se
comenzo0 a pedir su cabeza abiertamente.

Y lo que tenia que suceder ocurrié. Siméon Radowitzky, un joven anarquista ruso,
arroj6 una bomba sobre el auto de Falcon y lo matd en el acto, lo mismo que a su
secretario que le acompafaba, el 13 de noviembre de 1909. Al primer momento de
panico general siguié una represion sin precedeh&g$rotestafué saqueada, sus
maquinas destruidas; los locales obreros siguieron igual suerte; los presos se contaron
48 horas mas tarde por millares; numerosos fueron los envadgsra del Fuego;
otros, los extranjeros, fueron expulsados del pais después de infinitas torturas. El estado
de sitio se proclam6 inmediatamente después de la muerte de Falcon, y durd hasta enero
de 1910. Han pasado ya muchos afios y aun se recuerda con una especie de terror la
época que siguid al hecho de Radowitzsky.

* * *

En otro pais el movimiento habria quedado muerto por varios afos, pero en la
Argentina no sucedié asi. El dia 16 de enero de 1BRaOProtestareaparece; su
redaccion y administracion, al ser puesta en libertad, después de la penosa detencion en
el Guardia nacionalun barco de guerra, el primer paso que di6 fué para la reaparicion
del diario, pasando por alto todos los peligros. Una semana después de levantarse el
estado de sitio se dié la primera funcion a beneficio de las maquirizes Rletesta,
destruidas por la invasiéon policial de sus talleres; esa primera funcion en un teatro di6
cerca de mil pesos de beneficio y la formidable concurrencia demostré que el
movimiento anarquista continuaba en pie. Y como respuesta a las pasadas
persecuciones, en marzo se comenzé a publicar un nuevo cotidiano anarquista de la
tarde, La Batalla.

Radowitzky fué condenado a cadena perpetua y vive aun enterrado vivo en Ushuaia,
pero su nombre hace vibrar solidariamente todos los corazones obreros. Los organismos
proletarios tardaron muy poco en volver a funcionar como si nada hubiera pasado.

No debemos olvidar que en 1909, la Union General de Trabajadores, que no podia
existir por si misma sin el concurso de las fuerzas agrupadas en la F. O. R. A., volvio a
renovar su tentativa de fusion; se realizé un congreso unificador, pero la F. O. R. A.
quedo fiel a sus principios y no pudo llegarse a un acuerdo. La U. G. de T. se fusiono
con algunos sindicatos autonomos y nacié asi la Confederacion Obrera Regional
Argentina, que dividié en lo sucesivo sus actividades entre la lucha contra la F. O. R. A.
y las propuestas de fusion.

La posibilidad de una amplia propaganda con dos cotidianos y numerosos 0rganos
repartidos por las diversas ciudades del pais no dur6 mucho. Las fiestas del centenario
de la independencia argentina, en mayo de 1910, se aproximaban y la agitacion
amenazaba hacer peligrar la exhibicidon nacionalista preparada con gran derroche de
medios. Todaviguedaban numerosos presos de noviembre de 1909 en la Prision
nacional y se puso en evidencia que habian sido torturados. Nuestros camaradas
impusieron la renovacion del personal administrativo de la prision; sus demostraciones
publicas eran cada vez mas numerosas e imponentes. Nuestros sindicatos resolvieron la
huelga general en ocasion de las fiestas del centenario como respuesta a los crimenes
policiales sancionados por el gobierno contra los trabajadores. La actitud intransigente
de los anarquistas constituyé un motdealarma constante para el mundo oficial. Una
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manifestacion de cerca de 80.000 participantes planted en Buenos Aires, el 8 de mayo,
al gobierno, estas demandas:

Supresion de las leyes de excepcion;

Libertad de los presos politicos;

Amnistia para todos los hechos politicos.

De no ser satisfechas esas condiciones antes del 18 de mayo, las fiestas del centenario,
que debian realizarse del 22 al 30 del mismo mes, deberian contar con la huelga general.
El gobierno se viéo comprometido y echdé mano a la fuerza; el 13 de mayo se declaro el
estado de sitio en todo el pais; los redactores de los dos cotidianos anarquistas fueron
detenidos de inmediato y con ellos algunos centenares mas de camaradas; al dia
siguiente se organizaron bandas patriéticas que recorrieron con las armas en la mano las
sociedades obreras; la imprenta de nuestros diarios fué incendiada; esta vez le tocé

también la furia oficial al diario de los socialistaa Vanguardia;entre nuestros
camaradas y las hordas patridticas hubo encuentros serios de los que resultaron
numerosos muertos y heridos. La ciudad de Buenos Aires se convirti6 en un
campamento militar donde patrullaban 30.000 soldados. Pero la huelga general se
produjo y hubo luchas sangrientas; el odio del mundo oficial a los extranjeros y a los
anarquistas tuvo epilogos brutales y hasta de alcance internacional; las hordas
patrioticas enfurecidas no se contentaron con asaltar los barrios obreros y asesinar sobre
todo a los rusos, sino que asaltaron consulados, como el del Brasil y el del Uruguay.
Pero el ser trabajador era entonces uno de los mayores peligros; se gritaba en las calles:
iMueran los trabajadores, mueran los anarquistas!

Las prisiones y los barcos de guerra fueron repletos de camaradas arrestados por
centenares, por millares. Las fiestas del centenario se celebraron con el recuerdo de la
sangre proletaria derramada y con la devastacion de todo lo que tuviera el menor color
subversivo. Pero eso no impidié que los anarquistas trataran de tomar sus represalias ni
que estallaran bombas y se meditaran actos que pusieran un limite a la represion. Una
bomba que estall6 en el teatro Colén produjo una nueva ley de excepcién: la ley de
orden social que ponia en manos de la policia la vida y la seguridad del proletariado; fué
esa una ley baldén que pasara a la historia entre los documentos de la barbarie de
nuestra civilizacion contemporanea.

Desde entonces la voz del anarquismo se debilitd. La represion habia sido demasiado
sanguinaria y habia segado tantas vidas y aniquilado tantas existencias con la prision o
el destierro, que no podia menos de esperarse un decrecimiento del entusiasmo
revolucionario. Numerosos camaradas fueron enviados a Ushuaia.

El estado de sitio duré hasta ultimos de julio. Pero cuando se restablecio la
normalidad, fué muy poca la prensa que pudo reaparecer. Las organizaciones obreras
tuvieron un periodo de forzosa inactividad.

* * *

Se intentd ya en el mismo afio 1910 volver a publieaProtestaja policia, después
de haber detenido unos 60 vendedores, allan6é el local del diario cometiendo los
atropellos usuales. En 1911 se publica clandestinamente como semanario, hasta
mediados de 1912, que reaparece publicamente. En 1913 vuelve a salir todos los dias,
siendo nuevamente clausurada por un tiempo que no duré mucho, pues en el mismo afo
reanudd su propaganda. Durante ese negro periodo, la propaganda escrita estuvo en
manos de Ghiraldo principalmente, el cual, por su origen burgués, pudo hacerse respetar
mMAas que ningun otro. Su revigtkeas y Figurasgue reaparecié al levantarse el estado
de sitio, y sus librosTriunfos nuevog1910), Cronicas argentinay La columna de
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fuego (1913) lo testimonian. Hubo algunas otras publicaciones, cemdrabajo,
revista mensual, de Buenos Aires, en 19Hllibre palabra,también en Buenos Aires,
en 1912; pero sirLa Protesta,y la Federacion Obrera Regional Argentina, el
movimiento no se reanimaba.

Sobre el triste periodo del centenario se pueden conEililtarror Argentino,por R.

Barrett (Asuncion, Paraguay)a ley social en la Argentinggor M. Vela (Asuncion,
Paraguay); Il terrore nella Republica Argentina (Castellamare, Italia).

Sin embargo, sobre la imposibilidad de suprimir con la fuerza bruta un movimiento
revolucionario como el que existia en la Argentina, nos testimonia ya en septiembre de
1911 una huelga general solidaria de protesta contra una masacre proletaria en Mar del
Plata. La F. O. R. A., pese a las restricciones del derecho de reunion y de propaganda,
no habia desaparecidaayn podia permitirse enviar ultimatums al Gobierno en defensa
de los trabajadores caidos en las redes de las leyes de excepcion. Desde principios de
1912 las huelgas volvieron a repetirse con un caracter mas y mas vivo en los obreros del
puerto, panaderos, ferroviarios y en otros gremios. Las dos leyes de excepcion
constituyen en lo sucesivo un motivo constante de propaganda revolucionaria tendiente
a su supresion.

En 1912 hubo un ensayo de organizacién especifica del anarquismo, pero, como el
que vimos en 1920-21, se demostro incapaz de vivir y de prosperar.

Cuando comenzaba a reponerse el movimiento de los golpes sufridos y a ganar
terreno, venciendo paso a paso la dictadura policial en una lucha tenaz y llena de
heroismo es decir en 1913 y 1914, estall6 la guerra mundial, que afecté las actividades
revolucionarias en todo el mundo. Los anarquistas de La Argentina, casi unanimes,
guedaron fieles a sus puntos de vista y ni por un momento se dejaron influenciar por la
actividad de Kropotkin, Grave, Malato y compariernos. Protestay la Federacion
aprovecharon esos afnos terribles para afirmar sus posiciones y preparar el ambiente para
el renacimiento revolucionario que seguiria a la guerra.

* * *

Mencionemos aun otro hecho caracteristico y que aun volveremos a tropezar unos
afios mas tarde:

La Confederacion Obrera Regional Argentina no se dio por vencida en sus intentos de
fusionarse con la F. O. R A. Repiti6 la demanda de unificacion en 1912, sin éxito
alguno, y por fin los jefes de la fraccion reformista del proletariado de la Argentina
concibieron una idea genial: en 1914 disolvieron su organizacion y recomendaron a los
diversos sindicatos el ingreso en masa en la F. O. R. A. Muemoaradas se dejaron
ilusionar por ese gesto de mentida fraternidad. Se celebré un congreso, el noveno, en
1915, y a los sindicatos de procedencia reformista se unieron buen numero de
anarquistas convencidos de que la unificacion del proletariado era algo solido. El
resultado de ese congreso fué el acuerdo aprobado por mayoria de suprimir la finalidad
anarquista del programa de la F. O. R. A. La minoria, que comprendio en seguida el
significado de esa maniobra, dié la voz de alarma y desconoci6 las resoluciones del
congreso; en poco tiempo volvieron a quedar las cosas como si nada hubiera sucedido:
por una parte se reorganiz6 la F. O. R. A. anarquista con sus fuerzas de antes de la
pretendida unificacion y por otra la Confederacion, que desde entonces crey0 tener
derecho al nombre de F. O. R. A. y que se designé en lo sucesivo con el nofbre de
O. R. A. del noveno congreseegetando como lo habia hecho antes, sin conseguir
atraer las simpatias del proletariado. La F. O. R. A. anarquista, llamada también del V
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Congreso,continué su camino y sobre todo después de la guerra sus fuerzas se
acrecentaron considerablemente, mientras las de la F. O. R. A. del noveno
(anteriormente Union General de Trabajadores y Confederacién Obrera Regional
Argentina) se debatian en la impotencia y en el menosprecio de que eran objeto, por
parte de los trabajadores, las traiciones de sus jefes.

* * *

Desde 1918 en adelante la revolucion rusa y la terminacion de la guerra originaron en
el movimiento obrero de la Argentina un nuevo periodo de esplendor y de actividad
revolucionaria que recordaba el de la época del Centenario. Los sucesos que ponian en
conmocion a todo el proletariado se sucedian unos a otros y en poco tiempo la voz de
los anarquistas soné mas fuerte que ninguna otra en el pais; las organizaciones de la F.
O. R. A. recibieron inesperada afluencia de nuevos miembros. La revolucion parecia
llamar a las puertas y la burguesia y las autoridades comprendian la gravedad de la hora.
Nuestra prensa duplicé su tiraje ordinario; las publicaciones anarquistas inundaron el
pais. Por desgracia, una parte del movimiento se habia doblegado mas de lo deseable a
la consigna bolchevista de la dictadura del proletariado y la reaccién contra tales
desviaciones, sostenidas en primer lugar por un grupo de pretendidos intelectuales, tuvo
por consecuencia una expulsion de dichos elementos de las filas proletarias.

La primera descarga violenta de los entusiasmos populares concentrados en varios
afos de inactividad relativa se produjo en enero de 1919 a consecuencia de una huelga
metallrgica en Buenos Aires. La policia mato varios huelguistas y ese hecho encendi6
la indignacion popular hasta tal grado que la huelga general inmediata dio la sefal para
una monstruosa carniceria. Todo el pais respondié solidariamente a los huelguistas de
Buenos Aires y la capital de la Republica fue durante una semana teatro de escenas
horripilantes. Se calcula el nimero de muertos en esos dias en mas de un millar y el de
los heridos en varios millares. EI nimero de los presos en toda la Republica alcanzo
decenas de millares.

Desde enero de 1919 no cesaron los golpes violentos de la reaccion y las resistencias
tenaces del proletariado, hasta que hacia 1924 se advierte el comienzo de un periodo de
cansancio y de desaliento.

Esta de mas decir que todos nuestros locales y nuestra prensa fueron clausurados; ese
estado de cosas duré en Buenos Aires hasta ultimos de abril de 1919; pero antes de esa
fecha ya se habia intentado en Santa Fe, con el semhaatiampanahacer ver que
no existia la voluntad de someterse a la dictadura policial. Con la reaparidian de
Protestaen abril de 1919 se repusieron rapidamente los cuadros del movimiento,
deshechos en apariencia por las deportaciones numerosas y las prisiones y las amenazas.
Pero la duracion del periodo de reorganizacion no fué largo; ya el 5 de mayo, a
consecuencia de nuevos sucesos sangrientos, la policia prohibio la publicacen de
Protestay clausuré de nuevo los locales obreros. Se hizo cuanto se pudo por resistir a
esas imposiciones. En lugar dea Protesta aparecié un tiempoEl Momento,
clandestino, luegd.a Batalla, luego Tribuna obrera,diaria, y durante varios meses
apareciéLa Protestasemanal, clandestinamente. Aparte de este esfuerzo hubo otras
iniciativas de nuevas publicaciones, entre ellas el diedlmuna proletaria;la policia
intervino en diversas ocasiones, y viendo que nada podia ni con las amenazas ni con los
arrestos y los procesos, echdé mano a otros medios.

En marzo de 1920 se produjo una desdichada huelga general patrocinada en nombre
de la F. O. R. A. e inspirada por agentes de policia. Luego comenzé en el mismo sector

E. L. Arango — D. A. de Santillan 20



El anarquismo en el movimiento obrero

que habia cobijado esos emisarios de las autoridades una campafa en pro del "frente
anico" del proletariado y en pro de la adhesion de la F. O. R. A. al moscovitismo. Fué
entonces cuando se inicid nuestra obra de saneamiento; los anarcodictadores quedaron
al margen de la F. O. R. A. y de nuestra prensa. Entré en escena una lucha de las méas
infames y calumniosas contra los que quedaron fieles a las tradiciones del movimiento.
La resistencia a tomar parte en la comedia de unidad obrera di6 margen a la mas viva y
fecunda discusion, pero al fin la F. O. R. A. se demostrd contraria a la mentira unitaria.
El pasado le servia de maestro. El congreso unificador se celebr6 sin la F. O. R. A,, en
marzo de 1922, y la bastarda F. O. R. A. del noveno, que apenas existia, aprovechd la
ocasion para unirse con algunos sindicatos autbnomos y fund6 la Unién Sindical
Argentina, un nombre nuevo, pero una tendencia vieja, la del reformismo. Como en
1915, fueron puestos a la cabeza del nuevo organismo individuos de procedencia
anarquista, a fin de dar un barniz rojo al resultado del congreso unificador. Seria mas
gue torpe que nos hubiéramos dejado ilusionar por esas apariencias.

El mes de mayo de 1921 fue testigo de nuevos acontecimientos sangrientos en Buenos
Aires y de una huelga general de protesta. Entre los movimientos obreros de esa época
hay que mencionar también la huelga de La Forestal, sanguinariamente reprimida por la
policia y el ejército, y la epopeya de la Patagonia, que duré6 mas de un afo y que tuvo un
epilogo inolvidable en una masacre feroz, a sangre fria, donde cayeron centenares y
centenares de obreros indefensos.

Al hablar de la Patagonia es imposible dejar de mencionar la repercusion que tuvo la
represion del movimiento obrero por las tropas del ejército al mando del teniente
coronel Varela. Un camarada aleman, Kurt Wilckens, no pudo resistir la impresion
causada por la sangre tan criminalmente vertida en la Patagonia y mat6 al teniente
coronel Varela en Buenos Aires el 25 de enero de 1923. Fué algo asi como el brazo de
la justicia popular que alcanzé al responsable directo de la hecatombe del sur. Pero unos
meses mas tarde, el 16 de junio, un soldado de la guardia de la prision donde esperaba
Wilckens los resultados del proceso, maté a nuestro camarada en su celda, mientras
dormia. La indignacion que produjo ese cobarde asesinato en todo el pais es
indescriptible y la huelga general prodiga en hechos memorables del 16 al 22 de junio
de 1923 testimonia la magnitud del dolor inflingido al proletariado.

Desde la huelga general de protesta contra el asesinato de Wilckens, la ofensiva del
proletariado organizado se va debilitando poco a poco; hubo movimientos aun, como el
del 3-8 de mayo de 1924, contra la ley de jubilaciones obreras, pero no testimonian ya la
combatividad de los movimientos de los afios 1901-1902, 1909-1910 y 1918-1923.
Entramos parece en un periodo de cansancio que puede durar mas 0 menos, pero que no
por eso ha de significar una decadencia de la influencia del anarquismo en el
movimiento obrero de la Argentina.

AuUn en este periodo de calma en la Argentina, e internacionalmente, nuestros comités
pro presos necesitan anualmente de 50 a 70.000 pesos para atender a los camaradas
caidos en las garras de la policia y de la magistratura. En los afios anteriores de 1918 a
1923 inclusive, las cifras superaron los cien mil pesos anuales.

Una serie de conflictos internos de gran trascendencia para el porvenir, ocupan la
atencion de los camaradas en estos Ultimos tiempos; como estan todavia en pugna nos
eximimos de entrar en detalles.

Atravesamos un momento histérico de decaimiento; no se necesita ser muy perspicaz
para no advertir la diferencia de la hora que vivimos con la que hemos vivido después
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de la guerra y la revolucidén rusa. Sin embargo, aparte del diarirotesta, de su
Suplemento semanalas organizaciones de la F. O. R. A. sostienen una serie de
periodicos de propaganda corieb Carpintero y aserradqrEl Obrero panaderoEl

obrero en dulceRenovacionQrientacion,RenaceyEl obrero en calzadd,uz y fuerza,

El obrero ladrillero, y otros mas en Buenos Air&8Serra libre en Tucumangn el
camino, Bahia Blanca, etc., etc. Ademas existen periddicos libertarios mas o0 menos
independientes de la F. O. R. A. en estos ultimos tiempos, d@méntorcha,
semanario de Buenos Airddgleas,de La PlataBrazo y cerebrode Bahia Blancd,a

Pampa Libre, de General Pico, La Pampa, La Verdad, de Tandil, etc.

Las ediciones de libros desde 1921 han convertido a Buenos Aires en el centro
editorial anarquista mas fuerte de los paises de habla castellana.

Sobre los acontecimientos de estos Ultimos afios puede leerse la Memoria de la F. O.
R. A. al segundo congreso de la Asociacion Internacional de los Trabajgtares
Protesta,Buenos Aires, 21 al 28 de abril de 1928e Internationale Berlin, junio de
1925). Al camarada Enrique Nido se debe un folletito de 19 pagdifasne general
del movimiento anarquista en la ArgentinBuenos Aires, 1923; escrito para el
congreso anarquista de Avellaneda, celebrado en noviembre de 1922. Sobre este gran
movimiento falta aun un resumen historico que ponga de manifiesto su rigueza en
hechos, su vitalidad y sus directivas cardinales.

* * *

Basados en las experiencias del anarquismo en la Argentina hemos dado en cierto
modo forma doctrinaria a tendencias existentes ya en la vida real. No pretendemos
haber aportado nada nuevo a la orientacion de nuestro movimiento, pero si queremos
atribuirnos el mérito de haber roto con ciertos vestigios marxistas y con ciertos dogmas
usuales en otros paises. Y como estamos convencidos de que la razén esta de nuestra
parte en la interpretacion de la aplicacion del anarquismo al movimiento de los
trabajadores y en la actitud frente a la idea de clase y la unidad del proletariado, debe
perdonarsenos el propésito de llevar al movimiento internacional un resumen de los
puntos de vista que defiende historicamente el anarquismo en la Argentina, que hasta
hoy es el que junto con el movimiento obrero espafol (hasta hace pocos afos al menos)
ha ofrecido el mas amplio campo de experimentacion en las luchas revolucionarias del
proletariado.

En la Argentina, desde los albores de la organizacion obrera, los anarquistas
constituyeron, por asi decirlo, el nervio de la accion revolucionaria del proletariado. El
anarquismo fué un factor determinante de la organizacion sindical, un poderoso
elemento de energia, una tendencia de actividad en el seno de la clase trabajadora. Y el
movimiento obrero influenciado por nuestras ideas sigui®é un camino opuesto al que
pretendio trazarle el marxismo, sin que esto quiera decir que en este pais no exista la
corriente reformista que caracteriza a las grandes corporaciones proletarias de Europa.
Pero incluso la tendencia reformista entre nosasbd lejos de poderse comparar con
la europea. Y el hecho de que no sea posible crear entre nosotros una organizacion
obrera que acepte implicitamente la politica y esté de hecho al servicio de los jefes
politicos, significa algo mas que un fendmeno casual... Importa nuestro triunfo como
anarquistas y nos demuestra la existencia deamsateristica desconocida en los paises
considerados como socialmente mas avanzados.

La propaganda anarquista en la Argentina tomé como campo de accion las
organizaciones obreras. Y nuestra posicion de hoy es hija de una obra de cuarenta afios
en los sindicatos. ¢ Quién puede negar esa realidad indiscutible? ¢Y quién puede negar
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que los anarquistas de la Argentina han sabido crearse un medio de influencia y de
accion mejor que en ningun otro pais y que se debe a su actitud el que ni siquiera haya
podido manifestarse una tendencia obrera reformista tan irremisiblemente desviada de la
revolucién como la que existe en la mayoria de los paises europeos? Y al fin de tantos
afos ¢puede decirse que el anarquismo de aquellos paises que no aceptaron el
movimiento obrero en la forma que se hizo en la Argentina esta en un grado intelectual
superior y ha realizado una sdla obra que no hayamos realizado nosotros? Obras son
amores, y cuando se nos presente el balance de un movimiento anarquista que haya
llegado a mejores resultados con otras tacticas de propaganda y de accion, cesaremos de
presentar el ejemplo de la Argentina como digno de estudio y de imitacion.

CONSIDERACIONES SOBRE EL ANARQUISMO Y EL SINDICALISMO

Creemos que se hubiera podido evitar una gran parte de la polémica sostenida desde
hace muchos afios entre los anarquistas partidarios de la actuaciéon en el movimiento
obrero y sus adversarios, si se hubiera comenzado por definir el valor de las palabras
fundamentales. Para los defensores de la actuacion del anarquismo al margen y sobre el
movimiento obrero ha sido muy facil tomar la palabra sindicalismo y su teoria y oponer
ambasa las reivindicaciones del anarquismo, incurriendo en la ligereza de calificar de
sindicalismo todo el movimiento obrero, siendo que tanto la palabra como la teoria son
de fecha muy posterior al anarquismo, y sobre todo, muy posterior al moderno
movimiento del proletariado organizado.

Nosotros no confundimos caprichosamente movimiento obrero con sindicalismo;
sindicalismo para nosotros, es una teoria revolucionaria, de las tantas que surgen en la
via de la revolucién para escamotear sus fines o cortar las alas al idealismo combatiente
de las masas. Y claro esta, frente a esa teoria y al anarquismo no podemos dudar un solo
instante en la eleccién, porque sostenemos que a la libertad solo se va con la libertad y
que la revolucion sera anarquica, es decir, libertaria, 0 no sera.

Puede argiirse que, en sus origenes, el sindicalismo ha sido inspirado por el
anarquismo; puede presentarsenos el nombre de Pelloutier y de sus colaboradores, cuya
buena voluntad no negamos y cuyas pequeias faltas no queremos puntualizar; lo cierto
es que ya en Pelloutier se encuentra un cierto fondo que andando el tiempo ha de
permitir asentar en él la famosa declaracion de Amiens, 1906, que dice:

“La C. G. T. agrupa, al margen de toda escuela politica, todos los trabajadores
conscientes de la lucha a realizar por la desaparicion del salariado y del patronato...

“El Congreso considera que esta declaracion es un reconocimiento de la lucha de clase
gue oponen, en el terreno econdémico, los trabajadores en revuelta frente a todas las
formas de explotacion y de opresion, tanto materiales como morales, puestas en accion
por la clase capitalista contra la clase obrera;

“El Congreso precisa, por los puntos siguientes, esta afirmacion tedrica: En la obra
reivindicadota cotidiana, el sindicalismo persigue la coordinacion de los esfuerzos
obreros, el acrecentamiento del bienestar de los trabajadores por la realizacién de
mejoras inmediatas, tales como la disminucion de las horas de trabajo, el aumento de
salarios, etcétera;

“Pero esta tarea no es mas que un aspecto de la obra del sindicalismo; prepara la
emancipacion integral que no puede realizarse mas que por la expropiacion capitalista;
preconiza como medio de accion la huelga general y considera que el sindicato, hoy
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agrupacion de resistencia, serd, en el porvenir, el grupo de produccion y de reparto, base
de reorganizacioén social;

“El Congreso declara que esa doble tarea cotidiana y de porvenir, se deriva de la
situacion de asalariados que pesa sobre la clase obrera y que hace para todos los
trabajadores, cualesquiera que sean sus opiniones o0 sus tendencias politicas o
filosoficas, un deber el pertenecer a la agrupacion esencial que es el sindicato.

“Como consecuencia, en lo que concierne a los individuos, el congreso afirma la
entera libertad para el sindicato en participar, fuera de la agrupacién corporativa, en las
formas de lucha que correspondan a su concepcion filosofica o politica, limitandose a
exigirle, en reciprocidad, que no introduzca en el sindicato las opiniones que profesa
fuera de él.

“En lo que concierne a las organizaciones, el congreso decide que, a fin de que el
sindicalismo llegue a su maximo de efecto, la accibn econdmica debe ejercerse
directamente contra el patronato, pues las organizaciones confederadas no tienen, en
tanto que grupos sindicales, que preocuparse de los partidos y de las sectas que, al
margen y al lado, pueden perseguir con toda libertad la transformacién social.”

Hasta aqui la declaraciéon de Amiens, considerada como el mas alto exponente de la
sabiduria sindicalista; al considerarla sin apasionamiento alguno de parte, no podemos
menos de maravillarnos de que haya podido ser votada por los anarquistas y de que
haya dado margen a discusiones en nuestras propias filas. La exhortacién de Malatesta
para que no confundamos anarquismo con sindicalismo, nos parece superflua, pues si
esa declaracion de Amiens no es una rotunda negacién del anarquismo, no sabemos lo
que puede ser.

La C. G. T. francesa se encontraba en medio de la lucha de anarquistas y allemanistas
por una parte y de guesdistas y otras tendencias socialistas reaccionarias por otra; la
declaracién de Amiens, con el pretexto de librar al proletariado de los efectos de las
contiendas promovidas por los anarquistas y los guesdistas, quiso cerrar la puerta a
ambas tendencias, cerrandola en realidad para el anarquismo a quien debe su existencia
el moderno movimiento obrero franceés; los sucesos posteriores, hasta nuestros dias, han
demostrado perfectamente que si la declaracion de Amiens tuvo algun efecto, fué
anicamente la expulsién de la influencia anarquista del seno del movimiento obrero
organizado, y esa expulsion fué aprobada por los anarquistas mismos.

Comparese la actitud de los camaradas franceses, que han sofiado en la creacion de un
ambiente politicamente neutral en las filas del proletariado con el ejemplo de los
anarquistas de la Argentina, que sostuvieron al precio de los mas grandes sacrificios la
finalidad libertaria del movimiento obrero; aparte del ultimo ataque de 1920-22, que
hemos contribuido a rechazar con todas nuestras fuerzas, tenemos, por ejemplo, el de
1915, en ocasiéon del noveno Congreso de la F. O. R. A., donde los adversarios de
nuestro movimiento, que habian ingresado en masa en esta organizacion en 1914, para
poder dominarla mas facilmente, supieron deslumbrar pasajeramente una mayoria que
votd por la sustitucion de la recomendacion del comunismo anarquico de los estatutos
de la Federacion. La minoria comprendio desde el primer momento que sin la finalidad
y la inspiracion del anarquismo el movimiento obrero carece de valor revolucionario vy,
sobre todo, no puede ser un instrumento de acciéon y de propaganda en pro de la
liberacidn integral; ese reconocimiento fue el origen de varios meses de luchas tenaces,
hasta que los cuadros aparentemente descompuestos fueron rehechos
Con mas claridad, nos parece que, en el sindicalismo francés, se intenté una vez en
Espafia marchar por la via del neutralismo ideolégico en el terreno sindical. En este
pais, la cuna del movimiento obrero anarquista, se llegé en 1888 al deseo de agrupar la
totalidad de los trabajadores organizados bajo una firma comun, con exclusién de sus

E. L. Arango — D. A. de Santillan 24



El anarquismo en el movimiento obrero

tendencias particulares en cuestiones politicas. Fué una idea desdichada que rompia con
todas las tradiciones revolucionarias y que, naturalmente, no podia prosperar. El
movimiento obrero en Espafia, la totalidad del proletariado organizado, habia penetrado,
desde los tiempos de su iniciacién, el objetivo de sus esfuerzos y de sus luchas, y era,
por consiguiente, una locura desviar la mirada de los trabajadores de sus ideales de
emancipacion en holocausto al aumento numérico de las fuerzas de la organizacion
obrera. Dos afios antes del Congreso "sindicalista” de Barcelona se leenanitiasto

de la Federacion Local barcelonesa, publicado en "Bandera Social", 11 de mayo de
1886: "El objetivo de la revolucién social abarca estos tres puntos: Disolucion del
Estado. Expropiacién de los detentadores del patrimonio universal. Organizacion de la
sociedad sobre la base del trabajo, de cuantos sean aptos para la produccion; asistencia
de los que no sean aptos para ella, asi como de los que hayan dejado de serlo; educacion
fisica, cientifica integral para los futuros productores”. Olvidando ese objetivo, que
ponia en primera linea la disolucion del Estado, se formd6, en mayo de 1888, la
Federacion de Resistencia al Capital, en la conviccion de que la mera resistencia al
capital era un lazo lo suficientemente sélido para soldar los diversos eslabones del
movimiento obrero. Entre la declaracion de principios aprobada en ese Congreso,
redactada indudablemente por los anarquistas mismos, y el sindicalismo triunfante en
Amiens, el abismo es grande, pero, sin embargo, el anarquismo quedaba igualmente en
peligro como inspirador directo del movimiento obrero. De ahi que la famosa
Federacion de Resistencia al Capital, basada, sin embargo, en ideas mucho mas claras
que las del sindicalismo francés, no tuviera mas que una vida miserable y terminara por
fenecer para volver a dejar el campo libre al movimiento obrero orgulloso de sus ideas
anarquistas. El proletariado organizado ha llegado ya a tal grado de evolucion
intelectual, que, pedirle la renuncia a sus ideas para luchar contra el presunto enemigo
comun: el capitalismo, equivaldria a pedirle a los religiosos sinceros de hace diez siglos
que hicieran abstraccion de la diversidad de sus concepciones sobre la divinidad a fin de
formar un frente Unico comun contra los ateos.

Si el anarquismo fuera una simple concepcion filosofica, una escuela literaria o un
mito religioso sin contenido real en la vida de los pueblos, seria facil llegar a una
sintesis ideal. Bastaria que un genio construyera, al modo de los antiguos profetas, el
evangelio de la Libertad y que el Maestro contara con suficientes discipulos para
esparcir sus doctrinas por el mundo de los creyentes.

Es condicion humana creer en algo que esté fuera de la realidad. La fe es la gran
animadora del progreso social. Y los creyentes triunfan siempre sobre los escépticos.
Pero la permanencia del espiritu religioso del hombre en las doctrinas sociales solo tiene
de pernicioso sus derivaciones a la idolatria. Ahi est4 el renunciamiento de la
personalidad, la negacion del progreso individual, la esclavitud mental del hombre que
confia a una fuerza extrafia a si mismo la tarea de transformar el mundo.

Con frecuencia, oimos decir a compafieros que creen poseer la sintesis del ideal
anarquista, que no pueden ser fieles intérpretes del anarquismo los que no se hayan
empapado en las doctrinas de los maestros. Establecen asi dos categorias de adeptos: la
de los que conocen el fondo de la filosofia y saben distinguir a Proudhon de Kropotkin
y a Bakunin de Tolstoy, y la de los creyentes, incapaces de sutilizar sobre ciertas
dificiles abstracciones del pensamiento. Y lo cierto es que, mientras los primeros
permanecen alejados de la lucha social o incurren con excesiva frecuencia en
lamentables contradicciones, los segundos mantienen con su fe y con sus entusiasmos el
espiritu anarquista y las conquistas realizadas por los pueblos en sus perennes bregas
contra el despotismo imperante.
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Esa expresion real de nuestras luchas, por lo mismo que va trazando nuevas
conquistas morales en el penoso camino que recorre la humanidad, es lo que distingue
al anarquismo de las creencias religiosas y del mesianismo politico. El anarquista es un
hombre de fe: cree en el progreso, en la cultura, en las cualidades que distinguen al ser
humano del resto de los animales. Pero no confia a un genio la solucién de los
problemas de la vida. Tiene por norte un ideal: la justicia; su culto es la libertad; su
aspiracion, el bien coman. Y a conquistar esos atributos del hombre se dirige, confiando
en sus propias fuerzas y no cifrando en el solo esfuerzo de otras individualidades la
realizacion de la felicidad universal.

Hombres que se creyeron los depositarios de la fe anarquista y los continuadores de la
obra de los maestros, intentaron desviar el camino de la propaganda revolucionaria del
proletariado. Situados en la encrucijada del movimiento social después de un voluntario
alejamiento de nuestras filas, pretendieron unir los dos extremos del socialismo: el
autoritario y el libertario.

Tenian como Unico argumento la experiencia de una revolucion truncada. Basaban su
prédica en la realidad de un momento histérico, en las experiencias de una grosera
contienda por el predominio de hombres y de clases, en el dislocamiento moral
provocado por la guerra y por el histerismo de los que ambicionaban nutrir su famélica
personalidad con los despojos de la cruenta carniceria.

Para los innovadores, deslumbrados por la militarizacion del proletariado y
confundidos por la ola roja que epilogé la tragedia del 14, los acontecimientos del 17
venian a trasformar por completo el curso de la historia, a desdecir a los profetas mas
creidos y a destruir la fe de los pueblos en una liberacion que no repitiera los horrores
del despotismo religioso y de la brutalidad estatal. La revolucidon, dijeron, es un
problema de fuerza, de dictadura, de autoridad. Y el anarquismo, fundamentalmente
contrario a la organizacion de la violencia y al mantenimiento de poderes dictatoriales
gue menoscabaran la libertad del hombre e hicieran del proletariado el verdugo de su
clase, no comprendia, por lo mismo, las pretendidas experiencias de la guerra y las
alegadas exigencias de la hora actual.

Esos conversos al ideal de la dictadura, al mesianismo politico y a la teologia estatal
coincidian con los creyentes del marxismo. Pero, para conservar sus viejas posiciones
voluntariamente abandonadas, empefaronse en diferenciarse de los ortodoxos
marxistas. Nosotros, alegaban, solo aceptamos la dictadura del proletariado cuando es
ejercida desde los 6rganos econdmicos del proletariado. En ese simple detalle diferian
de los que reclamaban el poder politico para la clase obrera, poder que debla ser
encomendado al partido politico de vanguardia. Pero los anarco-bolchevistas, igual que
los comunistas de dictadura, sostenian la necesidad del Estado con caracter de
provisoriedad para organizar las fuerzas de la revolucién y presentar un frente unido a
las fuerzas de la contrarrevolucion.

De esas evidentes transgresiones, de esa desviacién autoritaria del movimiento obrero
inspirado en los mandamientos de la Tercera Internacional y en los dictados de Moscu,
se pretendié hacer cédmplice al anarquismo. Para justificar la defensa de los frentes
anicos con los partidos bolchevistas se apelé a argumentos extraidos de articulos de
Malatesta, de Fabbri, de Faure y de otros muchos militantes contemporaneos. Y para
hacer creer a los obreros que militaban en nuestra filas que el fenbmeno bolchevista
tenia su explicacion en las doctrinas de los precursores, se mutild el pensamiento de
Kropotkin y de Bakunin para que sus preocupaciones sobre los problemas de la
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revolucion se avinieran al vulgar atraco del poder politico iniciado por los comunistas
de Estado rusos.

La impudicia de los fariseos no encontré barreras en su repliegue al sector marxista.
Para ellos Kropotkin habia previsto la posibilidad del Estado transitorio... gobernado
por los anarquistas, y Bakounin habia hecho profesion de fe dictatorial al mencionar
como posible una dictadura obrera en el periodo convulsivo de la revolucién. Y
Malatesta, Mella, Faure, Fabbri, Rocker, Nettlau, etcétera, estaban también de acuerdo
en aceptar como fatal esa desviacioén autoritaria del movimiento revolucionario iniciado
por el proletariado ruso. Naturalmente, que los hechos tienen siempre mas valor que las
palabras. De la revolucién rusa no queda ni la mascara de la dictadura del
proletariado... El estado obrero se transformé en Estado burgués y el comunismo en
expresion politica y econdmica de una nueva casta privilegiada y dirigente. De esa
revolucion, ¢qué experiencias sacan los conversos al bolchevismo? Como no quieren
confesar su error 0 romper sus compromisos con los dictadores moscovitas se empefian
en diferenciar su anarco-bolchevismo del comunismo dictatorial. Pero persisten en los
errores basicos: siguen confiando a la dictadura la misiéon de transformar el mundo
burgués y de vencer al capitalismo mediante la fuerza militarizada del proletariado.

El fracaso del comunismo ruso implica a la vez la degeneracion de la idea de la
dictadura proletaria y del Estado obrero. Si fracasaron los bolchevistas en su proposito
de transformar la sociedad desde arriba, se debe a que los medios empleados eran
malos. Y no se puede defender un sistema de propaganda que tan funestas
consecuencias tuvo para el movimiento revolucionario, sosteniendo que otros hombres
en las mismas condiciones llegarian a diferentes resultados.

* * *

La practica del parlamentarismo, por lo mismo que particulariza la accion
colaboradora de los socialistas y los aleja cada vez méas del punto de partida del
socialismo, ha servido para establecer en el movimiento social de todos los paises las
actuales clasificaciones doctrinarias. Y se califica de reformistas a los que aceptan la
politica como un recurso para llegar a la colaboracion de clases y al “buen gobierno”, y
de revolucionarios a los que basan en la accién directa el triunfo de la revolucién.

Puede que esos dos denominativos hayan servido durante el largo periodo de relativa
calma que terminé con la declaracion de la guerra europea, para diferenciar dos
movimientos distintos en la forma de encarar tacticamente la lucha de clases. Pero la
gran carniceria, primero, y la revolucidon rusa, después-fermentos violentos de las
dictaduras gestadas por el autoritarismo marxista-, fueron las encargadas de rectificar el
viejo concepto revolucionario. ¢Podian llenar las aspiraciones de los anarquistas las
vaguedades doctrinarias de un sindicalismo que se declaraba neutral frente a la lucha de
las tendencias que prevalecian en el movimiento obrero?

La necesidad de reaccionar contra las infiltraciones autoritarias en la propaganda
revolucionaria obligd a los anarquistas a definir su posicion doctrinaria y a plantear
serios antagonismos a los que mas cerca parecian estar de las ideas. Y el primer escollo
que encontrd el anarquismo al reiniciar la marcha después de un breve periodo de
indecisiones, fue precisamente el del sindicalismo clasico: de esa teoria apolitica,
colocada en el centro del movimiento revolucionario.

Los reformistas apoliticos estan situados en el camino de la dictadura. Oponen a la
férmula comunista de la dictadura proletaria y del Estado obrero el alegato clasista de
“todo el poder a los Sindicatos”. Pero, en realidad, excluyendo la tendencia politica de
los comunistas y sus declarados propositos dictatoriales, el sindicalismo neutro acepta
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de hecho todas las contingencias marxistas: basa en el imperio econdmico del
capitalismo la realizacion de fines econdmicos que excluyen toda definicién politica e
ideoldgica.

He ahi, pues, el exponente menos conocido del reformismo, Durante muchos afios los
jefes socialdemodcratas que a la vez oficiaban-y siguen oficiando-de dirigentes del
proletariado menos activo, aunque si numéricamente mas fuerte, pretendieron dividir el
campo obrero en dos distintas zonas de influencia. Ellos se llamaron socialistas en el
partido, y llegaron a ser diputados, senadores y hasta ministros en gabinetes
reaccionarios, practicando la colaboracion de clases en desmedro de los mas
elementales derechos de los trabajadores; pero simulaban también, en los Sindicatos, la
defensa de las mejoras economicas arrancadagapitalismo y oficiaban de
orientadores del sindicalismo en su calidad de ex obreros ganados por el ambiente
burgués y no pocas veces colocados de hecho en el sector de la reaccion y convertidos
en descarados lacayos del capitalismo.

La degeneracion del movimiento obrero revolucionario -del grupo menos numeroso,
pero mas activo, que se mantuvo hasta la guerra europea en sus posiciones de
vanguardia, tratando de obstaculizar con su critica todos los pasos de los jefes
socialdemdcratas-; la derivacion reformista de una tendencia que parecia ser el resultado
de nuestra propaganda y la sélida obra realizada por los anarquistas en medio siglo de
agitaciones subversivas y de luchas heroicas, debemos buscarla en la vaguedad
doctrinaria de los sindicalistas puros. El sindicalismo no lleg6 a ser una doctrina, pese al
esfuerzo de algunos teorizantes colocados en la guardarraya que separa al marxismo del
anarquismo. Por eso estuvo y esta expuesto a todas las incursiones de los fracasados de
la politica y de todos los aspirantes a una jefatura en los Sindicatos obreros. ¢ Debemos
persistir en el error neutralista, empefiandonos en mantener una tendencia hibrida que
rechaza los fundamentos doctrinarios del anarquismo y pretende buscar sus motivos
revolucionarios en el factor econdmico con exclusion de toda idea moral o politica?

El apoliticismo es la negacion de toda fe en el porvenir de la humanidad, que sélo
podra redimirse por las ideas, pues las ideas concretan aspiraciones y suprimir las ideas
en la conducta de nuestra vida individual o colectiva equivaldria a pretender extirpar de
nuestro corazén aspiraciones y anhelos de justicia, de libertad y de bienestar. Los
sindicalistas neutros, al rechazar sistematicamente todo compromiso con lo que ellos
llaman “dogmas”, dejan sentado el concepto fatalista del marxismo: confian al
desarrollo industrial de las naciones y a la prevalencia cada vez mas absorbente del
capitalismo la tarea de crear en los pueblos y en los individuos las aptitudes necesarias
para preparar y realizar la revolucion. Pero como el materialismo histérico solo se
explica mediante realidades econdémicas y viejas experiencias sociales que carecen de
contenido moral para el hombeenancipado-para el propagador de la vida nueva-, los
trabajadores no podran nunca emplear ese instrumento capitalista en la dificil y penosa
tarea de trasformar este mundo de esclavos en mundo de hombres libres.

Las tendencias que rechazan las ideas "consagradas" y se sitlan en el término medio
de la cuestion social, no podran nunca llevar a cabo una labor revolucionaria de
proyecciones universales. (Lo universal es, en este caso, lo que abarca al hombre y a la
sociedad en sus fundamentos éticos y materiales). Y el sindicalismo, que ni siquiera es
un término medio desde el momento que pretende mantenerse en un terreno neutral
frente a todas las ideologias, menos podra convertir a los trabajadores en una potencia
revolucionaria que obre sobre las condiciones politicas y econémicas del medio social y
elabore en la conciencia del hombre los valores nuevos, las ideas de libertad y justicia
gue habran de redimir a los pueblos del pecado original: la esclavitud.
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Repitiendo los errores de la socialdemocracia y haciendo suyo el programa de los
jefes politicos del sindicalismo reformista, los bolchevigques han creado un movimiento
sindical propio, que subordinan a su partido. De hecho la Sindical Roja no es otra cosa
que el apéndice econémico de la Tercera Internacional. El sindicalismo es, para el
gobierno comunista ruso, un recurso politico que facilita su intervencion en el
movimiento obrero y le ofrece un arma poderosa para neutralizar los efectos de la
propaganda revolucionaria de los anarquistas. ¢No llena la Sindical Roja, para el
gobierno de Moscu, las mismas funciones que la Internacional “amarilla” de
Amsterdam cumple como instrumento reaccionario de los gobiernos europeos?

No basta, pues, para dar al sindicalismo una orientaciéon revolucionaria, con substraer
los trabajadores a la influencia de los traidores refugiados en la Internacional de
Amsterdam. También en Moscu esta la Sede de los conversos a la dictadura y a la
reaccion y de los lacayos del capitalismo internacional. Si comprobamos esa
degeneracion del movimiento obrero considerado revolucionario, si nos consta que
Moscu sigue la misma trayectoria reformista que Amsterdam, ¢a qué ese empefio en
dejar librados los sindicatos obreros a la influencia de los oportunistas que simulan
propdsitos subversivos para catequizar a los trabajadores y explotar su ignorancia en
beneficio de un partido politico sedicente revolucionario?

Las frecuentes desviaciones del sindicalismo debemos buscarlas en su orfandad
ideoldgica. El interés de clase no cre6 una nocién moral superior en los trabajadores, ni
los libré del contagio de los autoritarismos que flotan en el ambiente. Y la unidad obrera
desaparece hasta en el momento en que estan en litigio cuestiones puramente
econdmicas. El desarrollo material de las naciones, la concentracion capitalista, el
perfeccionamiento técnico, etc., habran desarrollado aptitudes y capacidades
productivas en el proletariado. Pero ese progreso industrial, aprovechado en su
beneficio por una minoria privilegiada, no ha creado por si mismo valores
revolucionarios en la conciencia de los esclavos.

Si no llegaramos a la logica conclusion de que los trabajadores no pueden
emanciparse del yugo del salario si no se emancipan moralmente del dominio de las
religiones que tienen su sintesis violenta y opresora en el Estado, dificilmente nos
explicariamos el contraste que existe entre el progreso material de las sociedades
humanas y el menguado progreso moral de los pueblos.

Para quienes se empefian en hacer del sindicalismo una doctrina aparte -un terreno
neutral que admite y a la vez rechaza toda clase de teorias politicas y filoséficas-
debiera servirles de leccidn la experiencia de los ultimos afos. Las organizaciones
obreras numéricamente mas poderosas fueron incapaces de asumir una actitud decidida
frente a los acontecimientos revolucionarios. Y fue suficiente la aparicion en escena de
una tendencia politica que basé en el activismo de la masa el triunfo de un nuevo
sistema de dictadura para que el movimiento obrero perdiera el rumbo y siguiera la
direccion que le marcaron los oportunistas.

Para explicar el fracaso del sindicalismo, que oficia de segunddn en las luchas
politicas de los diversos grupos marxistas, se dijo que los jefes habian traicionado a la
masa. ¢Ddnde est4, pues, la doctrina de ese sindicalismo neutro que no puede substraer
los trabajadores a la influencia de los profesionales de la politica? ¢Y en qué parte
radica la fuerza de una organizacion creada sobre la base de las necesidades
econdmicas, si esa condicidén clasista no impide a los obreros actuar en un terreno
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contrario al sindicalismo y apoyar movimientos politicos que consagran y perpetian su
esclavitud econémica?

El Sindicato no es una doctrina: es un medio de accién, bueno o malo, segun las ideas
gue se debatan en su seno y determinen su orientacion. Los Sindicatos, creados sobre la
base econdmica del capitalismo, plantean problemas econdmicos de facil solucion:
luchas por un mayor salario, por la disminucion de horas de trabajo, etcétera. Y sdlo a
condicion de que esos o6rganos del trabajo organizado acepten una direccion
revolucionaria ideoldgica llegan a ser verdaderos baluartes gestadores de un mundo
mejor.

Los problemas capitales de la revolucion no se debaten en el seno de los Sindicatos
por el hecho de que sus componentes pertenezcan a tal o cual oficio o profesion. El
gremio puede unir, a lo sumo, a los trabajadores para un fin inmediato: la lucha contra el
burgués que los explota. Y ahi comienza y termina la solidaridad de clase... Son los
trabajadores, como hombres de pensamiento, por sus ideas y por su espiritu, los que
plantean el verdadero problema revolucionario y convierten el campo sindical en
terreno propicio para toda clase de ensayos politicos y econdémicos.

Aceptando el movimiento obrero como un medio de lucha no es posible que se llegue
a confusiones y malentendidos entre las diversas y antagonicas tendencias politicas y
filosoficas. Pero, si se pretende hacer del sindicalismo el costal de todas las teorias
sociales y cada fraccién se agazapa en sus declaraciones prescindentes para dar el golpe
de mano y apoderarse de la direccion de los Sindicatos, en vez de atenuar las
divergencias se acentian y la lucha rencorosa termina siempre por despedazar las
mastododnticas organizaciones mantenidas a base de disciplina y de dictadura.

La teoria sindicalista -del sindicalismo que se basta a si mismo- estd en permanente
contradiccion con los hechos. Las organizaciones obreras que proclaman la
prescindencia politica e ideoldgica y hasta llegan a excluir de su seno a los
indisciplinados que incurran en el delito de criticar la accion de los jefes no son por eso
libres. Facilmente se descubre en cada Sindicato o Federacion unitaria la prevalencia de
una fraccion politica -generalmente, la mas reformista- que impone su punto de vista a
todos los asociados y conspira contra esa unidad de clase en su empefio por hacer del
sindicalismo un simple recurso politico.

Sometidas al dominio de los jefes socialreformistas, las organizaciones obreras
numeéricamente mas poderosas, en Europa, hicieron el juego a la burguesia durante la
Gltima guerra. Y esas mismas organizaciones sindicales, pese a su “neutralidad”
ideoldgica, realizan una labor puramente politica, con olvido de su misiéon de organos
econdmicos para la lucha contra el capitalismo.

El fendmeno bolchevista y fascista -dos complementos de una sola tendencia
dictatorial- s6lo fue posible por obra de la incapacidad del proletariado para resolver por
si mismo la crisis del capitalismo. La abortada revolucion rusa no debe su fracaso a la
carencia de fuerzas subversivas. Degenero en un movimiento puramente politico porque
las organizaciones obreras estaban sometidas a la influencia de los jefes marxistas y
servian de escudo a los profesionales de la politica.

La clase trabajadora organizada puede contar con fuerzas suficientes para hacer una
revolucion de palacio; pero una revolucion de palacio no es una revolucion social. El
sindicalismo presté el concurso de su fuerza organizada para la implantacién de una
dictadura: de la bolchevista en Rusia y de la fascista en Italia. Y esa misma actitud del
proletariado ante el triunfo de la reaccion, ¢no nos demuestra la impotencia del
sindicalismo como doctrina revolucionaria?
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La crisis del sindicalismo se acentla a medida que el proletariado recupera el
equilibrio que tanto desean los politicos marxistas y los dirigentes del Estado. Esfumada
la ilusion subversiva y alejada la tormenta revolucionaria del horizonte social, la masa
busca el medio mas facil y menos peligroso para obtener mejoras en sus salarios. Y son
los jefes sindicalistas los que con mayor empefio tratan de oponer un paréntesis a las
luchas violentas, conformandose con mantener la disciplina en las filas obreras e ir
preparando metddica y estratégicamente el ejército de la futura revolucion...

Esa realidad del movimiento obrero internacional no puede pasar desapercibida por
los anarquistas. Urge renovar espiritualmente al proletariado. Y esa renovacion solo sera
posible rompiendo los diques del reformismo y encauzando las energias que aun quedan
latentes en el pueblo por un camino completamente divergente al que siguen los jefes
politicos y gremiales.

Pocos paises llegaron a contar con un movimiento anarquista tan extenso y vital como
Espafa. Pero también en pocas partes es tan aguda la crisis ideoldgica y en ninguna
parte se deja sentir tanto el imperio de la fuerza bruta, erigida en Unico fundamento de la
teoria y la practica de ese sindicalismo desorbitado y sin cabeza que ha conducido la
clase obrera a la mas desastrosa derrota moral. ¢No es facil descubrir la causa de esa
degeneracion del sindicalismo revolucionario, en la prevalencia de hombres que
hicieron del oportunismo el Unico norte y guia de sus acciones como dirigentes del
proletariado? ¢ Y no esta en ese mismo hecho la impotencia de los anarquistas espafioles
frente a la urgente necesidad de renovar espiritualmente al movimiento sindicalista,
sacando a los obreros conscientes del caos ideoldgico en que actualmente se debaten?

* * *

Hay anarquistas que se empefian en “construir” una “doctrina econdomica”, un
sindicalismo que no sea el de los intereses de clase y de la lucha de clases. Para
diferenciar su sindicalismo de las organizaciones obreras reformistas le agregan el
adjetivo “revolucionario”. Y suponen que asi establecen una diferenciacién de doctrina,
cuando Unicamente sefialan una variedad en los “medios” de accidon del sindicalismo
para realizar sus limitadas aspiraciones econémicas.

El sindicalismo revolucionario, de accion directa, ain cuando adelante un propadsito de
subversion social y niegue la continuidad histérica del Estado capitalista, no es otra cosa
que una modalidad de lucha del proletariado contra la clase patronal. Se distingue del
corporativismo marxista, en los medios que emplea para arrancar concesiones al
privilegio: en la huelga directa, que acepta hasta sus Ultimas consecuencias, el sabotaje,
el boicot y otros medios que rechazan los socialreformistas, enemigos estos de todo acto
que tienda a perjudicar los intereses de la clase patronal y a poner en peligro la
estabilidad del Estado.

Para un anarquista, ya que no puede eludir las contingencias de la lucha en el terreno
econdmico y esta obligado a dar una buena parte de sus esfuerzos a las organizaciones
gremiales del proletariado, el sindicalismo revolucionario, de accién directa, constituye
un buen “medio” de propaganda y de accion revolucionarias. Y es en virtud de su
concepcion de los problemas sociales, de su temperamento subversivo, que opone al
corporativismo marxista y a las maniobras colaboracionistas de los jefes obreros la
modalidad revolucionaria del sindicalismo.

Pero ese sindicalismo revolucionario que conserva su caracter subversivo, que
mantiene su orientacion revolucionaria y que actta en un plano de intransigencias que
no se aviene a la politica de colaboracion, no obra asi porque constituya una finalidad
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social y posea la formula especifica de una verdadera revolucion, sino Unicamente
porque concreta un proposito de permanente lucha y de continua resistencia al dominio
capitalista. Si se olvida que el Sindicato es un “medio” y, a la vez, la consecuencia del
régimen econdémico presente -si se basa en el adjetivo “revolucionario” la finalidad
social de las organizaciones obreras, con olvido precisamente de los factores politicos y
morales no subordinados a esa realidad del sistema capitalista-, ¢no se desvirtla la
doctrina y se vulneran los principios del anarquismo?

* * *

Si la lucha emancipadora de los pueblos no fuera otra cosa que el resultado de sus
necesidades econdmicas, el sindicalismo -expresion de las fuerzas biolégicas que
impulsan las masas a luchas puramente instintivas- tendria en si, como movimiento de
reaccion contra la clase privilegiada, el “método” y la “doctrina” revolucionarios;
llegaria a la solucion de los problemas sociales mediante un acto de violencia que
obligara a los capitalistas a renunciar a su tutelaje sobre los asalariados. Pero los
anarquistas sabemos que no esta en ese despojo -en la proletarizacion de los actuales
amos-, la solucién racional del problema humano. Si mediante una revolucion, hecha a
la manera de los golpes de Estado o de las asonadas politicas, las organizaciones obreras
asumen el control de las industrias, del comercio y de las finanzas, ¢desaparecerd por
eso el salariado? No. Desapareceria el capitalismo clasico, la vieja casta de los
privilegiados, la actual clase patronal; pero en su lugar se implantaria el capitalismo de
los Sindicatos.

No debemos olvidar que el sindicato es, como consecuencia econOmica de la
organizacion capitalista, un fenomeno social hijo de las necesidades de esta época.
Conservar su estructura después de la revolucion implicaria tanto como conservar la
causa que lo determind: el capitalismo.

Esta supuesta doctrina del sindicalismo revolucionario es una ficcion. Los anarquistas
aceptamos los Sindicatos como medio de lucha y procuramos que se acerquen en lo
posible a nuestras concepciones revolucionarias. Pero de ahi a subordinar nuestras ideas
a ese movil econémico, media un enorme trecho, un abismo profundo que no debemos
intentar salvar so pena de que nos neguemos como hombres de ideales superiores y de
miras que no se limitan a contemplar el doloroso panorama que nos ofrece la “lucha de
clases”. Es decir: nosotros no queremos ser dominados mentalmente por el Sindicato;
queremos dominar el Sindicato. Con otras palabras: hacer servir el sindicato a la
propaganda, la defensa y la afirmacion de nuestras ideas en el seno del proletariado.

Para llegar a abrazar la causa del pueblo, si no se sufre directamente el latigazo de la
tirania y la implacable mordedura del hambre, es menester que el cerebro deduzca de
acuerdo con lo que dicte el corazén. El sentimiento juega un rol principal en las luchas
contra los despotismos consagrados. Por eso, el anarquismo es, mas que nada, una
nocién de justicia, y la justicia es un producto de la conciencia moral, desvirtuado en las
codificaciones, que son obra del criterio convencionalista y utilitario de los egoistas y
los malvados.

El problema, pues, consiste en dar vida a los sentimientos, a las ideas, a las
aspiraciones. Los tedricos que nos ofrecen un sistema hecho, friamente calculado, sélo
pueden interpretar las posibilidades de una época. De sus teorias prevalece la parte
sentimental que las anima, no las improvisaciones de orden material que constituyen
algo asi como una estructura dogmatica. Y es por eso que los anarquistas, aun cuando
demos valor a las teorias econdmicas de los precursores Y hasta nos deleitemos leyendo
las novelas descriptivas de la sociedad futura imaginada por escritores nuestros,
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tenemos mas en cuenta los fundamentos morales del anarquismo que los esbozos de la
vida anarquista en el papel...

Hay que vivir las palpitaciones de cada hora y aplicar a los hechos el método derivado
de la finalidad anarquista. Hay que establecer, sobre el vasto escenario social, la base de
una actividad creadora. Hay que valorizar con actos nuestros la obra que va cimentando
la propaganda revolucionaria en su persistente empuje demoledor. Para ello contamos
con un ideal de libertad y justicia, que es, mas que nada, un sentimiento. Y ese norte y
guia de nuestros pasos es el que nos impide caer en el terreno resbaladizo de la politica
y en las trampas que nos tienden los traficantes de la emancipacion obrera.

No es posible confiar a la "doctrina pura" que no es valorizada por la conducta
individual Y colectiva cotidiana, la mision de destruir las vallas morales que impiden el
avance de la revolucion. En nombre de las ideas de libertad, se consagran nuevos
despotismos. Con el sefiuelo de la emancipacion econdémica del proletariado los
llamados socialistas imponen al proletariado la dictadura de una minoria. Existe, pues,
una subversion de los conceptos de libertad y justicia, subordinados a las conveniencias
de un partido y a los intereses de camarillas que sostienen su derecho a regir los
destinos del mundo.

El movimiento obrero, que es el mas vasto escenario de la lucha social, sigue tan
confuso como antes de la gran guerra en algunos paises de prevalente desarrollo
industrial. Podria decirse que las experiencias ultimas en nada contribuyeron a aclarar
ideas y tacticas de lucha, a pesar de ser los sindicatos los que mas directamente
sufrieron el influjo de las tendencias sociales predominantes en el desarrollo de los
acontecimientos subversivos de la post-guerra.

La explicacion de ese fenomeno debemos buscarla en las tendencias politicas que
viciaron las organizaciones proletarias e hicieron de la masa obrera una fuerza pasiva y
disciplinada apta Unicamente para favorecer el avance de los aspirantes al poder. Pero
también contribuyeron en mucho a esa confusién ideoldgica, origen y causa de la
impotencia espiritual del proletariado, los anarquistas que aceptaron el sindicato como
un campo neutral vedado a los antagonismos de ideas y propicio Unicamente a las
disputas de orden econdmico.

No existi6 una equivalencia de accién y de propaganda entre el anarquismo y el
sindicalismo. Los neutralistas creyeron que el proletariado, como clase necesariamente
obligada a luchar contra la burguesia, tenia en si mismo su ideologia: que encontraria su
camino con sélo hacer una declaracion de fe anticapitalista y a lo sumo anti-estatal. Y
nos encontramos ahora que, como sucede con el comunismo de dictadura y con el
reformismo social-demdcrata, hay varias clases de capitalismos y de Estados aun
cuando en el fondo encarnen esos "sistemas nuevos" el mismo fin politico y econémico:
el dominio de una clase privilegiada, que toma el poder en nombre del proletariado y
perpetla las instituciones historicas en perjuicio de la mayoria asalariada.

El mito materialista sirvié de norte y guia a la masa obrera ilusionada por pasajeros
exitos y muy poco influyé el anarquismo en la marcha de acontecimientos
revolucionarios que parecian sefialar el derrumbe definitivo de las instituciones
capitalistas, ya que la mayoria de los propagandistas de la idea libertaria no alcanzé a
descubrir el fondo autoritario y conservador de las tendencias que tomaron la iniciativa
de la revolucién. ¢Por qué fué posible el triunfo de la contrarrevolucion en el preciso
momento que mas préxima parecia la crisis del Estado y la quiebra del principio de
autoridad?
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No sélo fué de los marxistas la iniciativa subversiva, que les permitio asumir la
direccion del proletariado, sino que también su ideologia primé en el movimiento
obrero. Las tendencias sindicales mas extremas estaban en realidad en el camino del
socialismo de Estado. ¢Qué importaba la declaracion libertaria prendida con alfileres a
los estatutos de algunas organizaciones obreras, si los anarquistas eran los primeros en
rendirse a las necesidades econdémicas y a los intereses sindicales, renunciando a toda
lucha ideologica por temor a romper la vidriosa unidad de clase? El mito materialista
cerré el camino a las ideas que atentaban contra la disciplina sindical, porque se tenia
mas en cuenta el interés inmediato de la masa obrera que la orientacion del proletariado
y el porvenir de las organizaciones revolucionarias.

Lo cierto es que la influencia marxista domina a la mayoria de los sindicatos obreros
de Europa. Pese al fracaso del comunismo ruso, el proletariado no se decide a romper la
disciplina que lo maniata al yugo politico de los nuevos gobernantes. La ilusion de la
dictadura proclamada por el bolchevismo, la farsa de la voz de orden de Moscu: "todo el
poder a los soviets”, sigue: teniendo adeptos y creyentes. Los sindicalistas
revolucionarios, recurriendo a subterfugios, pretenden eludir el escollo de la dictadura al
declarar que todo el poder debe ser asumido por los sindicatos en el momento de la
revolucién. Mas es facil descubrir ahi la revivida tendencia autoritaria: el mito
materialista que convierte a los trabajadores en los creyentes de ese supuesto progreso
industrial que, segun Marx y sus discipulos, provocaria por si mismo la caida del
capitalismo y facilitaria el advenimiento de la sociedad comunista.

* * *

No todo el movimiento obrero de oposicion a la social-democracia se inspira en la
doctrina anarquista .Debemos recordar que Moscu fue el substantivo revolucionario
opuesto al reformismo socialista. Y, sin embargo, no se trataba mas que de una frase
llamada a reemplazar, en el vocabulario del marxismo, a las palabras en desuso de los
tartamudos reformistas.

En igual forma proceden los que pretenden renovar la fracasada tendencia del
sindicalismo neutro. La adornan con frases efectistas para dar la impresion de que han
descubierto algo nuevo. Pemapiten el error materialista, perpetdan los vicios
degenerativos de la social-democracia y se sitian en el mismo camino de la dictadura y
del reformismo.

La organizacion I. W. W. de Estados Unidos, y algunos otros pobres ensayos
industrialistas en paises sin industrias, nos ofrecen un curioso ejemplo de inconsciencia
revolucionaria. Los creyentes de principios que no alcanzan a definir los grados de
conciencia y de capacidad de los trabajadores de ese "sistema" tienen su mito: una
declaracién que aceptan como un dogma. Toda la ideologia I. W. W. se reduce a esta
declaracion: "una ofensa hecha a uno es una ofensa hecha a todos". Y el complemento
lo constituye la tendencia a crear una gran union obrera que abarque el globo y estreche
a los trabajadores por los lazos de la industria.

Para los I. W. W. esa declaracion es algo asi como una reliquia. De ahi que la ofrezcan
en forma de escapulario a sus creyentes y la publiquen en cuadros de honor en todos los
periddicos industrialistas. Pero, ¢en qué forma tratan de actuar lo que insinda el
preambulo de su declaracién de principios los dirigentes y orientadores de los I. W. W.?

La organizacion de los llamados Obreros Industriales del Mundo se basa en el proceso
del desarrollo industrial de Estados Unidos. Su ideologia surge de esa realidad
econdémica y su tactica depende de hechos circunstanciales. Los I. W. W. llevaron el
marxismo a la organizacion obrera; son materialistas historicos, ya que a la fatalidad del
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desarrollo industrial confian el triunfo de la revolucion y en la potencia del capitalismo
se basan para nutrir de energia sus organizaciones de lucha.

He ahi, pues, que las declaraciones revolucionarias de los I. W. W., aun cuando por
temperamento sean revolucionarios sus miembros, carecen de valor como exponentes
de un estado de conciencia libertaria. El industrialismo obrero persigue como fin la
direccion de las industrias. Y no va més alla de ese hecho materialista, ni aatedanta
declaracion que no sea la de suplantar en el gobierno y administracion de las industrias
a sus actuales dirigentes.

Se comprende, pues, la necesidad imperiosa de definir en el movimiento obrero claras
y terminantes orientaciones. Los anarquistas debemos saber lo que queremos y la
funcién revolucionaria que atribuimos a los sindicatos antes, durante y después de la
revolucién.

* * *

Los tedricos de ese sindicalismo basado en la concepcion materialista de la historia y
gue sigue a la zaga del capitalismo, copiando sus modalidades y haciendo suyos los
"medios” que éste va creando en su continuo desarrollo industrial, creen que, con
afirmar su fe libertaria y rechazar las viejas practicas del funcionalismo marxista y la
accion politica de los parlamentaristas, establecen una diferencia esencial entre los
sindicatos y los partidos. Pero en realidad, la diferencia es so6lo de forma. La accién
politica de los socialistas autoritarios se inspira también, asi dicen, en la llamada lucha
de clases. El sindicalismo realiza diariamente esa lucha de clases, persiguiendo como
objetivo inmediato el mejoramiento de las condiciones econémicas del proletariado y
como finalidad social la destruccién de la sociedad capitalista. Empleando medios
distintos, sindicalistas de los diversos matices y socialistas autoritarios tienen una
misma aspiracion tedrica final: arrebatar el poder politico a la burguesia y expropiar a
sus actuales detentadores los instrumentos de produccion y los "medios" que sirven para
regularizar econsumo. Se dira que el sindicalismo que esbozamos aqui no es otra cosa
que el marxismo llevado a las sociedades obreras por los politicos reformistas. Y se
podré objetar también que si el movimiento obrero esta fatalmente obligado a seguir ese
desarrollo material del capitalismo, no es posible afianzar una teoria contraria al
“materialismo historico” tomando como base las organizaciones econdmicas del
proletariado. Pero es el caso que nosotros no discutimos las “intenciones” de los
“sindicalistas revolucionarios”, -intenciones que tienen su sintesis ideologica en los
preambulos, cartas organicas, pactos de solidaridad y declaraciones de principios
inspirados en las ideas libertarias; tampoco aceptamos el exclusivismo materialista de
Marx, ni creemos que los organismos obreros deban seguir el proceso de desarrollo
industrial copiando las formas exteriores del capitalismo y buscando en la estructura
econdmica de la sociedad contemporanea los elementos constructivos de la futura
organizacion de los pueblos.

Planteada la cuestién en estos términos, cabe que intentemos establecer la diferencia
fundamental que separa a los anarquistas de los marxistas. Y, como generalmente se
cree que el problema es puramente formal y hasta abstracto -que se reduce a ciertas
declaraciones revolucionarias y a varios aspectos externos de la lucha inmediata contra
el Estado y el capitalismo-, queremos buscar un ejemplo convincente en la mas tipica
expresion del movimiento revolucionario actual: la accidn sindical de los trabajadores.

Las orientaciones del sindicalismo estan subordinadas al desarrollo capitalista -
materialismo historico-, y en el proceso industrial de la burguesia encontraron sus
teorizadores los elementos de juicio para crear una teoria revolucionaria propia...
Quiere decir, pues, que el sindicalismo, empleando los medios que le ofrece la
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organizacion capitalista y unicamente inspirado en el principio de la lucha de clases,
persigue como fin el establecimiento de una organizacion capitalista dirigida por los
trabajadores. Y este absurdo -que no pocos creeran una afirmacion antojadiza de parte
nuestra-, esta contenido en este alegato: “todo el poder a los sindicatos”, y en esta otra
premisa: “ir construyendo la sociedad nueva en el cascaron de la vieja”.

La concepcion anarquista, aplicada a la misma organizacion econdmica de los
trabajadores, es contraria a ese “sindicalismo constructivo”.

No es posible ignorar este principio elemental de nuestra ideologia: la organizacion
comunista de una sociedad de hombres libres, no debe olvidar la base de reorganizacion
gue ofrece la comuna. El sindicalismo no tiene en cuenta la existencia de esos grupos
autonomos de individuos, verdaderas células del organismo social, porque para los
“materialistas historicos” las diferenciaciones éticas Yy étnicas estan subordinadas al
entrelazamiento creado entre los pueblos de una region o de varias regiones por una
industria cualquiera. De lo que resulta que la base de la organizacion sindicalista esta en
el principio de centralizacion industrial —y no en la descentralizacion de esas
monstruosas empresas y trusts financieros que destruyen las caracteristicas de la vida
comunal-, con lo cual se llegaria, después de la revolucion, a crear un Estado
sindicalista cuyas células estarian representadas por cada una de las ramas industriales
injertadas en el tronco del actual sistema capitalista...

El juego de palabras con que pretenden los sindicalistas revolucionarios identificar sus
teorias a la concepcion libertaria del comunismo, no puede servir de juicio en la
aclaracion de estos dos valores antitéticos: el comunalismo y el sindicalismo. Los
anarquistassi quieren ser consecuentes con sus ideas y mantenerse irreductibles frente
a las desviaciones que alejan al movimiento obrero de sus fuentes de inspiracion
libertaria, no debenolvidar que las organizaciones economicas del proletariado tienen
caracter transitorio Y responden pura y exclusivamente a "necesidades" creadas por el
desarrollo capitalista e impuestas por las condiciones precarias en que vive la clase
trabajadora.

Se puede ser comunalista -esto es, partidario de la organizacion siguiendo las lineas
gue sefalan los diversos organismos comunales, sin tener en cuenta el proceso de
centralizacion capitalista o las "especialidades" creadas por el industrialismo-, y
defender la organizacién sindical de los trabajadores para las luchas actuales. Lo
importante es mantener latente el espiritu de independencia de los proletarios y oponer
una fuerza consciente al poder avasallador del capitalismo, minando su formidable
organismo econdomico para inutilizarlo por completo sin esperar servirse de él durante o
después de la revolucién. Pues lo mismo que no debemos aspirar a la conquista del
Estado, sino a su destruccion, tampoco debemos querer la conquista del sistema
econdmico del capitalismo, sino su aboliciéon en la vida social.

Los anarquistas que tienen en cuenta todas las razones del "materialismo historico" y
llevan a los sindicatos obreros las preocupaciones derivadas de la supuesta prevalencia
del factor econémico sobre las causas morales que determimetldavitud de los
pueblos, contribuyen al afianzamiento de esa doctrina sindicalista que pretende encerrar
la vida en los estrechos moldes del sindicato. Y si esos anarquistas, pretendiendo haber
hecho un colosal descubrimiento, nos presentan el industrialismo I. W. W. o0 sus
derivados sindicales: consejos de fabrica, organizacion por talleres, division del trabajo
en ramas de industria Y demas innovaciones de corte marxista, creyendo haber
encontrado la solucién del problema social, es menester que les recordemos que nada
tan opuesto a las ideas anarquistas y a la concepcion del comunismo como esa teoria
sacada de la médula del capitalismo.
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El alegato de que las "necesidades” imponen esas nuevas formas organicas al
sindicalismo, es una supercheria que sélo pueden sostener y aceptar los "materialistas
historicos”. El problemdundamental que agita a los pueblos, gesta el descontento
popular y plasma las protestas humanas en movimientos revolucionarios, no tiene sus
causas primeras -que en realidad son causas Unicas- en los aspectos actuales de la
explotacion y el dominio del hombre por el hombre. El capitalismo es un aspecto, el
mas moderno y posiblemente también el mas degradante, del secular sistema que regula
la vida de los pueblos. Y si revoluciones hubo antes de que la burguesia se elevara al
rango de clase privilegiada y antes que el Estado moderno nos ofreciera su terrible
poder econdémico y politico, es facil constatar que el espiritu que alienta a la humanidad
en su penosa marcha hacia el futuro es anterior a las "necesidades” creadas al
proletariado por el desarrollo industrial de la sociedad capitalista.

Si quisiéramos planear la organizacion libertaria futura, tomariamos siempre la
comuna con ventaja sobre la base industrial.

Los rasgos caracteristicos de cada pueblo nbasecreado por medio de leyes
artificiosas o pot'caprichos" de la naturaleza. EI anarquismo tiene muy en cuenta esas
caracteristicas morales y fisicas que nos demuestran que la variedad es la ley natural
mas sabia... El socialismo autoritario eambio, ateniéndose a la premisa del
“materialismo histérico”, supedita el problema humano al desarrollo del capitalismo y
subordina a las necesidades econdmicas los factores morales que determinan el grado de
cultura de cada pueblo.

El industrialismo obrero es la constatacion del “materialismo historico”, llevado al
terreno de la lucha de clases. Y ese camouflage revolucionario, por lo mismo que oculta
la esterilidad creadora de las grandes masas sometidas a la direccion de los jefes
politicos y sindicales que aspiran a la dictadura del proletariado, debe ser destruido por
los anarquistas.

No pocos militantes de nuestro movimiento, y de los que con mayor tenacidad
defienden la necesidad de llevar las ideas a los sindicatos obreros, suponen que es
posible diferenciar en cierto modo los medios de lucha de los fines de la revolucién.
Indiscutiblemente determina ese criterio la influencia del medio social en que nos
desenvolvemos, el imperativo de las necesidades econdémicas y el creciente desarrollo
del capitalismo, factores éstos de orden material que obligan a los trabajadores a
proveerse de nuevas armas defensivas para hacer frente al enemigo cada vez mas
poderoso.

Alegando la necesidad de poner las organizaciones obreras a tono con las necesidades
presentes, muchos anarquistas que militan en los sindicatos han hecho suya la que
llamariamos estructura del sindicalismo. No hablemos ya de los que aceptan todas las
novedades y se apropian de las “experiencias marxistas” en la creencia de que
fortalecen con la adopcion de tacticas industrialistas el movimiento obrero
revolucionario. Esos creyentes de la fuerza, aunque intelectualmente mantengan un
punto de contacto con el anarquismo, son en la practica los mas empecinados
demoledores de la labor doctrinaria que realizan los mas inteligentes definidores de las
ideas libertarias.

Por olvido de los fines sociales que el anarquismo persigue -por la preferencia que da
la mayoria de los militantes a las tacticas de lucha, que si son hijas de las necesidades
presentes en ningun caso deben subordinar a su imperativo las conclusiones tedricas que
surgen del estudio de los hechos y de la comprension de los acontecimientos que
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vivimos-, y por esa propension a ver en los fendmenos del proceso industrial del
capitalismo la equivalencia del progreso de la humanidad, el movimiento obrero no
hace otra cosa que conformarse a la estructura econdmica de la sociedad burguesa. A
medida que se opera la centralizacion industrial, se entrelazan los intereses financieros
de los grandes trusts y el maquinismo aprisiona con sus tentaculos de acero a la clase
trabajadora, el movimiento sindical se concentra y adopta las tacticas del mas asfixiante
centralismo. Y es la necesidad econOmica, la fuerza opresiva del capitalismo
internacionalizado mediante esa gigantesca trustificacion de las actividades productoras,
la que determina el sistema industrialista copiado por los trabajadores a la burguesia.

Aln cuando las apariencias parezcan demostrarnos la necesidad de seguir esa carrera
desenfrenada del capitalismo a lo que los socialistas marxistas llaman el punto
culminante de su desarrollo, debemos resistir en todo lo posible la adaptacion del
movimiento obrero a la estructura econdémica de la sociedad burguesa. Es una peligrosa
ilusién cifrar en la fuerza organizada segun un estrecho criterio biolégico -por el
vinculo de las necesidades economicas- la solucion de los problemas sociales. Y mas
peligroso aun seria aceptar como reales las circunstancias que determinan la actual
caracteristica del movimiento obrero, llevado por la inflacion industrial y financiera al
callejon sin salida del corporativismo industrialista. ¢Que las tacticas de lucha no
vulneran los principios ni estdn en oposicion a los fines revolucionarios que el
anarquismo persigue? Existe el peligro de que la practica de ese sindicalismo puramente
materialista llegue a subordinar a sus "necesidades” las corrientes ideoldgicas que le
dieron vida. Por olvido de los problemas éticos que en realidad gestaron la protesta del
proletariado y ensefiaron a los pueblos el camino de su emancipacién, organismos de
lucha en otro tiempo bien definidos estan hoy a merced del primer politicante que baje a
la arena de las luchas sociales para ventilar asuntos ajenos a los intereses del
proletariado y esa propaganda extrafia al anarquismo encuentra precisamente amplio
campo en las grandes organizaciones de clase creadas de acuerdo con el patron
industrialista.

Para justificar el empleo de tacticas contrarias al finalismo de las ideas anarquistas, se
alega la necesidad de poner al proletariado en situacion de poder defenderse con
eficacia de los ataques del capitalismo. Se entiende la organizacion a la manera militar:
como una vasta movilizacion de fuerzas, catalogadas segun la calidad del trabajo que
realiza cada obrero y la subordinacion de esas mdultiples labores a un mismo principio
econémico (a la rama de una industria calificada o a la especialidad de una determinada
firma comercial), con un punto de concentracion y de direccion que le permita moverse
en un momento determinado por arte de relojeria. Esa disciplina puede que contribuya a
que los trabajadores se defiendan mejor de la clase patronal y pongan en juego fuerzas
que con el sistema de los sindicatos de oficio estan dispersas y carecen del secreto de la
movilidad matematica. Pero con esa clase de actividades, que no siempre responden a
una consciente determinacion colectiva ni obran movidas por: un propdsito bien
definido, no se logra desarrollar en los trabajadores habitos revolucionarios, ni mucho
menos se les capacita para la lucha espontanea, altruista, de amplias finalidades
libertadoras.

La ilusion de la fuerza organizada -que es todo lo contrario de la libre organizacion de
las fuerzas conscientes del proletariado- hace que en el movimiento obrero prime el
criterio marxista que confia al proceso industrial la tarea de despertar los trabajadores a
la realidad de las luchas sociales. De ahi que se atribuya a los sindicatos de industria, 0
de ramas industriales -que son siempre improvisaciones hijas del desarrollo del
capitalismo en cada pais y que difieren en su forma en regiones de despareja
conformacion econdmica-, la virtud milagrosa de transformar en entidades pensantes a
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hombres que a lo sumo se mueven bajo la presion de necesidades perentorias o
mediante una pasajera agitacion subversiva.

Debemos reaccionar contra el ilusionismo de la fuerza bruta, que también tiene su
contenido en las organizaciones sindicales hechas a base de imposiciones econdmicas.
La organizacion natural de los trabajadores esta en las formas clasicas del sindicato de
oficio, de taller, de fabrica, y su punto de relacion en las federaciones locales,
entrelazadas a través de los pueblos y de las provincias en un organismo regional de
relaciones.

Los anarquistas ciframos en la solidaridad la realizacion de todo propdsito
revolucionario, ya se inspire en necesidades del momento o responda a una aspiracion
de futuro. La cuestién, pues, no esta en poner a los trabajadores en situacion de
competir, en cuanto a la tactica de sus organizaciones, con la organizacion capitalista,
sino principalmente en desarrollar en ellos el espiritu de lucha, la comprension de los
fines solidarios de su movimiento y la conciencia de su capacidad productiva y de sus
aptitudes para regir sus propios destinos. ¢ Se consigue eso adoptando la tactica marxista
(aunque sin politica parlamentaria) que consiste en reducir todos los actos del
proletariado a las imposiciones del progreso industrial, sin que las ideas jueguen en esa
lucha el papel preponderante que queremos atribuirles los anarquistas?

Toda la organizacion obrera industrialista descansa en el principio econémico que
sirvi6 a Marx para establecer su teoria materialista de la historia. Y como el progreso
industrial esta pendiente en muchos casos de crisis provocadas por el capitalismo y es el
efecto de esa absurda organizacion politico-econ6mica, sucede que el movimiento
obrero esta expuesto a las maniobras de la burguesia y al flujo y reflujo de las
operaciones financieras que amontonan cuantiosos capitales en pocas manos a medida
que los pueblos van cayendo en la mas negra miseria.

Para mantener la cohesion entre los trabajadores, no es necesario atarlos por el cordon
umbilical de las industrias. Lo principal es desarrollar en ellos los sentimientos
solidarios que los hermanen, tanto en el taller como fuera de él, tanto en el pueblo de su
residencia como en otros pueblos, a través de las fronteras y de los océanos, creando por
ese medio el internacionalismo de los afectos, de los sentimientos y de las ideas.

El federalismo mantiene a base de la autonomia de los individuos y de las
organizaciones libres, los lazos potentes que permiten a los pueblos relacionarse entre si
y llegar a la comprension de sus comunes intereses. Y el anarquismo no puede renegar
de esos principios sin negarse a si mismo como suprema idealidad revolucionaria.

* * *

El denominativo tedrico “anarquismo” no concreta hoy un propdsito revolucionario lo
suficiente claro y definidoEs menester establecer una base de actuacion y de
beligerancia frente a las demas tendencias revolucionarias, concretar en un programa
de lucha —que es todo lo contrario de los programas politicos tendientes a materializar
el socialismo en la conquista del poder- las aspiraciones del proletariado y diferenciar
practicamente nuestro movimiento de las corrientes reformistas y autoritarias que
concretan, tanto en su aspecto clasista como en sus exponentes demaocraticos, la idea
del Estado.

En los comienzos del socialismo, cuando la idea internacionalista significaba para
todos los trabajadores el anhelo de emancipacion social y de fraternidad por encima de
las patrias y las fronteras, era facil definir con la palabra socialismo todo el movimiento
revolucionario. Socialistas eran todos los enemigos del régimen burgués: los proletarios
que oponian la socializacion de los medios de vida a la propiedad privada y un
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concepto de justicia, no determinado aun, a la inquidad histérica, cuya consagracion
estaba representada por el Estado. El lema de la Primera Internacional —‘la
emancipacion de los trabajadores ha de ser obra de los trabajadores mismos”- sefialaba
el camino de la lucha de clases. Y, como clase explotada, la familia del trabajo podia
facilmente formular entonces una hermandad universal...

En medio siglo de propaganda y de lucha el socialismo sufri6 una alteracidon
fundamental en sus concepciones basicas. Moral, intelectual y psicolégicamente se ha
operado una evolucion heterogénea en el proletariado, quebrandose la tradicion
unionista de la Primera Internacional por el inevitable choque de tendencias.

Para nosotros, la lucha mantenida por Bakounin en el seno de la Asociaciéon
Internacional de los Trabajadores para contrarrestar la influencia de Marx, respondio a
necesidades creadas por la evolucion del mismo proletariado. Exteriormente sélo
estaban en beligerancia dos hombres, que se suponia divididos por odios y antipatias
personales. Pero en el fondo se agitaba un problema ideol6gico que tarde o temprano
debia perfilar en el movimiento obrero internacional la existencia de dos corrientes del
socialismo imposibles de reconciliar. ¢Debié Bakunin sacrificar sus ideas personales
para que no se quebrara la unidad de la clase obrera organizada? He ahi una cuestion
gue merece ser discutida y analizada por los partidarios y los adversarios de la unidad
de clase

Marx predominaba en el consejo general directivo de la Internacional. Embander6 al
movimiento obrero en su tendencia e impuso a las organizaciones adherentes una norma
de conducta que no aceptaban sus militantes mas activos. Y tolerar a Marx, permitir la
desviacion por él buscada, implicaba de hecho renunciar a la divisa revolucionaria de la
Internacional.

Bakounin se hizo intérprete de una opinidén no bien definida pero que pugnaba contra
el socialismo oficial: fué el agitador de la conciencia revolucionaria y de los
sentimientos libertarios de una parte del proletariado. Y pudo asi substraer una parte de
la clase obrera a la bancarrota del marxismo y evitar el dolor de un completo fracaso.
Supongamos que la lucha mantenida por Bakunin y sus amigos destruyo la unidad de la
internacional: que a la intransigencia de las secciones latinas de la A.l.T. se debio el
fracaso de ese primer intento de hermandad universal del trabajo. Pero debemos aceptar
gue en ese desmembramiento organico estuvo la salvacion de ideas mas importantes que
la misma organizacion.

Hoy no es posible concebir una organizacion homogénea de todos los trabajadores.
No existen puntos de contacto entre el socialismo parlamentario y el anarquismo. El
concepto de unidad se pierde en la cada vez mas creciente diversidad de opiniones y de
tendencias. Y hasta las dos corrientes del socialismo -la autoritaria y la libertaria- se
bifurcan en distintas direcciones, ofreciéndonos aspectos doctrinarios que niegan la
uniformidad del primitivo criterio clasista.

Para los socialistas de Estado, el socialismo es un método politico subordinado a
necesidades inmediatas. La doctrina pierde asi su valor revolucionario, se divorcia con
las conclusiones tedricas de sus precursores y se convierte en un recurso electoral. Sélo
existe la finalidad del marxismo: la conquista del poder, no para destruir el Estado, sino
simplemente para convertirlo en el instrumento de dominacion de la clase trabajadora...
Pero, entre el socialdemécrata, que busca en la legalidad esa conquista, y el bolchevista,
que proclama la necesidad de la accion revolucionaria para copar el poder a la
burguesia, ¢es posible el entendimiento? Ambos parten de la misma premisa, pero
emplean métodos distintos para llegar al fin propuesto.

Tedricamente, el anarquismo define su propia trayectoria revolucionaria. Anarquistas
son todos los que aceptan la necesidad de una revolucion expropiadora y niveladora: los
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que luchan contra las tendencias autoritarias y reformistas y adelantan como programa
de futuro la destruccion del Estado y de todas las formas opresivas de la autoridad y del
dominio econdmico. Pero una cosa es aceptar la teoria anarquista y otra colocarse en el
terreno de la lucha: en el campo de accion del anarquismo.

En el terreno de la practica también los anarquistas estamos divididos. ¢Qué hay de
comun, fuera de esa afinidad en el pensamiento que identifica a todos los libertarios,
entre el individualista y el comunista, entre el partidario de la organizacion obrera y el
gue rechaza esa arma de lucha y se opone a todo contacto con el proletariado? Se dira
que el anarquismo es un movimiento puramente espiritual, de cultura y superacion, que
no se detiene ante las contiendas de los hambrientos y las disputas por el salario. Pero
esa afirmacion solo puede explicar la existencia de una secta, no de un movimiento
revolucionario que tiende a destruir todo un sistema social y a trasformar los
fundamentos éticos, sociales, economicos y politicos de las sociedades humanas.

Las ideas valen por lo que concretan como aspiracion y por las conquistas que van
realizando en el campo moral. Y si a un ideal encomendamos la misién de trasformar al
mundo, es preciso actuarlo e imponerlo a la rutina de los mas ignorantes y al
convencionalismo de los interesados en mantener en pie el actual estado de cosas.

Anarquistas lo seran todos los que aceptan el postulado de la libertad y de la justicia.
Pero el anarquismo no es un mito religioso, un culto espiritual ajeno a lo que hace y
piensa cada individuo que lo admite como profesiébn de fe: vale por lo que
practicamente hagan sus defensores, por la influencia que ejerzan sus ideas en la masa
obrera y en la humanidad, por la resistencia al mal que desarrollen las organizaciones
que se inspiran en sus finalismos. Y fuera de ese valor de actuacion y de consecuencia
es imposible distinguir al anarquista de los creyentes que aceptan el culto de la igualdad
pero nada hacen de su parte para conquistarla.

EL FRENTE UNICO DEL PROLETARIADO Y OTROS CONCEPTOS
TRADICIONALES DE LAS TEORIAS REVOLUCIONARIAS

Para oponer nuestro criterio sobre problemas de organizacion, de tactica, de activismo
en el terreno sindical y en el ain mas vasto de la doctrina revolucionaria al criterio que
llamariamos: "oficial" del anarquismo europeo, recurrimos al ejemplo del movimiento
obrero de la Argentina. Nosotros somos, espiritualmente, hijos de ese movimiento. De
ahi la forma objetiva en que tratamos ciertas cuestiones que para otros no salieron aun
del dominio de la teoria pura. El juicio que nos merecen problemas tan capitales como
el frente Unico del proletariado —que es la ficcion marxista de la unidad de clase-, la
intervencion de los anarquistas en el movimiento obrero, la funcién histérica del
Sindicato y las preocupaciones por el "mafana” constituyen, podriamos decir, la base de
nuestras divergencias con la mayoria de los anarquistas de Europa. Por eso nos
empefiamos en exponer con preferencia esas interpretaciones a fin de que sirvan de
materia de discusion en nuestro campo y determinen en el anarquismo un movimiento
de opinion capaz de valorizarlo en lo que pueda tener de estatico, de muerto, en su
doctrina.

Las pequefias cuestiones ocultan muchas veces grandes problemas. El anarquismo va
fortaleciendo su doctrina con el concurso de muchas voluntades y de muchas
inteligencias, que valen, reunidas, mas que la voluntad y la inteligencia de un solo
genio. Y he ahi el valor de nuestro movimiento, que toma la energia del proletariado
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para traducirla en hechos y la experiencia de las luchas sociales para definir la conducta
colectiva y trazar una trayectoria ideal en el camino del futuro.

Por logica consecuencia de ese proceso de gestacion revolucionaria en el corazon del
pueblo, el anarquismo tiene en la Argentina una caracteristica propia. Y sucede por ello
que, mas que un motivo simple y transitorio de divergencia, nuestra posicion en el
movimiento obrero y también en el terreno de la propaganda ideoldgica constituye un
principio de orientacion revolucionaria llamado a influir en el futuro desarrollo de
nuestro movimiento internacional.

La forma franca y decidida como hemos roto con las ficciones subversivas del
socialismo autoritario -oponiéndonos siempre a todo contacto organico con los partidos
de "vanguardia” y con las corporaciones obreras reformistas que tienen como unico
norte la conquista de mejoras econémicas- no podia ocasionar a nuestro movimiento
mas que una saludable reaccion contra la chatura del medio ambiente. Y ahora que el
proletariado se repliega en si mismo y se mantiene a la defensiva mientras los
empresarios de revueltas ordenan la retirada en el frente econdmico, es cuando con
mayor claridad se percibe la exactitud de la trayectoria seguida por los anarquistas de la
Argentina en estos ultimos afios de confusion y de vulgares atracos al poder.

El mévil de la unidad proletaria, cuando se olvidan los principios y se transige en la
tactica revolucionaria no puede ser la emancipacion del proletariado, porque esa
emancipacion supone ciertas condiciones ineludibles que dejarian de ser sostenidas
cuando se formase un conglomerado unitario con tendencias que se repugnan. Nosotros
tenemos también un concepto tedrico de la fusion, de los frentes Unicos, de las alianzas
ofensivas o defensivas en un momento de convulsiones sociales o de furiosos ataques
reaccionarios. Pero la teoria nada representa frente a las experiencias de la lucha y a las
realidades que nos ofrece el mismo movimiento obrero. Si se nos mencionan
acontecimientos como la unidad creada por todas las fuerzas proletarias en Alemania en
ocasion del "putsch de Kapp" debemos advertir que ese hecho es independiente de la
tendencia unionista o antiunionista de sus elementos; fué un fruto de las circunstancias
mismas, una reaccion instintiva del proletariado que seria torpe querer legislar y regular
caprichosamente.

¢, Qué parte es la que transige en el supuesto de que socialistas libertarios y autoritarios
llegaran a un acuerdo previo, a fin de que la unidad de accion responda a una unidad de
pensamiento? Ese es el escollo que hasta ahora nadie ha podido salvar.

Por principios, que hemos proclamado siempre sin temer al calificativo de
divisionistas, los anarquistas de la Argentina opusimos una tenaz resistencia a todo
intento de fusion proletaria por encima de los hombres y de las ideas. Y de la misma
manera que no le fué posible a la burguesia argentina destruir las bases ideoldgicas, el
espiritu y la conciencia proletarias que animaron y animan nuestro movimiento, aun
cuando en momentos de negra reaccidon hayan desaparecido las formas externas del
mismo, tampoco pudieron los confusionistas de todo pelaje desmembrar las
organizaciones obreras que tenian y tienen por punto de partida y por norte las ideas
anarquistas.

Nuestra lucha contra la ficcion unitaria y contra los prejuicios marxistas que aun
perduran en el movimiento revolucionario no responde a un proposito de prevalencia
personal. Aspiramos Unicamente a definir la posicion de los anarquistas en las
organizaciones obreras y queremos que el anarquismo sea en Si mismo una concepcion
revolucionaria que obre independientemente de los partidos politicos y de las otras
tendencias sociales modernas en todas las esferas de la actividad revoluEleredria.
gue sostengamos que el movimiento obrero, lejos de estar sujeto a un concepto
simplista de unidad corporativa para la lucha de clases, debe constituir un elemento de
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propaganda doctrinaria y ser el exponente de las ideas que sostengan los componentes
de cada organizacion proletaria.

Nuestro "divisionismo”, que tantas alarmas caus0 a comparieros que aun conservan el
prejuicio de la unidad proletaria y que fué combatido por la mayoria de los delegados al
Congreso constituyente de la Asociacion Internacional de los Trabajadores, en
diciembre de 1922, parece que, Si no se acepta aun completamente en la teoria, en la
practica se impone como una necesidad ineludible en todos los paises. Ejemplos en
estos Ultimos tres afios podriamos mencionar ya algunos en Holanda, Francia y en
paises de América.

La realidad demostré a los defensores y creyentes del frente Unico y de la unidad de
clase que no es posible la convivencia en un mismo organismo de lucha de tendencias
gue se repelen

Cuando lanzamos una mirada a la historia del movimiento obrero moderno nos
extrafia sobremanera la tenacidad con que los anarquistas han resistido desde 1876 a
1896 la escisién que les imponia tedrica y practicamente la socialdemocracia. Fueron
nuestros precursores los que insistieron durante veinte afios en conservar en un bloc mas
0 menos organico todas las fuerzas socialistas pasando por alto su diferencia bien
notable y contradictoria de concepciones fundamentales. No queremos decir que se
hubiera ganado mas con una ruptura inmediata y absoluta después del Congreso de La
Haya de la Asociacion Internacional de los Trabajadores en 1872; pero si afirmamos
gue los esfuerzos hechos por hombres que no ignoraban la inconciliabilidad del
socialismo autoritario con el anarquismo para formar un frente Unico con todos los
socialistas hubieran podido quedar ahorrados.

Mencionemos la resolucién aprobada por los concurrentes al entierro de Miguel
Bakunin en Berna (3 de julio de 1876):

"Considerando que nuestros enemigos comunes nos persiguen con el mismo odio y el
mismo furor de exterminio; que la existencia de divisiones en el seno de los partidarios
de la emancipacion de los trabajadores es una prueba de debilidad que perjudica el
advenimiento de esa emancipacion,

"Los trabajadores reunidos en Berna en ocasion de la muerte de Miguel Bakunin, y
gue pertenecen a cinco naciones diferentes, los unos partidarios del Estado obrero, los
otros partidarios de la libre federacion de los grupos de productores, piensan que una
reconciliacion, no solo es muy util, muy deseable, sino que, ademas, es muy facil sobre
el terreno de los principios de la Internacional, tales como han sido formulados en el
articulo 3 de los estatutos generales revisados en el Congreso de Ginebra de 1873.

"En consecuencia, la asamblea reunida en Berna propone a todos los trabajadores
olvidar las vanas y molestas disensiones pasadas y unirse estrechamente sobre la base
del reconocimiento de los principios enunciados en el articulo 3 de los estatutos
mencionados mas arriba.”

¢, Qué decia ese parrafo 3 de los estatutos de la Internacional?

Que "las Federaciones y secciones conservan su completa autonomia, es decir, el
derecho a organizarse segun su voluntad, a administrar sus propios asuntos sin ninguna
ingerencia exterior y a determinar por si mismas la marcha que quieren seguir para
llegar a la emancipacion del trabajo".

¢No habia calificado Guillaume mismo hacia tres afios en el "Bulletin” de la
Federacion Jurasiana, el marxismo como una forma de la reaccion, lo mismo que el
bismarckismo? ¢Es que se puede formar una alianza con la reaccién socialdemdcrata,
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aun sobre la base de la autonomia de las partes aisladas? Estd muy bien la tesis
federalista alli donde las diferencias son de detalle y donde el espiritu de la cordialidad
y de la tolerancia puede reinar; pero, ¢ qué cordialidad y tolerancia y qué afinidad podia
descubrirse entre socialistas autoritarios y socialistas anarquistas? Han tenido que pasar
treinta 0 cuarenta afos para que llegase a la conciencia de todos que la comunidad del
nombre no oculté jamas concepciones mas opuestas que las del socialismo de Estado y
la anarquia. Todos eran socialistas, o, mejor dicho, todos se llamaban tales; pero entre
los partidarios de la conquista un abismo tan profundo como entre los ideales de la
revolucion y Bismarck, o Crispi, o0 Canovas del Castillo.

Los anarquistas parece que no lo quisieron reconocer voluntariamente.

Del 9 al 15 de septiembre de 1878 se celebr6 en Gante un Congreso socialista
universal a iniciativa de una Seccion de la Internacional; participaron, ademas de los
delegados del noveno Congreso de la Asociacion Internacional de los Trabajadores,
numerosos delegados flamencos, entre ellos, De Paepe, Anseele, Brismée, delegados
alemanes, entre ellos Greulich, de Zurich, y Liebknecht, delegados ingleses, y otros. El
objeto del Congreso era buscar una plataforma comun de accion y de propaganda, pero
se vid, antes mismo de comenzar las sesiones, que todo esfuerzo en ese sentido era
inatil.

Las polémicas entre Guillaume y Brousse y los delegados espafioles, por una parte, vy,
por otra, Greulich, De Paepe, Liebknetch, se demostraron completamente infructuosas y
no hicieron mas que revelar el abismo que separaba a unos de otros. ¢ Se obtuvo algo de
esa tentativa unificadora? Si; una separacion mas radical en la teoria y en la practica de
las tendencias tan profundamente diversas.

En 1881 convocé un grupo de anarquistas un Congreso obrero revolucionario
internacional en Londres con el proposito de reanimar el movimiento internacional. El
Congreso solo fue concurrido por anarquistas y, por consiguiente, no pudo discutirse
con los autoritarios la cuestion de una reagrupaciéon por encima de todas las tendencias.
Por lo demas, entre nuestros camaradas mismos no se obtuvo ningun resultado practico,
pero la magnitud de esa reunion internacional nos demuestra que si los anarquistas
hubiesen continuado o podido continuar la labor reiniciada con ese Congreso, el
socialismo autoritario no habria predominado tan facilmente.

Mencionemos el Congreso socialista de Paris de 1889 (14-20 de julio). Entre sus 467
delegados (223 franceses, 184 alemanes, 22 ingleses, 14 belgas, 8 austriacos, 4
norteamericanos, etc.), habia algunos anarquistas y simpatizantes. Los socialdemécratas
hicieron cuanto estuvo a su alcance por impedir la entrada al Congreso, no solo a los
huéspedes anarquistas, sino también a los delegados sospechosos de anarquismo. La
intervencion de Saverio Merlino dié motivo a serias disputas y se terminé por arrojarlo
a la calle violentamente. Lo mismo los franceses que los alemanes aclamaron que el
proletariado es uno y no francés ni aleman; pero casi todos estuvieron de acuerdo
cuando se tratd de librarse de los anarquistas, que, sin embargo, constituian parte de ese
proletariado. EI Congreso se limitd, por lo demas, a discutir cuestiones de legislacion
social y de reformas que todos los partidos burgueses, liberales o no, hacian suyas, y
termind recomendando a los trabajadores el ingreso en los partidos politicos y la
actividad electoral. ¢ Por qué se esforzaron tanto los anarquistas para poder tomar parte
en ese Congreso? ¢ Por qué protestaron cuando se les cerraron las puertas a algunos y se
imposibilité toda labor practica de aquellos que no pudieron ser expulsados? ¢No estaba
claro que nada tenian que hacer con los Liebknecht, los Vaillant, los Iglesias, etc.?

Lo que nos llama la atencion no es el comportamiento de los socialistas autoritarios
con respecto a los anarquistas; lo que nos admira es la pretension de los anarquistas de
querer marchar al menos exteriormente de acuerdo con los socialistas autoritarios y la
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tenacidad con que se resistieron a obrar con las propias fuerzas y a considerarse como
los Unicos representantes del socialismo.

Continuemos: En agosto de 1893 se celebr6é en Zurich un Congreso internacional
socialista, pero prevaleci6 como condicion de admisién el reconocimiento del
parlamentarismo. Jules Guesde, el renegado Guesde, escribid sobre ese Congreso lleno
de jubilo y de satisfaccion: “Lo que dié al Congreso su significacion es la ruptura
definitiva con los anarquistas”. Nuestros camaradas fueron, pues, expulsados, y un
Bebel no vacilé en acusar canallescamente a Gustav Landauer de policia, un epiteto
que, por otra parte, era corriente entre los socialdemaocratas cuando se trataba de difamar
a los anarquistas. Los delegados expulsados y los que se solidarizaron con ellos, en su
mayoria adversarios del autoritarismo y del antirrevolucionarismo de la
socialdemocracia, celebraron entonces un Congreso aparte. Entre los presentes
figuraban: por Inglaterra, Gilles, Mowbray, Roland, Wats y otros; por Holanda, Domela
Nieuwenhuis, C. Cornelissen y otros; por Francia, Bonnier, Collard, etc.; por Alemania,
Landauer, Werner, Kampffmeyer; por Italia, Molinari; por Zurich-Graz, L. Gumplowicz
y otros. Amilcari Cipriani hizo publica una enérgica carta de protesta contra el proceder
de la socialdemocracia. EI Congreso de los socialistas revolucionarios y anarquistas
hizo resaltar la necesidad de una unién entre todas las fuerzas obreras y socialistas —sin
tener en cuenta que esa union habia sido rota para siempre por la diferencia de ideas y
de tacticas-, manifestando que socialismo y anarquia no eran conceptos contradictorios,
sino idénticos. Domela Nieuwenhuis se asombra de que la socialdemocracia rechazase
la mano que se le tendia desde la izquierda, en tanto que aceptaba siempre la que se le
tendia desde la derecha. He ahi otro esfuerzo que hubiera podido ahorrarse y que no
tuvo més resultado practico que el de hacer ver otra vez la imposibilidad de conciliar
elementos tan inconciliables como el socialismo de Estado y la anarquia.

No obstante ser bien clara la posicién de los socialistas de Estado, nuestros camaradas
no se dieron por vencidos. ¢Habran creido, acaso, poder modificar la tendencia de los
sucesores del marxismo, mas y mas empantanados en los parlamentos y mas y mas
dispuestos a colaborar con la burguesia en el gobierno de la sociedad capitalista?

Llega el Congreso de Londres de 1896. Como si nada hubiera ocurrido en los ultimos
veinte afos, y pasando por alto la condicion del reconocimiento de la actividad
parlamentaria para ser admitidos en el Congreso, nuestros camaradas se presentan en
Londres, unos delegados de grupos anarquistas y otros de Sindicatos obreros. Una habil
maquinacion los dejo en la calle, con excepcion de algunos franceses representantes de
Sindicatos obreros, y Malatesta, que representaba organizaciones proletarias espafiolas.
El choque en ese Congreso fué formidable y la resonancia de la protesta de los
expulsados fué inmensa, pues las personalidades mas conocidas y respetadas de nuestro
movimiento, como Reclus, Kropotkin, Domela Nieuwenhuis, Malatesta, Gori,
Landauer, etcétera, etc., estaban alli y tomaron parte en uno de los mas grandes mitines
obreros que vié Londres hasta entonces. Los insultos de los socialistas de Estado contra
los anarquistas adquirieron los tonos mas miserables, El transfuga Guesde dijo de
Kropotkin que era un loco y de Reclis que era una persona sin valor alguno; con razén
respondié Domela Nieuwenhuis que los nombres de esos camaradas y el recuerdo de su
actividad persistiran cuando el nombre de Jules Guesde y de todos sus congéneres haya
desaparecido.

He aqui la resolucion que cerré para siempre la posibilidad de cooperacion de
socialistas de Estado y anarquistas:

"La Comision de reglamentos del Congreso es encargada de preparar la invitacion al
préximo Congreso, dirigiéndose exclusivamente:
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l. A los representantes de las organizaciones que aspiran a sustituir la propiedad y la
produccion capitalistas por la propiedad y la produccion socialistas y que consideren la
accion legislativa y parlamentaria como uno de los medios para llegar a ese fin.

Il. A las organizaciones puramente obreras que, aun no tomando parte activa en la
politica, declaran reconocer la necesidad de la accion legislativa y parlamentaria; los
anarquistas, por consiguiente, son excluidos."

iPor fin!, la ruptura que existia desde hacia tanto tiempo, y que solo los anarquistas se
empefiaban en desconocer, se consumo definitivamente. No porque nuestros camaradas
lo hayan querido, lo cual esta muy lejos de ser un titulo de honor, sino porque no
tuvieron la posibilidad de continuar una comedia de unificacion mas que ridicula ya.

Desde el Congreso de Londres de 1896 los anarquistas no volvieron a intentar
concurrir a los Congresos de los socialistas de Estado. Celebraron Congresos propios,
como en 190(kn Paris y 1907 en Amsterdam, pero esos Congresos reflejaron una
considerable despreocupacion por el movimiento obrero organizado; vino un periodo de
propaganda pura por medio de grupos de afinidad.

Andando el tiempo se reveld la impotencia de los grupos de afinidad y el valor
fundamental del movimiento obrero revolucionario; los paises en donde los anarquistas
guedaron en el campo de las luchas proletarias ofrecieron elementos de juicio para
influir en un cierto cambio de frente de las actividades libertarias. Se dice que
Kropotkin, en sus ultimos tiempos, después de 1917, comprendié el valor de los
Sindicatos en una forma mas exacta de lo que lo habia hecho antes.

En 1913 hubo ya una tentativa de #nsdicalistas revolucionarios para reanudar los
lazos de la Internacional obrera. EI Congreso de Londres no pudo dar frutos, entre otras
causas, por la intervencién de la guerra mundial. Pero en diciembre de 1922 se fundo la
nueva Asociacion Internacional de los Trabajadores. Esta organizacion, fundada e
inspirada por los anarquistas, nacio en un periodo en que diversas fuerzas, con diversos
propésitos, luchan por la unificacion del movimiento sindisi@lsotros prevemos que
la nueva Asociacién Internacional de los Trabajadores respetara siempre su resolucion
antiunificacionista delCongreso de Amsterdam, en marzo de 1925; pero aun se
perciben, a través de la Prensa, por ejemplo en Espariag,Rtafiagal, Francia voces
gue hablan de unificacion obrera, pasando por encima de todas las ideas y tendencias. Y
quienes asi hablan son, en parte, anarquistas. Nosotros nos preguntamos: ¢ sera fatal una
nueva serie de ensayos en el terrsimdical, como los hechos en el terrepolitico?

No se necesita ser perspicaz para predecir resultados idénticos.

Pero seria funesta una tendencia en ese sentido; nos condenaria a tener que vegetar
muchos afios hasta llegar al convencimiento de que las fuerzas que se repelen por
razones tan fundamentales como la actitud ante el concepto de Estado son tan
inconciliables como el agua y el fuego, para usar la expresion de Rudolf Rocker, y su
fusion o confusion beneficiaria Gnicamente la causa de la contrarrevolucion mundial.

Es bastante el calvario hecho desde 1876 a 1896 para poder concluir que la autoridad
y la libertad no se dejan armonizar. No volvamos a emprender la misma tarea, ni
nacional ni internacionalmente y obremos con las fuerzas propias con la misma
tenacidad de que hemos sabido dar prueba en veinte afios de esfuerzos para mantener la
unidad del movimiento obrero y socialista. El porvenir sera entonces mas prodigo en
victorias para los ideales de la anarquia.

* * *

De la interpretacion del significado del movimiento obrero depende en grado sumo la
potencia de nuestra vitalidad revolucionaria. Los anarquistas no podemos sustraernos a
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las luchas del proletariado -aun cuando muchas veces no interpreten ideales superiores-
ni negar nuestro esfuerzo a toda accion que suponga un debilitamiento de la burguesia y
del Estado. Pero la propaganda anarquista, en todos los campos de actividad, debe estar
dirigida de manera que no llegue a confundirse con el oportunismo de los partidos
politicos y de los secuaces del marxismo, que hacen del Sindicato el campo de sus
correrias.

Segun nuestra manera de apreciar esa cuestion tactica -que involucra a la vez un
concepto tedrico determinante de la actividad anarquista- no esta en discusion si el
Sindicato ofrece 0 no un escenario propicio a la propaganda de ideas. El prejuicio
antiorganizador no puede ser sostenido por un comunista anarquista, excepto en el caso
de que la organizacion obrera estuviera viciada por los politicos y constituyera en si un
atentado al derecho y a la libertad de las minorias.

Cabe, pues, definir la posicion del anarquista en el movimiento obrero y el papel que
debe representar en esos 6rganos del trabajo, creados, naturalmente, para la lucha contra
la explotacion y la tirania. ¢ Debe ver un anarquista en las organizagiolegarias un
campo de accion propicio a la propaganda revolucionaria y compatible con sus ideas?
O, por el contrario: ¢ha de participar en las contiendas gremiales como simple
componente de Sindicatos que rechazan toda definicion ideolégica por creerla
incompatible con la llamada lucha de clases?

Nosotros hemos hecho escuela del divisionismo... Aceptemos como ldgica la
existencia de fracciones doctrinarias organicamente independientes en el movimiento
obrero. Y consecuentes con la intransigencia hacia todo lo que conspire contra nuestro
derecho a propagar el anarquismo a los trabajadoossesforzamos por crear un
movimiento sindical autbnomo frente a las corporaciones adversas a toda ideologia y a
las que sostienen una ideologia que no es la nuéétrm. negamos el derecho a hacer
lo mismo a todas las demas fracciones politicas y revolucionarias. Es la experiencia de
los diversos matices ideologicos y tacticos la que dira la udltima palabra sobre la
prevalencia o la desaparicion de las varias corrientes que se disputan la orientacion del
movimiento obrero.

El rechazo de la neutralidad sindical, de hecho, nos coloca en un plano de accion
propicio a toda clase de antagonismos. No creemos sea posible la neutralidad defendida
por la mayoria de los compafieros europeos como un recurso para mantener la cohesion
de las fuerzas organizadas en los Sindicatos obreros. Por el contrario, nos esforzamos en
precipitar el inevitable choque de ideas, en provocar los antagonismos que surgen
necesariamente en todo conglomerado social integrado por elementos de concepciones
contradictorias, en precisar los puntos de divergencia que nos separan de los elementos
autoritarios que militan en las organizaciones obreras. Y como asi obramos en la
realidad y como asi obran los que defienden una causa que creen justa, no tenemos
empefio alguno en simular tales ideas.

Se pretende hacer un argumento del supuesto campo neutral de las fracciones reunidas
en un bloc para hacer frente al capitalismo. Pero esa cohesion organica, si bien puede
ser determinada por un interés comun de defensa, desaparece en cuanto se ponen en
beligerancia los principios que impulsan y orientan normalmente las distintas corrientes
y tendencias del proletariado. La crisis sobreviene al producirse el choque de opiniones,
al surgir los antagonismos ideoldgicos que palpitan en el alma colectiva y Unicamente
afianzando la prevalencia de una de las fracciones en lucha e imponiendo a la mayoria
la autoridad de los jefes puede subsistir la unidad organica quebrantada por la
disparidad de criterios. Y en esa mayoria disciplinada esta la muerte de toda autonomia
individual, el fracaso del neutralismo y la condenacién de toda propaganda que atente
contra la disciplina del Sindicato o del conglomerado.
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¢, Qué papel representan los anarquistas en organizaciones que consideran un delito la
propaganda de ideas y un atentado a la unidad de clase toda critica a los procedimientos
de los jefes y a las orientaciones que éstos imponen, con la aquiescencia de una mayoria
sin opinién, a los Sindicatos sometidos a su férula?

Con llamar revolucionario al sindicalismo -en oposicion al movimiento obrero
organizado dirigido por los socialdemécratas- no se libra al proletariado de la
desviacion reformista. EI germen degenerativo del movimiento obrero esta en las
tendencias autoritarias que incursionan en los Sindicatos y ganan para su causa a los
obreros activos. La neutralidad supone de hecho la aceptacion de toda clase de
elementos en el Sindicato. Y los profesionales de la politica, los burécratas y los opor-
tunistas de toda especie, saben muy bien aprovechar esa coyuntura para introducirse en
las organizaciones proletarias y realizar en su seno propagandas que rompen a su favor
la tan cacareada unidad de clase.

El examen y la consideracion de ciertas actitudes demagogicas, como la que implicaba
la consigna de los bolchevistas sobre el “frente Unico” del proletariado, nos llevo ante
una cuestion nada facil de resolver: la de la idea de clase y de la lucha de clases. Es
verdad gue no hemos dado ninguna solucién teérica fundamental; lo Unico que hicimos
fué poner en duda la concepcion marxista, criticar sus bases y preparar el terreno tal vez
para que alguno de los nuestros se ocupe algun dia con detenimiento de ese asunto
desde el punto de vista libertario.

La idea de clase nos parece que contradice los principios sostenidos por el
anarquismo. Creernos descubrir en ella el dltimo refugio del autoritarismo y, mientras
luchamos por la liberacién del movimiento obrero de los partidos politicos, al afirmar la
idea de clase, preparamos el terreno a una nueva dominacion.

Nos hemos acostumbrado a considerar el mundo a través del prisma unilateral que
pone a una clase frente a otra, y en lugar de confirmar con el examen de la historia y de
la realidad el contenido de esa idea, la supuesta homogeneidad de las clases en pugna,
hacemos la operacion contraria, abstrayéndonos de todo lo que puede poner en tela de
juicio la exactitud del materialismo histérico. Pero la verdad es que en todas nuestras
luchas y en todas nuestras aspiraciones no obramos como componentes de una clase
economicamente inferior, sino como defensores de una idea de justicia y de libertad
sociales que quisiéramos ver realizada. Y si queremos la revolucion, no lo hacemos en
vista sélo de aliviar la situacion de los que tienen hambre de pan, sino para organizar la
vida social de manera que todos los hombres tengan en el banquete de la vida un puesto
y disfruten de las ventajas de la libertad.

Los reformistas se esfuerzan por que pensemos como zapateros 0 como sastres y no
como hombres. Predican la fraternidad de los obreros y no la fraternidad humana. Pero
nosotros dudamos que la unidad de intereses del obrero y del gendarme o del huelguista
y del rompehuelgas, todos pertenecientes a una capa social econOmicamente inferior,
sea efectiva y justifique una alianza cualquiera entre ellos. Lejos de constatar una
frontera divisoria entre asalariados y capitalistas, no constatamos en todo el movimiento
obrero moderno mas que una linea divisoria entre los partidarios y los enemigos de la
revolucion; es decir: de una parte, una minoria obrera consciente que lucha por la
abolicion de la explotacion y de la dominacién, y, por otra, una mayoria compuesta de
obreros y burgueses que se resiste a dejar modificar las instituciones actuales. No vemos
por qué ha de ser necesario recurrir a la idea de clase para engrosar las filas de los
partidarios de la revolucion, que no es un proceso histérico fatal, sino una labor
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sisteméatica de propaganda y de organizacion y de accion inspirada por una finalidad, lo
cual requiere que los que ingresen en las filas de la revolucién piensen por su propia
cuenta y no eludan el pensamiento en merito a la concepcion marxista que atribuye una
funcién histérica fatal a los trabajadores.

El hecho de que los revolucionarios surjan casi exclusivamente de entre los oprimidos
y los explotados no quiere decir que la revolucion sea una cuestion de clase; pues esos
oprimidos y esos explotados que suman sus actividades a la obra de la transformacion
social han llegado a una interpretacion de la vida igualitaria que excluye los intereses
estrechos de los mismos revolucionarios tomados particularmente.

Se ha descuidado mucho la apreciacion del valor de las ideas en la vida social; sin
embargo, los hombres estan separados o unidos mas por las ideas o por la falta de ideas
que por la nacionalidad, el oficio, el color. La armonia de los obreros de un gremio, por
ejemplo, no dura mas que hasta que se plantea el primer asunto en que deben intervenir
las distintas maneras de ver, fruto de las ideas y tradiciones morales y politicas diversas.
En todos los paises existen organizaciones proletarias catolicas que procuran ajustar a
sus maximas religiosas sus tacticas y sus aspiraciones. Esos organismos no pueden
comprender que su cualidad de explotados haya de sobreponerse a su cualidad de
cristianos; ademas, tienen el consuelo de la conquista del reino celestial y conceden
poco valor a los bienes terrestres. Nosotros juzgamos que estan en el error y no
procuramos convencerlos del mismo, aduciendo que ellos, aunque obreros catdlicos,
pertenecen a la misma clase que nosotros, anarquistas; procuraremos, primero, librarlos
del peso de las tradiciones religiosas y, luego, demostrarles con el ejemplo nuestro que
la ruta que siguen no puede llevarles jamas a una emancipacion social, econémica y
politica que permita a todos los seres humanos un libre desenvolvimiento. No
procuramos integrar nuestras filas con elementos en tanto que pertenecientes a un
determinado oficio 0 a una cierta categoria de asalariados -la de los mal asalariados pues
la de los bien pagados en sus servicios se inclina, naturalmente, a la defensa del orden
existente-, sino en tanto que partidarios de una forma nueva de vida social libre.

La nocién de clase excluye la accion de las ideas en la vida de las colectividades: la
idea de clase trae de la mano el determinismo historico, el fatalismo marxista, que son
inseparables. Pero si sostenemos que la clase obrera no esta Hatabdentea
sustituir a la burguesia ni a moverse en ningun sentido, tendremos que poner en el
movimiento social un nuevo factor: la voluntad humanaj aceptamos la voluntad
humana en el movimiento social no podremos afirmar que la revolucion es un asunto
exclusivo de tal o cual clase, porque no comprobaremos la existencia de esa voluntad a
través de un prisma unilateral de partido o de fraccion. La revolucién no es una cuestion
de clase como no es cuestion de los albafiiles o de los panaderos en tanto que tales.

En el siglo pasado, Mazzini creia en la existencia deplosblos-Mesias]os
sindicalistas nos propagan la leyenda de dases-MesiasPero nosotros, aunque
convencidos firmemente de que la revolucion sera realizada de una manera casi
exclusiva por los trabajadores revolucionarios, si ha de llevar por divisa la libertad y la
igualdad, no puede ser hecha en nombre de una clase, y en ese caso para una clase, sino
en nombre de la humanidad y para la humanidad.

Por la misma razon que protestamos cuando los bolchevistas o los socialdemdcratas
nos dicen quda revolucion es una cosa de partido, del partigopio, protestamos
también contra los sindicalistas que dicen que es una cuestion de clase.

Hemos visto a qué quedd reducido el gobierno del pueblo por el pueblo; vimos
después que la dictadura del proletariado de Lenin fué una dictadura de una minoria
influyente sobre el proletariado a beneficio del capitalismo. Si la experiencia sindicalista
se hiciera algun dia veriamos que la idea de clase se limitaria a los obreros asociados,
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mas aun: a las Comisiones ejecutivas. Aun mas: a los mas habiles y a los mas astutos de
esas Comisiones ejecutivas. Y asi como Lenin hubiera podido decir: la dictadura del
proletariado soy yo, veriamos a algun sindicalista afirmar: la clase soy yo.

* * *

Si no aceptamos la politica de la unidad obrera y de los frentes Unicos, ni a titulo de
ensayo -defendiendo, sin embargo, la polarizacibn mas grande posible del esfuerzo
anarquista en el movimiento sindical y la resistencia activa contra los disciplinistas del
proletariado-, de la misma manera rechazamos el criterio ambiguo de los que se
esfuerzan en establecer en los Sindicatos un campo neutral. Con otras palabras y con
rumbos, al parecer, distintos, los neutralistas llegan a la misma conclusién unitaria: al
frente Unico de las tendencias adversas en el escenario de la lucha de clases. Y ese
clasismo, que s6lo puede mantener una organizacién disciplinada por el renunciamiento
de toda propaganda "particular" y el predominio de una minoria dirigente, conduce a la
negacion del anarquismo como fuerza beligerante en los inevitables choques
ideoldgicos.

Para muchos teoricos del movimiento obrero, el problema social se divide en dos
ordenes de actividades: el que persigue un fin cultural y eintgrpreta los objetivos
inmediatos de la llamada lucha econémica, que, en el fondo, no es mas que una lucha de
una minoria revolucionaria contra una mayoria adversa a la revolucion. Por eso se
presentan asumiendo dos posiciones distintas: son anarquistas en la agrupacién de
afinidad, en la propaganda especifica del anarquismo, en las agitaciones populares que
se desarrollan al margen del proletariado organizado, y proceden como sindicalistas en
los Sindicatos, sin empefiarse en llevar a ese terreno sus ideas "particulares”. De esa
contradiccion entre la teoria anarquista y la practica del sindicalismo sobreviene un
paulatino debilitamiento de la energia y la accion revolucionarias de los militantes del
anarquismo. En realidad, malogran sus esfuerzos en ese perenne antagonismo
mantenido por su doble personalidad y terminan por adaptarse al medio a fuerza de
hacer con cesiones a las tendencias reformistas que van, a la sordina, tomando la
iniciativa de la orientacion del movimiento obrero.

Si a la practica del movimiento obrero no se llevan las teorias, alegando que el choque
de opiniones determina el disgregamiento de los Sindicatos y divide a los trabajadores
en grupos ideoldgicos, de hecho se acepta la existencia de una doctrina o de un método
sindical especifico. De ahi que, aunque no lo confiesen, los anarquistas que eluden el
problema de las definiciones doctrinarias en el escenario de la lucha social sean
realmente sindicalistas puros.

No se crea que al exponer nuestro criterio de la participacidon activa de los anarquistas
en el movimiento obrero -como anarquistas y no como simples asalariados- rechazamos
otra clase de actividades. Cada cual esta en su derecho a preferir el medio de
propaganda y de accion que concuerde con sus opiniones, con su temperamento, con sus
gustos. Los que crean en la ineficacia del Sindicato y vean en él una mezquina
contienda de intereses pequefios obran sinceramente al negarle su contribucion de
energias y de capacidad.

Pueden dedicarse por lo mismo a otras actividades, ya sea en las agrupaciones
doctrinarias, en los comités antimilitaristas o antielectorales, en los centros de estudios
sociales, en las escuelas racionalistas, que complementan en sus multiples
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manifestaciones la labor cultural y emancipadora que el anarquismo realiza en la
medida de sus fuerzas y recursos.

Lo que nos interesa es combatir la dualidad de criterio de compafieros que desdoblan
su personalidad moral en la creencia de que asi sirven mejor a las ideas; lo que nos
interesa es demostrar que nuestra influencia en el movimiento obrero no puede
fructificar si no exponemos con el ejemplo de una organizacion definida e inspirada
segun nuestras ideas la bondad de nuestros métodos y tacticas y la virtualidad de
nuestras concepciones.

En las agrupaciones de afinidad -que la mayoria de las veces llevan en si el germen de
la descomposicion y de la impotencia- se difunde un peligroso particularismo anarquista
que puede poner en quiebra lo que significa el anarquismo como movimiento social
revolucionario, lo que no sucede en el movimiento obrero libertariamente inspirado,
porque ese movimiento es mas que fruto de una simple coincidencia o de un capricho:
es un resultado natural de una aspiracion que siente la minoria mas sensible y consciente
del proletariado bajo el yugo de la explotacion y de la dominacion, y que se extendera
paulatinamente, tras la experimentacién y la persuasién, a la gran mayoria humana.

El proletariado, como clase, es una invencion abstracta; en la realidad no es asi. En la
realidad, el proletariado es un complejo divergente que en parte sufre con pasividad los
males sociales, gparte se alia tactica o expresamente a la burguesia y a la reaccion, y
en parte también se asocia para la conquista de la libertad y de la justicia.

La innovacion de Marx ha sido un arma demagadgica politica, pero no tiene contenido
alguno; mucho mas real y mas revolucionario es decir que todos los hombres son
hermanos y que todos deben unirse en la libertad en lugar de romper la solidaridad
humana en una lucha monstruosa de todos contra todos.

Una razén poderosa por la cual desdefiamos la panacea de la unidad del proletariado
esta en que el mal que queremos abolir no esta solamente en la burguesia: esta también
en la servidumbre voluntaria. La tirania hay que combatirla tanto o mas en los esclavos
gue en los tiranos. Si la unién de los trabajadores, en tanto que trabajadores, tuviera
algun justificativo seria el de favorecer la emancipacion total; pero nos cuesta trabajo
concebir que dos esclavos que se rednen sean mas capaces de luchar por su
emancipacion que si estuvieran aislados. Los trabajadores no tienen mision alguna que
cumplir fatal o providencialmente en tanto que trabajadores; s6lo cumplen una misién
los que estan provistos de una voluntad de accion, los que sienten despertarse en su
conciencia la dignidad humana.

El ideal de un movimiento obrero es aquel que inspir6 el ala bakuninista de la vieja
Internacional: proclamaba orgullosamente sus finalidades y sus doctrinas y no media al
adepto por su oficio, sino por su adhesién espiritual; por eso encontramos en algunas
secciones suizas el nombre de Eliseo Reclus, gedgrafo, junto al albafil, al zapatero.

* * *

Si el proletariado es una clase unitaria, entonces, ¢para qué la organizacion? Segun la
doctrina de Marx, no habria mas que esperar que el proceso de la evolucién capitalista
llegue a su ultimo estadio y a que el capitalismo desaparezca para dejar plaza a la
economia socialista. Si los trabajadores tienen intereses comunes frente a la burguesia,
entonces solo seria necesario dejar al hada fatalidad que pusiera en juego las fuerzas del
trabajo contra las del capital. La organizacion no tendria razén de ser, pues toda
organizacion, si no abarca desde el principio la totalidad de los trabajadores, es una
escision, un atentado a la "unidad natural” de clase.
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El hecho de estar organizados no modifica fundamentalmente la mentalidad del
individuo; la organizacion no hace de un revolucionario un reaccionario o viceversa; la
organizacion revoluciona no es, generalmente, mas que un resultado de la afinidad de
ideas y de intereses de los hombres; primero nacen las ideas, luego la necesidad de
unirse a los idealistas afines para darles mas fuerza y llevarlas a la realizacion. La
organizaciéon no debe ser considerada como algo sustantivo; lo sustantivo en una
organizacion son los ideales que la inspiran y que la fundamentan. Si la organizacion en
si tuviera algun valor intrinseco, entonces todas las organizaciones proletarias se
equivaldrian. No podriamos distinguir una fascista de una anarquista.

La primera condicion para una organizacion revolucionaria de los anarquistas no esta
en depender del salario capitalista, sino en rebelarse contra el principio de autoridad.
Comprendemos que los negros se organicen, en algunos paises donde son tratados como
casta aparte, sobre la base del color de la piel; ese color implica una aspiracibn comun
que puede unir momentadneamente a los interesados en romper la situacion excepcional
en gue se encuentran. Comprenderiamos también que los asalariados se agrupasen en
mérito a la cualidad de asalariados para luchar contra el capitalismo si el enemigo de
todos fuese el capitalismo; pero esto es fatoapitalismo, erta situacion actual de la
evolucion historica por lo menosio es una realidad independiente de todas las
instituciones del estatismo y de la sociedad del privilegm.podemos limitarnos a
combatir el capitalismo, porque implicaria cerrar los ojos a la realidad de las fuerzas que
tienen interés en la persistencia del actual estado de cospedemos abolir el
capitalismo con un decreto o con un hecho de fuerza como se hizo al estallar la
revolucidon rusa, y si dejamos, por ejemplo, el Estado en pie, tendremos que
conformarnos luego con verlo volver a sentar sus reales entre nosotros mas insolente
gue antes si cabe. En consecuencia la organizacion obrera natural, la que proponemos
nootros, es la que lleva por finalidad, no sélo la supresion del capitalismo, que no
puede suprimirse sin modificar la presente vida social y politica entera, sino también la
supresion del Estado; en una palabra, la organizacién que responde a la revolucion no es
la que proclama el neutralismo ideoldgico, sino la que se propone la emancipacion
integral del hombre y esa emancipacién integral no la quieren mas que los anarquistas,
enemigos del principio de autoridad.

* * *

Se dira: ¢En qué consiste ese criterio divergente con la opinion de los anarquistas
europeos que sostienen la necesidad de conservar a todo trance la unidad de clase y la
exclusién de las luchas ideoldgicas, de los antagonismos de doctrina, de los choques
personales en los Sindicatos?

Diariamente se nos ofrece efemplo demostrativo de la imposibilidad de unir a los
trabajadores por el cordon umbilical de la lucha de clases. Las necesidades economicas
gue deberian colocar al proletariado en un plano de actividades convergentes a un fin
también economico, no determinan una concepcion especifica ni revelan el fondo del
problema social a todos los que sufren las consecuencias del feroz sistema capitalista.
Rudolf Rocker quiere negar la significacion de ese hecho en el prdlogo para la edicion
rusa de su folleto "La lucha por el pan cotidiano", pero ahi esta uno de los escollos ante
los cuales se estrella la ilusion tradicional de la idea de clase.

El hombre no sélo tiene necesidades econdmicas. Es una entidad pensante que, a la
vez que esta sujeta a la vida por una larga cadena eslabonada en los siglos y responde a
la infinidad de factores determinantes -muchas veces ajenos a su propia voluntad-
determina el desarrollo moral y material de la sociedad, impulsa el progreso y elabora
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con sus ideales su energia y con su accion consciente el porvenir anhelado. Si los
trabajadores, en virtud de su condicion inferior frente a las castas posesoras y
gobernantes limitaran sus movimientos en el escenario social a la lucha por la obtencion
de un mayor salario, ¢podrian considerarse creadores de una nueva civilizacion y
propulsores del progreso intelectual y moral de sus comparieros de miseria? No, porque
el ideal de la revolucion libertadora no se concreta a la mera lucha por la disminucion de
la miseria, que es soOlo consecuencia de un complejo representado por la organizacion
social entera del privilegio y de la autoridad.

Cuando un marxista invoca la necesidad de que el proletariado se una para hacer
frente al capitalismo o para llevar a cabo una accion circunstancial contra los poderes
constituidos, la que menos tiene en cuenta es la opinion que pueda abrigar cada una de
las partes de ese proletariado. De ahi que sostenga la necesidad de establecer esa unidad
de accion, empleando el método de la disciplina y realizandola de arriba a abajo, Unica
forma deimponer el interés econdémico de clagpie resulta siempre un interés politico
ajeno a los mismos trabajadores- por encima de las concepciones ideologicas de las
minorias conscientes y activas.

Que los pregoneros de la unidad obrera, del frente Gnico y de las alianzas ofensivas,
aun cuando invoquen el interés de la clase obrera y reclamen el sacrificio de las
opiniones particulares para realizar un propdésito colectivo, persiguen un fin de
dominacion sobre el proletariado, nos lo demuestra su exclusivismo politico y su falta
de consecuencia en el mantenimiento de la tan cacareada unidad.

¢Para qué sirvié esa "concentracion revolucionaria" que improvisaron los elementos
bolchevistas en los paises convulsionados por una serie de trastornos politicos y
econdmicos? ¢En qué forma emplearon esas fuerzas disciplinadas, esos ejércitos
alineados y regimentados, los empresarios de revoluciones a plazo fijo?

En primer lugar, esas fuerzas reclutadas entre los descontentos o surgidas en un
momento dado de desesperacion colectiva, fueron incapaces de resistir los ataques
reaccionarios del capitalismo, que recluté también sus fuerzas en las capas proletarias
de la sociedad. Por otra parte, los fines politicos comunistas conspiran contra los
principios de la pregonada revolucion y el proletariado fué un simple instrumento en
manos de los aspirantes a dictadores. Y la unidad de clases que reunio las fuerzas
pasivas del sindicalismo no pudo resistir el fracaso de los jefes y se derrumbd
moralmente al simple contacto con la realidad.

Lo que queda del movimiento obrero, los restos del ejército proletario improvisado en
un momento de efervescencia popular, esta representado por los diversos grupos
politicos o ideologicos.

En vez de manifestarse el progreso humano en un sentido convergente va creando
diferenciales, variedades en el pensamiento, toda una serie de movimientos divergentes
gue concretan un propésito definido y responden a una voluntad no subyugada al medio
social. Y en esa variedad de matices, de ideas y de opiniones esta precisamente el
principio de la armonia. ¢No observamos ese mismo fenémeno en la naturaleza, cuya
ley armonica esta en su infinita variedad, en el contraste que nos ofrece en su creacion
poliforme?

No debe persistir el engafio respecto a hechos facilmente comprobables. Los
marxistas, de la especie que sean, actlien en la politica u oficien de jefes del proletariado
sindicalmente organizado, conciben la unidad de clase como una manifestacion de
servidumbre colectiva. Ellos quieren unir al proletariado para imponerle una disciplina.
Para ellos, las ideas representan un estorbo a esa unidn de clase, ya que no conciben el
proletariado como una entidad pensante y determinante del progreso social, sino como
un simple conglomerado de seres con necesidades econdmicas e ineludiblemente sujetos
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a la maquina del progreso industrial y es por eso que los cultores de esa amalgama
gremial, cuando encuentran obstaculos a sus planes absorcionistas, recurren a la
escision y proclaman la necesidad de crear organizaciones obreras que respondan a su
politica, en desmedro precisamente de ese supuesto interés de clase.

Una organizacion obrera uUnica por encima de las tendencias de los miembros
componentes es una aberracion; equivaldria a desconocer que la razén de ser de la
organizacion es la afinidad de ideas e intereses de sus miembros. Si reclamamos para
nuestras ideas una organizacion independiente y procuramos que esa organizacion
permanezca siempre autonoma y libre de los choques y rozamientos de la disparidad de
criterios en cuestiones fundamentales que harian estéril la organizacion, no por eso
expresamos la idea de que la tolerancia y el ejercicio de la solidaridad entre
organizaciones de cierto parentesco o, al menos, con las cuales es posible una pacifica
convivencia en algunos puntos, no sea recomendable. Una accion inmediata contra el
capitalismo y el Estado puede ser emprendida por fuerzas proletarias en general, sin
unidad completa de aspiraciones finales; pero la labor de propaganda revolucionaria
requiere en la organizacion la mayor afinidad de ideas posible, porque sin ella no se
podria realizar ninguna propaganda en nombre de una organizacién sin lesionar las
concepciones de una parte de sus componentes. El hecho de que propulsemos la
formacion de organismos proletarios propios, como los socialdemécratas, los
sindicalistas, etc., no quiere decir que los lazos de la solidaridad proletaria frente a
abusos del capital y del Estado queden rotos; se puede pertenecer a distintas
organizaciones, hasta ser partidarios del Estado obrero unos, y otros de la libre
federacion de los grupos libres, y, sin embargo, repeler juntos un ataque que signifique
un peligro comun; eso, sin necesidad de que las respectivas organizaciones pierdan en lo
méas minimo su autonomia absoluta.

Los partidarios de la organizacion de clase han llevado a veces su extremo sectarismo
a no considerar como un crimen el sabotaje de un movimiento de huelga o de protesta
declarado por una organizacion diversa. Los anarquistas no podran nunca obrar
insolidariamente frente a los obreros de una organizacion proletaria rival ni frente a los
obreros en general, organizados o desorganizados, siempre que no ejecuten labores
antisociales en beneficio directo dectmiservacion del orden actual. La solidaridad esta
en la esencia de la moral libertaria y no se limita a un circulo estrecho, sino que se
extiende a todos los terrenos en que los hombres son victimas de una injusticia.

No; los revolucionarios no rompen jamas su solidaridad con los oprimidos y los
explotados; esa triste mision esta reservada a los explotadores de las ideas
revolucionarias.

Solo algunos sofistas podrian deducir que nuestra defensa de la organizacion sindical
de los anarquistas podria constituir la ruptura de la solidaridad con todos aquellos que
sufren la explotacion y la dominacion.

* * *

No olvidamos que una gran parte de las disidencias sobre el problema de la
organizacién obrera entre los anarquistas proceden del hecho de querer convertir el
anarquismo en un mito religioso inaccesible a la masa obrera, fruto exotico que soélo
pueden saborear las inteligencias privilegiadas...
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Para nosotros, el anarquismo no es un descubrimiento de laboratorio ni fruto de
pensadores geniales, sino un movimiento espontaneo de los oprimidos y explotados que
llegaron a la comprension del problema humano, de la nocividad del privilegio y de la
inutilidad del Estado y quieren luchar por un orden social que asegure al hombre un
radio de desenvolvimiento libre. La filosofia coopera a la concrecion y definicion de
esas aspiraciones latentes en las masas rebeldes, pero no tiene ningun derecho a
monopolizar las concepciones del anarquismo como cosa propia.

Otro asunto que nos separa muchas veces de otros camaradas es la incomprension del
valor de diversas palabras y nociones. Cuando propagamos la formacién de un ambiente
propio en el movimiento obrero, a la imaginacién de muchos acude la representacion
del sindicalismo conocido en algunos paises, como Francia. Pero nuestras ideas y
aspiraciones son otras y no creemos gue se nos puntualice por qué el anarquismo habria
de desdefar la forma de organizacion casi natural que nosotros proponemos.

Todo sacerdote de las diversas iglesias religiosas y politicas, todos los santones de la
teologia de la autoridad dicen imperturbablemente que la salvacion esta en ellos, en sus
iglesias, en sus verdades. ¢Podemos decir nosotros lo mismo? Ante todo, nosotros no
constituimos un partido cerrado, una iglesia sectaria; en segundo lugar, no imponemos a
la vida el peso de muertos dogmas; por consiguiente, no decimos que la salvacion esta
en nuestras organizaciones, que la salvacion y la verdad absoluta estan en nosotros, sino
qgue la salvaciory la verdad estan en todos; en lugar de aspirar a que los hombres
vengan a someterse a nuestra doctrina, s6lo aspiramos a que se sometan a si mismos, a
gue busqguen en su interior la verdad y el camino de la emancipacion, sin fiar a extrafios
poderes la mision de libertarlos y de establecer la dicha para todos sobre la tierra.

Nosotros no tenemos en nuestras manos la dicha humana, el talisman magico que
convertira las piedras en oro y negamos que nadie lo tenga; por eso predicamos que el
bien que sofiamos no hay que esperarlo del cielo biblico o del Estado marxista, sino de
nuestro propio esfuerzo e incitamos a los hombres a ser los escultores de la propia
libertad y de la propia dicha. Mientras los seres humanos se entreguen sumisos a la
espera de que un dios o un gobernante les cree el bienestar, seguiran siendo esclavos y
vivirdn en la miseria, porque forjaran castas privilegiadas que explotaran el trabajo
ajeno y cimentaran su libertad sobre la esclavitud ajena.

Por eso, nuestra labor proselitista no tiende a conquistar seres pasivos para formar un
rebafo, ni exhorta a los hombres de buena voluntad a que vengan a nosotros, sino a que
vayan a si mismos, a que despierten a la conciencia de su situacion y a que entrevean el
camino de la salvacion, que no va por la via de la abdicacion, sino por la de la
afirmacion de la personalidad. A nuestras organizaciones no vienen los que esperan de
nosotros la salvacién, sino los que la esperan del propio esfuerzo. Por tanto, la salvacion
no esta en nosotros, en tanto que propagandistas del anarquismo, esta en todos; nuestra
propaganda tiende a que esa verdad sea reconocida universalmente, es decir, a la
destruccion del principio de autoridad.

Si los anarquistas no logran crearse un medio propio de influencia; si no substraen
una parte del proletariadoa la funesta orientacion de las diversas tendencias
marxistas; si el fascismo y el bolcheviquismo se polarizan y forman el bloc de la
reaccion, sin contar con nuestra decidida resistencia, ¢qué perspectivas podemos
ofrecer a los trabajadores, tiranizados y agobiados bajo el peso de las nuevas castas
dictatoriales?Empefiarse en sostener el viejo tinglado del sindicalismo neutro; cifrar en
la fuerza militarizada del proletariado el éxito de la proxima revolucién; pregonar
frentes Unicos a base de compromisos entre los jefes de fracciones antagonicas y hacer
de la unidad de clase un motivo revolucionario, es incurrir en el viejo prejuicio
reformista. Y ahi esta la negacion de la doctrina anarquista y de su independencia como
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corriente de opinion en permanente conflicto con todas las teorias politicas estatales:
conservadoras, reformistas o revolucionarias.

Lo dificil para muchos comparieros esta en la posibilidad de armonizar sus doctrinas
con la actividad que desarrollan como componentes de un Sindicato o0 como miembros
de una Asociacion que rechaza sus principios. Por eso solucionan el conflicto -que en
realidad sélo existe en su espiritu vacilante- creando un campo neutral y especificando
los grados de accion que deben desarrollar en ese estrecho escenario. Y llegan,
transigiendo siempre, sacrificando la doctrina a la accion, olvidandose muchas veces de
sus propias ideas por respeto a las ajenas, a curiosas divisiones y desdoblamientos de su
personalidad moral. Son anarquistas en la agrupacién doctrinaria, sindicalistas en el
Sindicato, racionalistas en la escuela, en fin, hombres que transigen con todo y solo
obran de acuerdo con el medio artificioso que van creando a sus diversas y especificas
actividades.

Se empieza a ver claro en esta cuestion de las definiciones doctrinarias y de la tactica
del movimiento obrero, en lo que respecta a la propaganda del anarquismo. Contra el
criterio neutralista y prescindente de los que rechazan la organizacion obrera, o la
aceptan como simple recurso de resistencia a los excesos de la burguesia, se manifiesta
la opinidon de los militantes anarquistas que se esfuerzan en transformar los Sindicatos
puramente clasistas en agrupaciones ideoldgicas, en potencias espirituales y escuelas de
capacitacion revolucionaria.

Hasta ahora, en la mayoria de los paises la propaganda anarquista raras veces se
identificd con las luchas del proletariado. Desde un campo colindante al movimiento
obrero, pero separado por una barrera de prejuicios y recelos, se pretendié influenciar a
los trabajadores y predisponer su animo para acciones que no estaban al alcance de sus
conocimientos del problema social ni de su capacidad y educacion revolucionarias. Se
creia que con oponer al criterio oficial del sindicalismo y a la politica de los autoritarios
aduefiados de las grandes corporaciones disciplinadas, una opinidbn mas en concordancia
con los principios del socialismo se conseguiria contrarrestar la prédica negativa de los
reformistas e inyectar en los obreros el espiritu de subversion que mataban en él los
jefes y funcionarios sindicales. Y s6lo se consiguio, con esas oposiciones internas, con
esa propaganda de sector diluida en un ambiente adverso a toda clase de innovaciones y
cerrado a la discusién de ideas extrafias... distanciar a los compaferos del nucleo
principal del proletariado, obligandolos a refugiarse en sus pequefios grupos de accion.

Nosotros sostenemos que se contemplé muy mal el problema de la organizacién
obrera. Cierto es que la mayoria de los anarquistas, después de constatar la ineficacia de
las agrupaciones de afinidad (que sélo tienen un Waositorio en épocas de reaccion
y responden por ello al imperativo de los acontecimientos histéricos), convencidos de
que aislados del principal nacleo del proletariado militante no llegarian nunca a
acrecentar su influencia revolucionaria en el pueblo, recomendaron la participacion
activa en los Sindicatos. Pero, por temor a perder su propia personalidad en el contacto
con las masas, establecieron condiciones a la actuacion sindical y eludieron el
compromiso de asumir directamente la orientacibn del movimiento obrero. ¢No
promovié largas y enojosas polémicas el asunto de si los anarquistas debian o0 no
aceptar los puestos directivos en los Sindicatos y bregar por que sus propias ideas
tomaran cuerpo en la esfera de accion de la clase trabajadora organizada? Aun hoy se
discute eso, como si el porvenir del anarquismo dependiera de la conducta de algunos
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titulados comparieros dejados ganar por el reformismo sindicalista y convertidos en
funcionarios de los Sindicatos amarillos.

El problema de la influencia anarquista en el movimiento obrero no puede estar
subordinado a la interesada desviacién de algunos militantes. Esas deserciones tienen su
l6gica y se producen también en los grupos desligados de las organizaciones sindicales,
ya que la influencia corruptora del medio se deja sentir en todos los 6rdenes de la
actividad social y constituye un eficaz elemento de defensa para la burguesia. De ahi
gue se imponga la necesidad de sustraer una parte del movimiento obrero, aquella que
responde a los fines de la revolucion e instintivamente se coloca en el terreno de la
intransigencia politica, al dominio de los jefes reformistas y de los partidos que basan su
fuerza en la inconsciencia de los trabajadores.

Hay que destruir en el animo del proletariado su restringido concepto de la lucha de
clases. Es esa educacion clasista, es ese habito a ver en el capitalismo al tnico enemigo,
es esa propension a reducir el problema social a una pugna por mayores salarios y
menos horas de labor la causa de que los politicos se conviertan en los jefes absolutos
de la clase trabajadora organizada. Para los sindicalistas neutros existe una conciencia
de clase. Suponen que el obrero, por el hecho de ser asalariado, es un enemigo natural e
irreconciliable de la burguesia. Pero es facil demostrar que es mediante el apoyo de los
esclavos del salario, transformados en gendarmes, carceleros, soldados, espias y
alcahuetes, que el capitalismo puede acrecentar su poder y el Estado preservarse del
atague de las minorias revolucionarias. Y aun de esas minorias organizadas para la
lucha de clases, ¢no sacan los partidos burgueses muchos eficaces colaboradores? Ahi
estan, para probar nuestro aserto, los sindicatos reformistas, las grandes uniones obreras
sometidas a la influencia del socialismo de Estado, todo ese movimiento politico-
sindical que limita su esfera de accion a las conquistas del salario, mientras apoya con
su fuerza politica a los gobiernos que prometen mejorar las condiciones de vida del
proletariado.

No hay un movimiento obrero que deje de reflejar determinadas opiniones politicas.

El sindicalismo neutro es una paradoja.

A%

LAS ORGANIZACIONES OBRERAS ACTUALES Y LA VIDA SOCIAL Y
ECONOMICA FUTURA

La Federacion Obrera Regional Argentina envid una memoria al congreso
constituyente de la Asociacion Internacional de los Trabajadores, en 1922; en ella se
expresa por primera vez desde un organismo proletario el pensamiento que nadie, ni
siquiera el sindicalismo, tiene derecho a abrogarse un papel "directriz" en los periodos
revolucionarios. Ninguna organizacion obrera del mundo llegé a tal rechazo de la
doctrina sindicalista, que sostiene que las organizaciones sindicales actuales deben
servir de 6rganos de produccion y de reparto en la sociedad futura y que por
consiguiente al fortalecer los sindicatos se fortalecen los futuros érganos de la economia
socialista. Este pensamiento no ha sido aln generalmente aceptado, pero no produce ya
el asombro que ha producido en 1922. La F. O. R. A. rechaza la legislacion previa del
porvenir, no prestigia un modo de organizacion futura y afirma que es imposible prever
qué formas adoptaran los futuros érganos econdémicos y sociales de la vida libre. Las
organizaciones obreras que hoy responden a necesidades actuales, han sido creadas en
vista de una accion de propaganda y de lucha para el presente y no pueden ser
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prestigiadas como organismos llamados a ejercer una determinada funcidon en
circunstancias que no podemos prever. También rechaza la F. O. R. A. la funcién
directriz en la revolucién social en manos de una organizacion; la humanidad libre no se
impone a la voz de mando; si no se expresa como un producto natural de la vida social
misma, si ho nace de una necesidad interna de los pueblos, entonces no se producira
jamas, porque la libertad no se crea legislativamente por un aparato politico o
econdmico; no es dependiente de una institucion externa, sino de una conformacion de
los espiritus. El que no se liberta ya hoy moralmente, el que no trabaja desde hoy la
libertad en su propio espiritu y en su corazon, no sera libre después de la revolucion
misma.

Si pretendiésemos que nuestra organizacion oficiase de directora de la revolucion,
hariamos el papel de un partido politico y forzosamente tendriamos que instaurar un
nuevo poder de Estado. El problema del futuro esta contenido en el problema o los
problemas de hoy; si solucionamos libertariamente los problemas de la vida social,
politica y econdmica actual, habra muchas probabilidades de que también
solucionaremos libertariamente los problemas del futuro.

* * *

Frecuentemente se nos dice que el capitalismo ha llegado al maximo de su desarrollo
y como consecuencia al cénit de su potencia econdémica. Y se quiere ver en €sa supuesta
culminacién de un ciclo histérico, en esa mentada supercentralizaciéon de poderes y
predominios, el indicio de la agonia del regimen que actualmente soporta la humanidad.
¢Hasta donde es real la crisis del capitalismo, tomado en su conjunto como sistema
politico-econdmico que obra sobre la voluntad de los hombres y conforma a sus
condiciones groseramente materialistas la cultura y el progreso de los pueblos?

Sobre las realidades econOmicas del presente, se ha fundamentado una teoria
revolucionaria. EI marxismo no es otra cosa que una interpretacion al revés de la
civilizacion capitalista. En el desarrollo industrial de las naciones y su hipotética
culminacién en un ciclo histérico que hara imposible la vida del capitalismo, basé
Carlos Marx su materialismo historico. Y es esa pseudo ciencia marxista, aplicada al
estudio de los fendmenos sociales, la que justifica la existencia del régimen actual y el
predominio de una clase cada vez mas poderosa y ensoberbecida.

Al aceptar explicitamente, como lo hacen los marxistas de los diversos grupos
politicos y sindicales, que el triunfo de la revolucion y del comunismo no son posibles
en paises econdmica e industrialmente atrasados, se justifica de hecho el fatalismo en la
evolucion de la humanidad. Y ahi esta, en esa declaracion materialista y antihistorica, la
razon de ser del capitalismo con toda su secuela de crimenes y violencias, de
expoliaciones y miserias. Si es necesario establecer previamente las condiciones
econdémicas que permitan un cambio de régimen social, ¢qué valor tienen las
revoluciones en paises donde el capitalismo no haya llegado a ese supuesto ciclo
historico? Y si la evolucion y el progreso de los pueblos dependen en absoluto de la
trayectoria que siga el capitalismo, ¢qué valor pueden tener las ideas de libertad y
justicia en hombres que, por ejemplo, vivan en un sistema politico-econémico que esté
muy lejos del punto culminante sefialado por Marx?

Segun los marxistas, ortodoxos o heterodoxos, de la escuela comunista o de la
academia socialdemocrética, la mision presente de los trabajadores es ir preparandose
para la conquista del poder y la administracion economica de la sociedad. Pero,
mientras no existan las condiciones requeridas para dar el salto del capitalismo al
comunismo, toda revolucion debe terminar forzosamente en una dictadura que ejercera
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el "partido de avanzada" en nombre del proletariado. ¢ Comprendéis cual sera la mision
de ese partido al ejercer la dictadura después de una revolucion victoriosa que logre
cuando menos despojar a los antiguos amos y arrancar el poder de manos de los partidos
burgueses? La Unica y primordial misidon sera la de ir preparando, a costa de la clase
trabajadora, las condiciones econdmicas que hagan posible el desarrollo capitalista, el
proceso industrial y el perfeccionamiento técnico que permitan la culminacién del ciclo
historico de que habla Marx.

El justificativo del fracaso del comunismo bolchevista -no hablemos ya del
sistematico estrangulamiento de la revolucion-, lo buscan los dirigentes del Estado
neomarxista en la falta de desarrollo industrial de Rusia. Después de mudltiples y
variados ensayos economicos, de crear y destruir infinidad de contratos obligatorios de
trabajo y de recurrir a la violencia y a los impuestos para arrancar por la fuerza una
parte de las cosechas al campesino reacio, los bolchevistas terminaron por aceptar el
régimen del salariado, de la libertad de comercio y de la libre concurrencia industrial en
las empresas particulares y del Estado. Unicamente, a titulo de garantia para conservar
los "triunfos de la revolucidon" y las "conquistas del proletariado” -sus flamantes
cadenas-, los comunistas rusos conservaron el poder en sus manos y empufiaron con
mayor energia el latigo de la dictadura. ¢ y no pretenden Justificar todas sus
transgresiones y todas sus felonias, los comisarios rojos, alegando que el proletariado
ruso no esta técnicamente preparado para tornar por su cuenta la direccion de la
maquina econdmica y que esa maquina debe ser perfeccionada con el concurso del
capitalismo internacional?

No podra crearse un movimiento revolucionario independiente de la funesta influencia
marxista, si previamente no se rectifican las orientaciones del movimiento obrero y se
substrae el proletariado a las "realidades" y "experiencias" queersean del
materialismo histérico. Esta necesidad imperiosa debe ser comprendida por todos los
anarquistas, si es que no queremos seguir el curso de los acontecimientos sociales sin
poner de nuestra parte un poco de energia dindmica que obre, en la mentalidad de los
pueblos, como factor determinante de una evolucion contraria al proceso del
capitalismo.

El supuesto ciclo de culminacién industrial, necesario para provocar la caida del
capitalismo, es una ficcién arrancada a la entrafia negra del régimen que sirvié de
ejemplo a Marx para establecer las falsas bases de su pseudo ciencia econdémica. ¢Que
ejemplo se puede buscar en la historia que nos demuestre que las revoluciones cumplen
ciclos historicos sefialados por hechos puramente materiales o por realidades
econdmicas? ¢ No fueron las ideas, a través de los siglos, las que, dando al hombre una
nueva moral y una nueva interpretacion de la vida, predispusieron el animo la fuerza y
la conciencia necesarias para libertarse de los odiosos yugos y salvar a la humanidad de
la abyeccion en que se debatia?

Hay que dar al proletariado orientaciones que marchen al encuentro del proceso
capitalista y sean una muralla que detenga el arrollador avance del imperialismo
industrial. Y dnicamente asi, creando valores éticos capaces de desarrollar en el
proletariado la comprensién de problemas sociales independientes de la civilizacion
burguesa, llegaremos a constituir las bases indestructibles de la revolucidon
anticapitalista y antimarxista: la revolucion que destruya el régimen de la gran industria
y de los formidables trusts financieros, industriales y comerciales que convierten a los
pueblos en juguetes del capricho de una minoria ensoberbecida y prepotente.

* * *
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Si reaccionamos generalmente contra la interpretacion materialista de la historia, en la
conviccién de que existen otros factores que no son econdémicos y que sin embargo
tienen en ocasiones un influjo decisivo en los acontecimientos, no debemos oponer un
fatalismo a otro y querer trazar en el presente los cuadros de la sociedad del porvenir
mediante organizaciones que ocuparan mafana el puesto de las que destruira la
revolucién social.

Esa preocupacion del futuro la encontramos expresada -mas clara y acabadamente que
en ninguna otra parte en la declaracién de principios de la organizacion sindicalista
libertaria de Alemania, Freie Arbeiter Union Deutschlands (F. A. U. D.), obra de su mas
significativo inspirador actual, Rudolf Rocker. Dice asi esa declaracién en uno de sus
parrafos:

"Los sindicalistas son de opinién que los partidos politicos, a cualquier ideologia que
pertenezcan, no son capaces de llevar a cabo la edificacion socialista; ese trabajo sélo
puede ser realizado por las organizaciones econdmicas de lucha de los trabajadores. Por
esta razon no vemos en el sindicato un producto pasajero de la sociedad capitalista, sino
el germen de la futura organizacion econdmica socialista. En ese sentido los
sindicalistas aspiran ya hoy a una forma de organizacién que los capacite para su gran
mision histérica y que al mismo tiempo responda a la lucha en pro de mejoramientos
cotidianos del salario y de las condiciones de trabajo...

"Si los trabajadores fueran puestos en una revolucién victoriosa ante el problema de la
edificacion socialista, una Federacion local se convertiria en una especie de oficina local
de estadistica y tomaria bajo su control los edificios oficiales, los medios alimenticios,
el vestido, etc. La Federacion local tendria la mision de organizar el consumo y
mediante la Federacion general de las federaciones locales se podria calcular faciimente
el consumo total del pais y organizarlo de la manera mas simple.

"Las Uniones de industria, por su parte, tendrian la misién de tomar bajo su control,
mediante sus Organos locales y con ayuda de los consejos de fabrica, todos los medios
de produccidn existentes, las materias primas, etc., y proveer con todo lo necesario a los
grupos particulares de produccion y fabricas. En una palabra: Organizacion de las
fabricas y talleres por los Consejos de fabrica; organizacién de la produccién general
por las Uniones industriales y agricolas; organizacion del consumo por las Federaciones
locales."

Segun ese punto de vista todo habria de proceder del sindicato después de una
revolucidn victoriosa. Otras formas de organizacion al margen de esa red de
Federaciones y de uniones obreras dificilmente se toleraria, lo cual, a nuestro entender,
es una idea que contradice la libertad que anima todas las expresiones del anarquismo.
A lo sumo podriamos tener derecho a preparar la vida futura para nosotros mismos, para
la minoria de los que aceptamos el sindicato con esa mision presente y futura, pero
como forma general de la vida social entera en el porvenir, esa teoria nos llevaria a una
nueva dominacion, pues la legislacion previa de los cauces que habra de recorrer el
proceso revolucionario y la edificacion socialista, no es sino una aceptacién del
fatalismo marxista en nuevas apariencias. Nuestra participacion activa en el movimiento
obrero no supone que conferimos al sindicato el papel de transformar la mentalidad de
los hombres para colocarlos en condiciones de vivir una nueva vida. Significa
Gnicamente que concedemos un valor real a las luchas del proletariado y que
participamos en ellas parampulsarlas en un sentido favorable a la gestacion
revolucionaria que el anarquismo persigue. Y ese medio de accién vale por lo que
realiza diariamente en el terreno econdmico, por lo que capacita a los trabajadores en el
ejercicio de la lucha por un porvenir mejor, no por las soluciones que pueda ofrecer para
el futuro.
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El concepto vulgar de la revolucion como un mero asunto de alborotos callejeros y de
establecimiento de guillotinas, ha pasado a la historia. Ningan anarquista, sobre todo, lo
sostiene ni, puede decirse, lo ha sostenido. La historia nos da bastantes demostraciones
de que nuestra revolucién no es un simple problema de fuerza material, sino que ante
todo debe ser una revolucion de las conciencias y la construccién de un nuevo sistema
de vida social por la accion libre y personal de cada uno. Las revoluciones de mero
predominio de la violencia son siempre revoluciones politicas, es decir revoluciones de
palacio que quitan a uno o a unos, no para poner en su lugar la libertad, sino para poner
a otro o a otros.

Nuestra revolucién no es una panacea para todos los males. Nosotros no somos, como
los politicos, seres destinados a forjar con nuestras manos la felicidad universal. Nos
distinguimos de los demas seres por el hecho de no querer reconocer autoridad alguna,
ni tedrica ni practicamente. Mientras la mayoria de la humanidad busca la salvacion en
poderes extrafios a si misma: milagros divinos, buenos gobernantes, nuevas formas de
gobierno, nosotros decimos que la dicha humana no depende de la abdicacién de la
voluntad y de la personalidad propias, sino de la libertad material, econémica y moral
de los individuos y de los grupos sociales. Frente a las panaceas de las clases
privilegiadas y de los mil y un partidos politicos que se disputan el honor de crear por
decretos el bienestar y la felicidad en la tierra, nosotros somos los Unicos que nos
presentamos al mundo desprovistos de promesas halagadoras.

Todos los partidos politicos sin distinciébn de color ni de categoria, prometen a los
pueblos una serie de anheladas reivindicaciones; unos se apoyan en las reformas bajo
los auspicios del sistema gubernativo existente, otros se declaran revolucionarios porque
quieren tener por completo en sus manos el timon del Estado; Unicamente los
anarquistas no prometen nada, ni por medio de las reformas ni por medio de la
revolucion. Nada tienen y nada pueden dar. Pero han llegado a un conocimiento que
puede ser fruto de bienestar y de felicidad para todos. Los anarquistas propagan ese
conocimiento que consiste en convencer a los hombres de que el mana biblico o las
promesas de los aspirantes al poder son mentiras y que la salvacion esta en todos los
seres, en la accion personal de cada uno.

En contraste con los partidos politicos que aseguran que la salvacién esta en su
respectivo programa de reformas o de revolucién, nosotros decimos que la salvacion
esta en todos, que para ser libres hay que luchar por serlo, que la libertad no puede
manifestarse donde no se siente su necesidad, que el bienestar no es fruto del milagro
teologico o de las artes magicas de un gobierno, sino un resultado del esfuerzo racional
del hombre libre.

Aquellos que nos vuelven la espalda porque predicamos la verdad y acuden a las urnas
0 a las barricadas tras las mentiras de los demagogos, pueden producirnos una gran
tristeza cuando vemos que sus esfuerzos asi empleados reafirman los males que quieren
combatir, pero no son capaces de desviarnos de nuestra linea de conducta, es decir, no
son capaces de movernos a predicar la mentira y a competir en el terreno de la
demagogia con los adeptos de la teologia del Estado.

Los anarquistas no tenemos ninguna virtud magica; no nos suponemos creadores de la
felicidad universal, al menos creadores directos, y lo reconocemos Yy lo advertimos. En
eso nos distinguimos también de aquellos revolucionarios que en realidad soélo aspiran a
imponer su voluntad a los pueblos, bien 0 mal inspirados. Y por eso gritamos que los
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hombres no deben forjarse ilusiones y esperar de otros lo que solo pueden realizar sus
propias fuerzas.

Se ha dicho que la revolucién es creadora, y si lo es, lo es en el sentido de sus efectos
sobre la voluntad de los pueblos. La revolucién despierta la iniciativa, la actividad
personal. Sacude el adormecimiento de la personalidad y renueva valores y destruye
dogmas y carriles en que se desenvolvian los seres como automatas. Pero la revolucién
no es simple alboroto callejero; el alboroto es un resultado, un fendmeno, tal vez
inevitable, pero no esencial. Una revolucién puede producirse pacificamente y de hecho
se producen también revoluciones sin cesar en todos los dominios de la vida que
proceden incruentamente. Si los que hemos reconocido las causas fundamentales de la
injusticia y del malestar sociales tuviéramos paciencia para esperar millares y millares
de afos, tal vez la revolucion de que nosotros hablamos se hiciera por medios
persuasivostranquilamente, sin choques violentos con los gendarmes, etc. Bovio dijo
ya que la historia se encamina hacia la anarquia. Sin embargo, es natural que nos falte
esa paciencia y que procuremos avanzar la hora de la liberacion humana: por todos los
medios favorables posibles. Y juzgamos que los choques violentos con las fuerzas del
pasado son susceptibles de constituir un incentivo en favor del movimiento
reivindicador; por eso, si no los provocamos, tampoco los rechazamos cuando las
circunstancias los producen. Pero no creemos que esos simples hechos puedan constituir
la revoluciéon cuando son esgrimidas en gran escala. Esa idea es la de los conspiradores
de las novelas y de los dramas teatrales y por un tiempo estuvo a punto de arrastrar a
algunos de nuestros camaradas. Hay una propensién a presentar la revolucion por la
barricada; en todo caso la barricada seria el simbolo de la revolucion politica. La
revolucién social es una idea, una nueva concepcion de la vida una nueva moral, una
nueva cultura. Por consiguiente, no podemos creer que haya de triunfar en el mero
terreno de la fuerza, de la contienda militar. Los tiempos en que para ser buen
anarquista se necesitaba tener algin conocimiento de la manipulacion de explosivos han
pasado; la propaganda revolucionaria del anarquismo no se hace a base de dinamita; la
dinamita y todos los medios del terror son empleados y lo fueron siempre, por los
reaccionarios.

En resumen, nuestro concepto de la revolucion no es el de una expedicion garibaldina
o el de un combate callejero -aunque sea susceptible de implicarlos-; nuestro concepto
de revolucion es la idea de libertad y de justicia social que se extiende mas y mas, que
penetra en las conciencias de los siervos voluntarios y carcome las bases de la
explotacion y de la dominacion en los individuos. Si esa labor de propaganda supone
actos paralelos y secundarios que se desarrollan en un terreno de fuerza bruta, los
aceptamos; pero no tomamos lo accesorio por lo accidental. La lucha contra la reaccion
policial no es la finalidad de la revolucidén, aunque sea una consecuencia inevitable de la
lucha por la finalidad revolucionaria, que es la humanidad libre y dichosa gracias a la
accion personal de cada uno y a la abolicion del principio de autoridad, cosas todas que
no dependen de nosotros exclusivamente, en tanto que anarquistas, sino de los
miembros de la sociedad en general.

* * *

Una causa de disidencia entre los anarquistas sobre los problemas del anarquismo,
tiene su base en el dilema de si el anarquismo es 0 no es una doctrina redentora, nacida
para redimir a los hombres.

No; el anarquismo como doctrina no puede redimir a nadie; Su misidén consiste en
inculcar en todos los seres la idea de que la redencién no debe ser esperada por arte de
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encantamiento, que debe ser obra de cada uno. Y siendo asi no nos torturan
extraordinariamente los problemas futuristas que agitan el cerebro de algunos
camaradas. Existen categorias de individuos que sufren realmente la idea de que no
estemos preparados para manejar las armas y defender militarmente la revolucién contra
sus adversarios y hacer funcionar los cafiones y las ametralladoras quitadas a la
burguesia. Su deseo seria que el anarquismo fundara escuelas para ensefiar a los
militantes la ciencia militar y los principios de las maniobras estratégicas. Se alarman
ante nuestra ignorancia de esas cosas, y aunque no lo confiesan, no ven con buenos ojos
la propaganda antimilitarista que invita a la juventud a boicotear los cuarteles. Esa
tendencia de algunos anarquistas militaristas ha sido fomentada por el machnovismo
ukraniano. Segun esos camaradas, habria que estudsuned de la defensa militar,

pues de lo contrario toda revolucién estaria condenada al fracaso.

Otros, principalmente los que creyeron aprender mucho en la revolucion rusa, se
rompen la cabeza con planes para organizar la producabmeparto después de la
revolucion. Segun él, seria casi criminal moverse sin tener previamente un plan trazado
y solido sobre la organizacion econémica futura. Dicen que hay que alimentar al pueblo
de inmediato para quitarle la idea de volver al viejo régimen y exigen acongojados un
programa de accion futura. Estudian ademas detenidamente las cifras de la produccion y
del consumo y suefian con estadisticas y numeros exactos, negando capacidad
revolucionaria a quien se equivocara al hacer una suma...

Los psicélogos han catalogado una categoria de individuos que llamariamos
raciocinantes, que, por educacion o por lo que sea, no se mueven sin reflexionar hasta el
extremo en todas las consecuencias inmediatas y mediatas de su movimiento; son, por
lo general, seres pasivos. Los espiritus activos de la historia han obrado siempre mas
intuitivamente que tras reflexién detenida y mesurada. Y esto es l6gico, porque en la
vida individual y colectiva la razén juega un papel minimo en comparacién con el
instinto y el habito adquiridos o heredados. En la vida real tiene mas influencia el
corazoén, es decir el sentimiento, que el cerebro; después de la revolucion no sera de otro
modo. El conocimiento cientifico es algo seco; por si solo no basta y generalmente no
es la causa de la adhesién a un movimiento revolucionario. Casi todos hemos aclamado
el anarquismo sin haber investigado sus bases "cientificas" o sus posibilidades de
acuerdo a las estadisticas de la produccion y del consumo o a las conclusiones de los
sociblogos. Estas comprobaciones las hemos hecho posteriormente, si las hemos hecho,
para responder a objeciones, de los espiritus torturados por el problema de la
realizabilidad de nuestras ideas o para acallar dudas eventuales en nosotros mismos.
Nosotros somos de opinion que todo lo que acepta el corazon del hombre normal es
realizable: la utopia absoluta no pone en tensiéon la voluntad del hombre sano. Para
nuestras exigencias espirituales es bastante saber que existen masas humanas que
aspiran a una sociedad sin gobierno para afirmar la posibilidad de ella; a la mayoria de
nuestros camaradas les sucede lo mismo: so6lo una minoria exige datos "concretos" y
nameros; para satisfacer esa minoria se han hecho y se hacen esfuerzos incesantes.
Tenemos ya estudios que demuestran la viabilidad de una sociedad sin gobierno en el
terreno econdémico, en el campo de la moral, en el dominio de la cultura, etc. La ciencia
verdadera, la que no ha sido hipotecada a ningun gobierno ni a ningun partido, confirma
la posibilidad de realizacion de nuestras ideas. Pero si no la confirmara, no por eso
dejariamos de luchar por lo que nosotros consideramos justo, bello y verdadero. Y es
gue la ciencia habla a la razén y un movimiento revolucionario se basa mucho mas en el
sentimiento de los individuos que en sus consideraciones cientificas.

Cuando nos preguntan como manejaremos los cafiones en la revolucibn o como
haremos la distribucion de los productos y como organizaremos la produccion,
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confesamos hallarnos en descubierto; no sabemos ni hacer funcionar los cafiones ni
hemos hecho mayores esfuerzos por planear la organizacion de la produccién en la
sociedad futura. Estamos conformes con que es preciso defender la revolucion contra la
reaccion, pero no se ha dicho que haya de hacerse esa defensa a base de cafiones. Si
fuera asi, deberiamos comenzar por ir a las academias militares, pues cada dia avanza la
ciencia de la guerra y no esta lejano el tiempo en que los cafiones y las ametralladoras
pasaran a los museos de antigiiedades y cederan el puesto a instrumentos de destruccion
mas perfeccionados. En el terreno militar nos ser& dificil competir con la moderna
ciencia bélica. Pero, ¢quién ha dicho que no poseamos nosotros un arma superior a
todas las de la burguesia en nuestra cualidad de productores? Si nos hegamos a producir
mas armas de guerra, si obstaculizamos la produccién de materiales para el ejército, nos
evitaremos el estudio de la ciencia de matar mas con el menor esfuerzo y riesgo.

Sobre la organizacion y la distribucion de los productos en la sociedad futura, creemos
gue se exageran sus dificultades. Los burgueses no son mas inteligentes en general que
nosotros y han sabido, no sélo organizar ese funcionamiento econémico en la sociedad
actual, funcionamiento que por lo mas existe desde antes que los hombres supieran
escribir, hacer estadisticas y la partida doble, sino que supieron asegurarse, sin trabajar
nada, pingues rentas. Confiemos un poco mas en la vida misma y en el instinto de
conservacion. Tan absurdo es suponer que los hombres se devoraran en cuanto
desaparezca el gendarme, como pensar que se volveran idiotas en cuanto desaparezca la
directiva capitalista del funcionamiento econémico actual. Por lo demas, la directiva
economica capitalista es s6lo nominal; en realidad los que organizan la produccion y
reparten los productos son los trabajadores. Lo que pasa es que los capitalistas se las
supieron componer para crearse una renta con el producto del trabajo ajeno. Nos parece
que lo que hay que hacer es dar muerte al sistema capitalista, aun sin haber discutido y
aprobado en nuestros congresos los detalles de la organizacion que pondremos en su
lugar. Es la vida misma la que organizara el funcionamiento econémico futuro, como lo
organizé en el pasado. Los hombres no se dejan morir de hambre mas que bajo el
principio de autoridad. Donde la libertad existe, donde la vida puede reclamar sus
derechos, no tardan en hallarse soluciones a todos los problemas que la realidad
presenta.

Dificilmente se substrae el hombre a la influencia del medio ambiente y rompe con la
tradicion y la rutina. Pesa sobre la humanidad una mole enorme de prejuicios y el yugo
econdmico paraliza muchas veces la accion de los que, colocados de frente a la vida, se
disponen a luchar contra las adversidades que encuentran en su camino y contra los
obstaculos que les impiden seguir adelante.

No podemos los anarquistas desconocer la influencia corruptora del medio ambiente.
Vivimos en una sociedad basada en el egoismo -en lo mio y lo tuyo- que adquiere
caracteres, de inaudita ferocidad cada vez que entran en juego los intereses que dividen
a los hombres en clases y castas antagdnicas. La lucha social es una lucha por el pan,
por la supervivencia, por la conservacion de la especie, y sélo adquiere un caracter
finalista, se humaniza y sublimiza cuando las ideas morales, que se reducen a
sentimientos, dominan el instinto y la conciencia se sobrepone a las mas perentorias
necesidades materiales.

He aqui por qué el movimiento obrero, cuando pierde la brujula del ideal y extravia el
rumbo quedando a merced de los acontecimientos, s6lo nos ofrece el precario exponente
de la lucha de los trabajadores, sus gestos de desesperacion, su rugir de hambrientos. Y
ese insurgir determinado por necesidades econOmicas raramente puede gestar una
revolucion y destruir todo un sistema social o adelantar una posibilidad emancipadora a
quienes alimentan la esperanza de librar al mundo del pesado yugo capitalista.
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Si los anarquistas olvidamos que no toda la accién subversiva de los trabajadores
interpreta una aspiracion superior y persigue un movil altruista y justiciero, sufriremos
frecuentes decepciones y estaremos expuestos a toda suerte de contrariedades. La
revolucidn no tiene su sentido histérico en la fuerza, aun cuando sea ésta su mas visible
exponente. Triunfa mediante la explosion del descontento popular, gracias a la
acumulacion de energias que logran quebrar la resistencia de las fuerzas de
conservacion que apuntalan al Estado, pero su eficacia depende del grado de cultura
revolucionaria y de la capacidad creadora del pueblo que la realiza.

Fisicamente, por lo que representa como clase mas numerosa y mas apta para los
esfuerzos musculares y para el desgaste de energias, el proletariado debiera ser el mas
fuerte. Las castas gobernantes y privilegiadas son una minoria, un grupo insignificante,
gue sin embargo posee de su parte la fuerza e impone su capricho a todo el pueblo. Si en
si misma no encuentra la energia suficiente para poner en movimiento su enorme
maquina econdémica y hacer funcionar los multiples engranajes de la administracién de
su monstruoso Estado, ¢de donde saca la burguesia esa fuerza que crea y destruye
movida por ocultos resortes? Del pueblo.

La fuerza del Estado no es puramente material. Sin el dogma de obediencia sin la fé
en las leyes y el respeto a la tradicion, no seria posible la existencia de los gobiernos y
de las jerarquias sociales. La politica es el sacerdocio de la legalidad: la religion
moderna cuyo culto impone al pueblo su voluntaria esclavitud. ¢ Seria posible mantener
en pie esta monstruosa organizacion social mediante el solo concurso de la fuerza bruta?
No, porque la fuerza no esta en las castas privilegiadas, sino que éstas la extraen de los
musculos de los mismos sometidos.

El proletariado no puede reconciliar su servidumbre moral -su rutinarismo, su fe en la
ley y su culto a la democracia- con esa condicidn clasista que el marxismo sefiala como
factor elemental de su conciencia. Se le supone econdémicamente enemigo de la
burguesia y se le organiza para defender contra el patrono sus derechos de explotado.
Pero politicamente acepta la subordinacion al Gobierno y hasta elige voluntariamente a
los que, en su nhombre, perpetdan su situacion miserable de paria.

Frente a esa dolorosa realidad no cabe mantener la ilusion revolucionaria de los
posibilistas. ¢Como se las arreglarian para dar el salto de la burguesia al comunismo,
aun después de una revolucion triunfante, con el pobre material constructivo que pueden
extraer del proletariado? ¢Imponiendo dictatorialmente la libertad a los esclavos?
¢,Organizando al proletariado activo de manera que obligue a los elementos hostiles o
pasivos a aceptar la nueva situacion y a renunciar a sus voluntarias cadenas? El
problema es arduo y dificil la solucién, aun en teoria.

Pero para el anarquismo no puede existir, como problema perentorio, esa
preocupacion posibilista. ¢ Debemos dedicarnos a profetizar sobre el “mafiana”, cuando
lo que urge es resolver las cuestiones de hoy? Nosotros trabajamos la revolucién sobre
la mentalidad y la conciencia de los hombres. Y esa propaganda no es de hoy ni de
mafiana; no puede tener un punto de partida, corrayectoria fija para arribar a un
punto prefijado desde luego.

La preocupacion del "mafana" conduce forzosamente a especulaciones politicas y
econdmicas que niegan al anarquismo caseal de libertad. Si hay compafieros que
creen gque la revolucién social puede estar contenida en un acto de fuerza -en la
desesperacion de un pueblo o en un golpe de mano preparado por un grupo de
conspiradores, de hecho se colocan en el terreno de las posibilidades inmediatas y
transigen con el fatalismo marxista y con la concepcion dictatorial del bolchevismo.
Porque una revolucién asi, o surge por arte de magia y realiza su trayectoria como
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movida por ocultos resortes, o0 es el resultado de un golpe de audacia y debera, por lo
mismo, llevar a cabo su programa mediante el empleo de la dictadura.

En su excesiva preocupacion por el “mafana”, hay anarquistas que formulan una
especie de programa minimo, con dictadura transitoria y Estado-puente, llegando a
sostener que leevolucion social puede ser iniciada hoy mismo mediante el concurso y
el apoyo de los partidos politicos avanzados y de cierta parte de la poblacion afecta a
cualquier cambio. Pero, aun suponiendo que la influencia anarquista fuera
preponderante en esa amalgama de grupos y de tendencias, ¢qué conclusiones
revolucionarias se podrian extraer de semejante mezcla? Seria una horrible ensalada
rusa, cien veces peor que el bolchevismo.

* * *

Una idea politica que supone de antemano el deseo de dirigir el movimiento
revolucionario y someterlo a una determinada estructura politica y econdmica inspira
estas inquietantes preguntas: ¢ Como haremos la revolucion? ¢Cémo regimentaremos la
vida? ¢Como impondremos a la masa trabajadora "nuestra republica"? He ahi la
sustancia de todas las preocupaciones del "mafiana” para esos anarquistas que perdieron
la fe en si mismos y no confian en la energia espontanea del proletariado, en su instinto
revolucionario y en las cualidades espirituales que deben empefiarse en descubrir y
desarrollar los verdaderos idealistas.

Nosotros podriamos formular también algunas preguntas: ¢Quién garantiza al
proletariado la capacidad, las aptitudes y la buena fe de sus jefes y directores? ¢ Quién
asegura que el camino que emprendan esos "programistas” del anarquismo sera el mas
recto y seguro para conducir a los pueblos a la meta de su liberacion? ¢Y quién es capaz
de establecer diferencias entre el régimen de la dictadura ejercida por un partido o el
régimen de la dictadura mantenida desde los Sindicatos?

En ese paralelismo historico de las tendencias que basan el triunfo de la revolucién en
la conquista del poder politico y de los medios econémicos para instaurar el régimen de
la "dictadura del proletariado” esta basada nuestra critica a toda la propaganda
posibilista y del "mafana”.

Nuestras preocupaciones por el futuro de la humanidad, nuestra, inquietud espiritual y
nuestro deseo de ver realizada la revolucion integral libertaria, no nos impiden analizar
las teorias que se basan en la ficcion de faciles y posibles conquistas. Por eso
combatimos a los oportunistas que, en nombre del comunismo o del anarquismo, con
olimpico desprecio por las ideas, presentan al proletariado viejos sistemas de
dominacién y expoliacién, disfrazandolos con el manto rojo de la libertad.

* * *

Fué Malatesta el que lo dijo: “No hay una solucién, sino mil soluciones a los
problemas sociales”. Esa es nuestra opinion y el ensayo es facil de hacer: elegid mil
camaradas y proponedles que den una solucion cada uno al problema de vivienda o de
la organizacion del servicio ferroviario después de la revolucion; cada cual expondra su
idea, fundada ya en la filosofia, ya en la economia, ya en la moral, ya en otra base
cualquiera. En el fondo, todas las soluciones os pareceran viables. ¢Cual es la
verdadera? La que decidan las circunstancias que hayan de ponerla en practica y que
puede no estar incluida en esas mil soluciones presuntas. No es por incapacidad de dar
una solucion personal a este o aquel problema del futuro por lo que nos resistimos a
tratarlos, sino porque dariamos una solucién mas que solo tendria valor para nosotros
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mismos, y eso, en tanto que no procediéramos practicamente, porque en la practica nos
olvidaremos de todos los catecismos y férmulas aceptadas y no conservaremos por
norte mas que el programa real de los anarquistas: las lineas generales que reconocemos
undnimemente todos y que consisten en construir la vida con la libertad sobre la base de
la libertad.

Hay quien teme que si no trazamos un programa de organizacion futura, si no
esbozamos las soluciones a los problemas del mafiana, correremos el peligro de quedar
al margen de la vida revolucionaria. Nuestra opinion es que quedaremos realmente al
margen de la vida revolucionaria si nos ajustamos a un programa y no contamos con la
suficiente agilidad de espiritu para aprovechar las situaciones imprevistas que se
presentaran y que exigiran actitudes en que jamas habremos, tal vez, reflexionado.

Hemos dicho mas de una vez que la revolucion sera anarquista o no sera. Con eso
quisimos expresar nuestro punto de vista de que si una revolucidon no se desenvuelve
por la via de la libertad no culminara mas que en el establecimiento de una nueva
dominacién, nunca en un sistema social de libertad y de justicia. La revolucion que no
abdica su porvenir en manos de la demagogia y rechaza en todas sus formas el principio
de autoridad es una revolucién anarquica; la revolucion que no es anarquica, en nuestro
estado de desenvolvimiento social, no merece ya el nombre de revolucion, pues no pasa
de ser un simple golpe de Estado.

Sostenemos que nuestra mision principal en una revolucion no es la de directores, sino
la de provocadores de la accion espontanea del pueblo; con eso hemos dicho ya que no
somos partidarios ciegos de la espontaneidad popular y que no nos creemos poseedores
de la verdad absoluta.

No se trata de esperar sentados que la revolucion colme nuestros anhelos; es necesario
trabajar y predicar con la palabra y el ejemplo nuestras ideas de libertad, que no pueden
imponerse por la fuerza, sino solo por la persuasion.

Para que la revolucion anarquista triunfe no se necesita recurrir a los escritos de
Bakounin y de Kropotkin; sélo hace falta que el ejemplo de los anarquistas y su prédica
despierte la personalidad libre y la accién personal de los hombres para organizar la
vida social al margen de todatoridad politica central o local. Para organizar la vida en
esa forma no se necesita haber pasado por la Universidad o haberse roto la cabeza sobre
las estadisticas de la produccion y del consumo, sino solo provocar el sentimiento de
que la salvacion no esta fuera de los pueblos ni en tal o cual minoria inteligente o
privilegiada, sino en los pueblos mismos, y que toda abdicacién de la personalidad
propia en manos ajenas equivale a una renuncia a la existencia de libertad y de
bienestar. Por lo demas, la revolucion anarquista no comienza hoy y termina después de
un corto plazo: es un eterno proceso en el sentido de la libertad y del bienestar, de la
justicia y de la fraternidad, ha comenzado desde que el hombre sintid6 un impulso de
rebelion contra el medio ambiente adverso y progreso en claridad de fines y de medios
hasta hoy; pero no cesara jamas de actuar en la vida en el sentido de un infinito
perfeccionamiento. Debido a eso, mas que a inciertos asuntos del mafana, preferimos
dar soluciones a los problemas de la propaganda y la accion presentes. Trabajando en el
presente por la anarquia no podremos menos de encontrar mafiana los resultados, los
frutos de nuestra labor. Y la confianza en la virtualidad de nuestras ideas se expresa en
el hecho de que no intentamos imponerlas; la anarquia es el orden natural, es el
desenvolvimiento libre de la vida individual y social. La revolucion anarquista es la que
libra a los individuos y a los grupos sociales de los obstaculos que se oponen a ese libre
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desenvolvimiento. Y el obstaculo principal, el que es origen de todos los demas, es el
principio de autoridad. El espiritu de autoridad vive lo mismo en los dominados que en
los dominadores; hay que combatirle en si, y no Unicamente en los que se aprovechan
de él para forjar desigualdades, privilegios e injusticias.

La revolucion anarquista redimira a los hombres del pecado capital de la abdicacion
de la personalidad, pero la revolucion anarquista no es la que se hace de acuerdo con tal
o cual programa mas o menos libertario, sino la que se hace por la via de la destruccion
de todo poder de Estado y de toda autoridad. Nos interesa bien poco saber hoy si la
revolucion futura se basara en la familia, en el grupo social, en la rama de industria, en
la comuna o en el individuo; lo que nos interesa es que la construccion del orden social
libre sea un producto colectivo en que los hombres no hipotequen su libertad ni
voluntaria ni coactivamente. La revolucion anarquista es la revolucion natural hoy, la
gue no se deja escamotear ni confiscar por grupos, partidos o clases de autoridad.

Nosotros no tenemos mayores simpatias hacia la concepcion "constructivista" de la
anarquia; nos parece un tanto excesivamente intelectual y se presta a falsas
interpretaciones; mas bien pensamos que los anarquistas, en lugar de cifrar todas sus
esperanzas en construir el orden futuro, deben pensar en los medios de resistencia y de
destruccion contra todas las tentativas de reafirmacion del principio de autoridad en la
vida.

Rechazamos la legislacion previa del orden social del futuro; rechazamos esas
pretensiones de someter el desarrollo de acontecimientos que todavia no se han
producido a los postulados de un programa trazado por adelantado en circunstancias tan
diversas de los hechos mismos que deben regir. Y rechazamos mas enérgicamente adn
ese programa cuando es erigido como un decéalogo para toda la sociedad.

Se dice que nada se construye sin un plan previo; pero al decir esto se tiene en cuenta
al arquitecto que edifica o hace edificar una casa. Ahora bien, los hombres no son
piedras manipulables a capricho y que ocupan el puesto que se les destina; al menos no
seran piedras inanimes cuando despierten a la nocion de sus derechos, condicion previa
de la revolucion social.

La vida social ha resultado hasta aqui tan poco armonica porque fué construida con
planes de arquitecto. Pero la sociedad que nosotros queremos no puede ser construida
bajo una direccion suprema: debe ser un fruto colectivo de la experimentacion y de la
adhesion espontanea. No lo olvidemos: los hombres no son ni deben ser piedras y no
deben ser considerados por nosotros como considera el arquitecto sus materiales de
construccion. El programa que nosotros aceptamos, y eso siempre flexible y reformable,
es el que tiene por objeto la labor actual y la preparacion y aceleracion del proceso
revolucionario. Si solucionamos hoy los problemas actuales de la accion y de la
propaganda libertariamente, también solucionaremos en el mismo sentido los problemas
del mafiana. Sostenemos que los anarquistas deben organizarse y organizar las fuerzas
afines, tomar parte en la vida cotidiana, fijar las lineas generales de su accion comun y
aceptar los compromisos y responsabilidades que esa accion y esa propaganda entrafian.
En consecuencia, nos esforzamos por atraer el pensamiento al hoy, pues en el presente
esta contenido el porvenir. Si trabajamos hoy, en nuestro ambiente y en nosotros
mismos por la anarquia, activaremos el proceso revolucionario, del cual sélo es un
episodio la expropiacion de los expropiadores de la riqueza social y la destruccion
violenta de la maquina gubernativa.
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En relacion a la accion y a la propaganda actuales constatamos una gran pobreza de
iniciativas e incitamos a emplear la fecundidad del ingenio inventivo de los camaradas
en ese terreno. En cambio, hallamos una superabundancia de planes de accion futura y
esa superabundancia no es beneficiosa por cuanto distrae de la lucha en la realidad
presente.

Con razones historicas, con episodios desfigurados por los politicos que han escrito la
leyenda de nuestra civilizacion y con hechos econémicos que sélo valen por su dura
materialidad, se quiere ajustar el proceso de las ideas a las exigencias del progreso
industrial de las naciones. Si econOmicamente se acepta todo el absurdo régimen
capitalista -y solo se le combate por su condicion juridica y por el denominativo clasista
gue lo distingue de los otros sistemas conocidos-, ¢,por qué no se ha de aceptar también
la expresion politica de ese régimen: el Estado, con sus leyes y su principio de autoridad
y justicia? También el desarrollo politico de los pueblos, hijo de las necesidades del
hombre y natural consecuencia de su evolucion intelectual, esta justificado en la
historia. Y, sin embargo, muy pocos creen que sean eternos los sistemas de gobierno e
intangible la autoridad de las castas gobernantes.

Podran alegar quienes no encuentran otra explicacion a nuestra resistencia a aceptar
programas reconstructivos en nombre del anarquismo que las condiciones politicas de
América son distintas a las de Europa. Nos traeran a colacion los efectos morales y
materiales que causo la ultima guerra en el viejo continente y la espantosa crisis

econOmica derivada de las revoluciones y contrarrevoluciones que epilogaron la
devastadora y brutal carniceria de aquellos pueblos. Y agregaran adn que, por efecto de
su desarrollo industrial y la potencia adquirida por el capitalismo, Europa no puede
hacer otra revolucion que la que supone un cambio en el funcionamiento de la enorme
maquina econdmica alimentada con la sangre de millones de esclavos.

He ahi un cumulo de razones historicas, econOmicas y psicologicas. Pero el
movimiento anarquista, que se inspira en una idea universal de solidaridad y justicia,
¢esta en realidad sujeto a esas diferencias econdmicas sefaladas por el capitalismo y
depende su desarrollo -y sus posibilidades de realizacion- de la capacidad industrial de
cada pais? ¢Es el capitalismo, con su desarrollo materialista, con su tendencia
centralizadora y con su poder financiero, el que nos da la medida de la capacidad
subversiva del proletariado y de su comprension de los problemas del "mafana™?

La capacidad técnica del proletariado, para manejar las maquinas y para dirigir las
industrias sin necesidad de los patronos y capataces que hoy las regentan, es una
amplitud independiente de la concepcion moral de cada individuo y de la capacidad de
los pueblos para interpretar los verdaderos problemas de la revolucién social. Esa
diferencia de aptitudes, de tecnicismo, es obra del desarrollo capitalista: responde a las
exigencias industriales de cada pais. Por otra parte, aun suponiendo que el proletariado
de los centros industriales esté mas capacitado para la vida moderna, ¢ pueden bastarse a
si mismos los obreros de la ciudad? He ahi, pues, la falla de todas esas preocupaciones
por el "mafana”, que se basan en hechos de "hoy": hechos que estan sujetos al
determinismo de todo el absurdo proceso de las organizaciones capitalistas.

El afan de prefijar el proceso de la revoluciéon segun un determinado programa
politico y econémico lleva a muchos compafieros al linde del campo reformista. Porque,
en realidad, hacen labor reformista y legislan en el presente los problemas del futuro,
quienes hacen de las organizaciones proletarias 6rganos de reconstruccion econémica.
El instrumento de lucha que, segun la expresion de los I. W. W., no solo sirve de arma
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para la defensa del proletariado, sino que también va creando dentro del viejo cascardn
de la sociedad burguesa la sociedad del futuro.

Si el objetivo sindicalista no fuera puramente econdmico -si existiera una fuerza
espiritual independiente de esas realidades materialistas-, la declaraciéon . W. W.
supondria un anhelo revolucionario e interpretaria un grado superior de conciencia
colectiva. Pero el sindicalismo sigue el proceso de centralizacion capitalista, se
conforma a los érganos econdmicos de la burguesia y trata de ajustar su estructura como
organizaciéon de clase a las necesidades creadas por el desarrollo industrial de las
naciones. Quiere decir, pues, que las aptitudes técnicas y la capacidad productiva de los
trabajadores marchan en relacidn con el progreso material y se ajustan a las condiciones
econdmicas impuestas por el capitalismo; pero no existe una equivalencia espiritual
capaz de contrarrestar la influencia del medio, siendo evidente la inferioridad del
proletariado como conjunto humano que tiene una mision que cumplir en la diaria
batalla contra los prejuicios politicos, religiosos y sociales.

Un pueblo apto para la vida moderna, con capacidad técnica para poner en
movimiento la complicada maquina capitalista, pero moralmente incapaz de
comprender los problemas de la revolucion, ¢cumple su cometido con expropiar a los
actuales amos y nombrar de su seno a los nuevos directores de las industrias, de las
finanzas y de la politica? ¢ Es suficiente el arma econdmica para vencer la reaccion, dar
fin a la injusticia social y poner a los productores en posesion de los medios de trabajo,
de produccion y de consumo? ¢No es un hecho que no necesita profundos estudios la
existencia de fuerzas reaccionarias y conservadoras dentro de la misma clase
trabajadora? Casi se podria afirmar que la reaccion es de rayefrilar. que se
alimenta con la inconsciencia de las masas y triunfa gracias a la incapacidad de los
pueblos para comprender su mision y dirigirse en el tortuoso sendero de la vida.

* * *

Se considera a Bakounin como el verdadero creador del movimiento anarquista; en
realidad, fué el que primero traté de llevar conscientemente los esfuerzos populares
revolucionarios hacia la destruccién del Estado y hacia la creacion de un orden social
libre. Ahora bien, Bakounin no se ha dedicado nunca a inventar paraisos futuros.
Nettlau apenas encontrd en sus escritos publicados e inéditos algunas frases que hablen
de las bellezas de la sociedad futura. Bakounin trabajé siempre en el presente, con los
materiales del presente por la accion revolucionaria creadora de las masas. Bakounin no
expuso en enorme propaganda ningun plan de organizacion del porvenir; toda su vida la
dedico a la propaganda y a la organizacion de las fuerzas revolucionarias de su tiempo.
Sin embargo, ¢hay en el movimiento anarquista muchas personalidades que hayan
hecho mas que Bakunin en pro de un futuro de libertad? El gran revolucionario era un
hombre fecundo en iniciativas de accion; nadie ha planeado mas proyectos para la
actividad actual que él. Comprendia que el futuro debe resultar de la labor presente, que
el mafiana esta contenido en el hoy. Ademas, hizo resaltar en todos sus escritos que no
debemos ser los creadores y constructores del porvenir, sino sus provocadores.

* * *

Los ansiosos de saber lo que haremos al dia siguiente de la revolucién aseguran que el
anarquismo "fracas0" en Rusia o, al menos, no triunfé por faltarle un programa soélido.
Jamés nos ha con vencido esa explicacion y hemos respondido, por ejemplo, que nadie
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habia soflado con un movimiento insurreccional como el de la machnovitschina, ni
Machno mismo, y, sin embargo, se produjo.

El hecho de que los anarquistas no hayan conseguido tener mas influencia en los
acontecimientos se debe a otras causas. Precisamente los bolchevistas se distinguen de
los demas partidos por haber carecido de programa; sus afirmaciones de ayer estan en
contradiccion con las de hoy; las de hoy seran derogadas por las de mafiana. Hasta se
han vanagloriado de no haber dispuesto de programa fijo, lo que les facilito el
aprovechamiento de todos los factores favorables a la consecucién de su Unico fin claro
y definido: la toma de poder. En ese sentido es tan concreto el lema de los anarquistas
gue contiene la destruccion del poder como el de los comunistas leninistas, que contiene
su conquista. EI camarada Volin, que tomod parte en la revolucion rusa, nos ha
confirmado en nuestras previsiones: los anarquistas han pecado en Rusia, mas por
exceso de planes de organizacion, que por falta de ellos. Cuando llegé el momento de
actuar en la vida practica, muchos de los mejores cerebros del anarquismo ruso se
dedicaron a discutir sobre la organizacion la comuna libre, a fraguar planes para la toma
de las fabricas, etc. Aquellos momentos eran propicios para tomar efectivamente las
fabricas y abrirse un camino en la vida practica, para incitar a los trabajadores a avanzar
mas y mas por la via de la libertad. Los hechos libertarios hubieran hecho mucha més
propaganda y hubieran sido mucho mas ventajosos que los planes libertarios. Aun en
Ukrania, donde nuestro movimiento estaba més en contacto con la vida, los diversos
periodicosNabatacusan mas bien exceso que falta de doctrinarismo. Hubo muchas mas
iniciativas en el papel impreso que en la vida real.

No; una de las causas mas importantes de la escasa influencia del anarquismo en la
revolucidbn rusa, como sostiene Volien el dltimo numero de su revista
"Anarchitchevsky Wesnik" (Berlin, 1924), es la falta de una tradicion popular
anarquista, la falta de organizaciones y de espiritu de organizacion libre, la falta de un
pasado anarquista de propaganda y de accion. Hay que trabajar para la sociedad futura
con el material que nos ofrece la sociedad actual; el anarquismo ha sido muy poco
propagado en Rusia antes de la revolucion de octubre; no existié jamas en Rusia un
movimiento obrero inspirado por el anarquismocalisa de la reaccion zarista o de lo
que sea, los mejores militantes libertarios actuaron en el extranjero y han sido muy
extraios a los medios proletarios rusos. Y la falta de un movimiento obrero
revolucionario organizado en Rusia hizo que el anarquismo se perdiera en divagaciones
metafisicas y se escindiera en tantas escuelas como hubo de militantes de alguna
capacidad para buscar una palabra nueva.

De la revolucion rusa, como de todos los grandes acontecimientos, pueden sacarse
Utiles ensefianzas; pero muchos camaradas parece que no dedujeron de ella mas que la
ensefianza dada por los bolchevistas de cdmo se conquista el poder y como se subyuga
la voluntad de las masas a la arbitrariedad de los jefes de la dictadura proletaria. En
cambio, nosotros hemos confirmado en la accion de los bolchevistas, por contraste,
nuestras ideas; los bolchevistas han carecido de programa, eran los Unicos que al estallar
la revolucion no estaban preparados por resoluciones previas ni sabian en qué sentido
obrar; pero aspiraban al poder y dedicaron todos sus esfuerzos a ese fin, aprovechando
agilmente las circunstancias, poniendo a su servicio los factores favorables eventuales y
dando el ejemplo de una maravillosa agilidad de espiritu para los detalles.

Nosotros aspiramos al objetivo final de la revolucion social: la destruccion del poder
politico y del monopolio econémico. A ese fin supremo debemos subordinar todo lo
demas, aprovechando y utilizando las coyunturas de cada dia, poniendo en accion todas
las fuerzas susceptibles de contribuir al logro de nuestro proposito. Esa gimnasia
revolucionaria podemos hacerla ya desde hoy.
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Una de las causas del éxito de los bolchevistas se debe a su débil bagaje doctrinario.

En los periodos de revuelta activa hace mas una decision rapida que el tratado mas
hondo y mas acabado de doctrina, y para esa decision rapida no hay que pretender que
sean favorables los catecismos previos. Hay temperamentos que no aciertan jamas a
decidirse, que necesitan pesar largamente el pro y el contra, que temen equivocarse,
contradecirse, etc.; esos temperamentos no hacen la revolucion: son gentes pasivas; los
revolucionarios obran en los periodos de revolucion activa intuitivamente; toman
decisiones de la mayor trascendencia sin haberse roto la cabeza en reflexionar
largamente sobre ellas. Y con la misma rapidez que toman una decision, la rectifican
cuando la realidad demuestra que es errénea o peligrosa. Por consiguiente, el peligro no
esta en tomar una decision precipitada, sino en no tomar ninguna por miedo a
equivocarse.

A la verdad se va por el error y por el ensayo.

* * *

En lugar de un programa escrito en el papel, nosotros propondriamos un programa
grabado en la tradicion de un movimiento revolucionario efectivo. Debemos esforzarnos
por crear un ambiente libertario en el seno de las masas trabajadoras y fortificar en ese
ambiente las ideas y sentimientos de la anarquia. Cuando llegue la hora de trasformar
violentamente las instituciones, ese ambiente libertario sera una fuerza activa en medio
del desencadenamiento de la confusion ideoldgica. Y como al producirse una
conmocioén social las masas de todas las categorias buscan, ansiosas, una orientacion,
tropezaran con la labor realizada durante muchos afios por los anarquistas y veran en sus
inmediatas realizaciones un camino de emancipacion.

Existen gentes que quieren abarcar tanto con la distension de sus ideas anarquistas,
que, en realidad, no aprietan nada; esas gentes son las que quisieran hacer de nuestro
movimiento revolucionario una vaga doctrina de filosofos. Contra ellas nosotros
sostenemos que la direccion principal de nuestros esfuerzos debe ser encaminada a la
creacion de un movimiento social libertario como se ha hecho en la Argentina. De la
existencia de ese ambiente, que serd mayor o0 menor, arraigado en una tradicion de
luchas y en una historia popular viviente, y mantenido y fortificado por organizaciones
revolucionarias de los trabajadores, depende el que podamos constituir una fuerza activa
en la revolucion.

\%
EL ANARQUISMO FILOSOFICO O EL MOVIMIENTO SOCIAL ANARQUISTA

Cuando la religion era una potencia incontrastable y su dominio sobre los espiritus era
absoluto, las clases privilegiadas se esforzaron por fundamentar teGricamente en ella la
razon de ser de sus privilegios y de sus usurpaciones. Luego vino el predominio
intelectual de las ciencias naturales y los sabios de la ciencia oficial tuvieron la
preocupacion de deducir de sus estudios argumentos a favor del mantenimiento de la
sociedad de la desigualdad y de la esclavitud del gran nimero a costa de la abundancia y
la libertad mal comprendida de unos pocos.

También en el movimiento revolucionario, hombres como Kropotkin hicieron habiles
esfuerzos para demostrar que el anarquismo y los sentimientos de solidaridad y de
apoyo mutuo son fendmenos naturales; las mismas ciencias que servian a unos sabios
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para fortificar la fe en las viejas creencias del pasado sirvieron a Kropotkin para
guebrantar esa fe y echar las bases teéricas de un mundo mejor.

En todo eso, primero es la accion, primero es el hecho; luego, la justificacion de lo
acontecido. En casi toda nuestra vida tropezamos con la misma tendencia. Obramos mas
bien biologica que racionalmente, pero, después de haber obrado, no nos conformamos
sin elevar nuestra accién a teoria. Ya hemos dicho que casi todos nosotros nos hemos
adherido al anarquismo antes de haber comprobado minuciosamente sus bases
cientificas y la exactitud de sus postulados; esa comprobacion suele venir después de la
adhesion. Al contrario, es posible la conviccion de la exactitud de las reivindicaciones
libertarias sin adhesion efectiva al movimiento anarquista.

De esos hechos indudablemente reales podriamos deducir estas consecuencias:
Primera. Que no debemos olvidar la tendencia casi natural a elevar a teoria o, al
menos, a justificar nuestra accion o nuestras predilecciones; del hecho de actuar en pro

del anarquismo dentro del movimiento obrero o en grupos de afinidad resultan
concepciones tedricas y tacticas que no siempre armonizan y que con frecuencia pueden
chocar tanto mas violentamente cuanto mas absolutos queramos ser en nuestras
conclusiones patrticulares.

Segunda. Que el movimiento anarquista no es una mera doctrina filos6fica o una secta
de espiritus escogidos que propagan un decalogo social descubierto en el cuarto de
estudio de un pensador.

Esta ultima afirmacion la encontramos corrientemente en Kropotkine, uno de los
anarquistas cuyos conocimientos cientificos han sido generalmente reconocidos. Pero
es, puede decirse, la opinion de casi todos los pensadores y propagandistas dentro de
nuestro movimiento. Véase, por ejemplo, lo que decia ultimamente Malatesta ("Pensiero
e Volonta", Anno Il, Nr. 7, pag. 154, Roma):

"El anarquismo, en su génesis, en sus aspiraciones, en sus metodos de lucha no tiene
ninguna alianza necesaria con ningun sistema filosofico. El anarquismo ha nacido de la
rebelion moral contra las injusticias sociales."

Aceptamos plenamente esa afirmacion que hace derivar el anarquismo, no de la
filosofia o del pensamiento puro, sino de la vida real, donde los hombres sufren las
injusticias sociales y buscan espontaneamente un remedio. No ignoramos, ni dejamos
de apreciar en todo su valor lo significado por el pensador y el fildsofo en los origenes
historicos del anarquismo como movimiento social de las grandes masas; gracias a ellos
se ha acelerado un proceso natural de clarificacion y de concrecién ideoldgica; muchas
aspiraciones, vagas aun, se precisaron y se definieron mucho mas rapidamente por la
intervencion de algunas personalidades de grandes valores intelectuales de lo que lo
habrian hecho abandonadas a las fuerzas colectivas indecisas y lentas. Tampoco
queremos significar que la labor de los pensadores y de los filésofienge en el
anarquismo un magnifico campo de accidn propulsiva; seria desfigticamente
nuestro punto de vista. Lo que afirmamos es que nuestro movimiento no es obra
artificial de una secta revolucionaria o de un circulo de estudios sociales, sino fruto
natural de la vida esclavizada y oprimida.

Pero si todos estamos de acuerdo en admitir el origen natural, espontaneo, popular del
anarquismo, no lo estamos cuando en el trascurso del tiempo, tras un largo periodo de
grupos de propaganda, queremos dar a esos grupos, sin darnos cuenta, el monopolio de
las ideas, olvidandonos de hecho de la fuente real de nuestro movimiento.

Y aunque nunca es recomendable hacer del pensamiento un oficio, podria admitirse la
razon de ser de las dos corrientes que podemos descubrir en el anarquismo desde el
punto de vista de sus técticas frente al movimiento obrero: la tendencia del anarquismo
filosofico o politico y la que considera al anarquismo como un movimiento social
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historico, o sea la corriente de los grupos ideologicos de propaganda y la de las masas
populares que reconocen la anarquia como objetivo de sus luchas. La disidencia que
surge y que ocasionalmente puede ser perjudicial para el anarquismo, entre esas dos
manifestaciones de una misma aspiracion, se debe, en primer lugar, a la pretension de
una o de otra de querer hacer prevalecer su método y sus puntos de vistas como
superiores, negando a la otra corriente eficacia, legitimidad y verdadero valor
revolucionario.

En tanto que idea, la anarquia data de tiempos inmemoriales; se descubre en varios
filésofos griegos y, anteriormente, se puede perseguir a través de la Edad Media y de los
tiempos modernos; también tuvo infinidad de manifestaciones activas en el curso de la
historia en las revueltas incesantes de los pueblos. Pero como movimiento social
consciente, el anarquismo es contemporaneo, podria decirse; aun existen en cada pais
camaradas que asistieron a su nacimiento. Diriamos que fué en la época de Bakuonin
cuando el anarquismo adquirio las formas modernas de movimiento popular consciente.
Fué en los paises latinos donde el movimiento obrero acepté desde el principio una
direccion revolucionaria y se declaré6 anarquista; no porque el anarquismo fuera
propuesto por Bakounin, sino porque esas ideas respondian al estado mental de esos
pueblos y tenian ya una cierta base en las experiencias vividas y en las tradiciones del
pais. Cuando el movimiento obrero desperté alli como fuerza consciente, fué
revolucionario, aceptd ideas Yy tacticas revolucionarias. Y para los primeros
internacionalistas latinos hubiera sido incomprensible el pensamiento de una
organizacion obrera divorciada de las ideas revolucionarias o de las ideas
revolucionarias divorciadas de la organizacién correspondiente. Por eso, en Espafia era
usual en las filas proletarias y en la Prensa obrera esta formula: “En religion somos
ateos, en economia, colectivistas y en politica, anarquistas”. También en Italia se
adoptaba por la Internacional el ateismo, el federalismo y el anarquismo como finalidad
de las luchas y aspiraciones del movimiento obrero. Queremos trascribir algunos
parrafos de la declaracion de principios que sirvié de base de la propaganda y de la
accion revolucionaria de la Internacional italiana, aprobada en el Congreso de Bolonia
en marzo de 1873; decian asi nuestros precursores:

"Considerando que todo idealismo politico y religioso se traduce practicamente en
opresion y monopolio;

que, tedricamente, Dios es un absurdo y sirve siempre en la practica de consagracion
y de pretexto para todas las tiranias y para todas las explotaciones del hombre por el
hombre,

El Congreso se declaateo y materialista.

Considerando

gue todo Estado, aun el mas popular, basado en el sufragio universal mas amplio,
contiene en si la idea y el hecho de la dominacion, y tiene por resultado la esclavitud de
las multitudes populares sacrificadas a una minoria gubernativa cualquiera;

siendo Estado y dominacion, esclavitud y miseria popular términos inseparables;

gue la libertad y el bienestar de las multitudes populares exigen como la forma de
organizaciéon posible la libre y espontanea asociacion de abajo a arriba y las
federaciones de las libres asociaciones 0 comunas, aconsejadas por su propio interés,
por sus simpatias y aspiraciones;

debiendo sustituir en todo y por todo la administracion autbnoma de los intereses de
las multitudes obreras al gobierno politico.
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El Congreso se declaemarquista federalistyy reconoce que las masas no deben
sufrir mas la autoridad de jefes oficiales o llamados revolucionarios..."

En ese fragmento de la resolucion de un Congreso obrero tenemos dos afirmaciones
terminantes que el sindicalismo posterior no se atrevié a hacer por temor a perder
miembros: el ateismo y el anarquismo. Para nosotros, que estamos en el mismo plano de
esos internacionalistas de la primera hora, no deja de tener sus dificultades la
comprension de un movimiento obrero puro, es decir, de un movimiento obrero que no
tiene ningun objetivo de sus luchas, ni siquiera la emancipaciéon de los fantasmas
divinos que dominaron la mentalidad humana durante tantos milenios o la abolicion de
un Estado que se reconoce instintivamente como causa de desigualdad y de guerra del
hombre contra el hombre.

Cuando el anarquismo, ese movimiento espontaneo de los oprimidos y explotados
hacia la libertad, dispuso de un vasto conjunto de ideas filosoficas y morales; cuando las
aspiraciones populares hacia la libertad fueron discutidas en los libros, nacio la idea de
que las masas carentes de instruccion no podian comprender ese bello ideal de futuro y
se traté de apartarlas de él. Lo mismo paso6 también con el ateismo: hubo durante buen
namero de afos vacilaciones para propagarlo abiertamente en las organizaciones
obreras, y aun hoy, lo que podriamos llamar sindicalismo clasico, no se atreve a
proclamarse ateo, sosteniendo que el movimiento obrero, por su heterogeneidad, debe
respetar todas las ideas y creencias, es decir: sosteniendo que el movimiento obrero no
ha nacido, naturalmente, para la revolucion, sino, a lo sumo, para negociar con los
capitalistas en pro de mejores condiciones de salario y mas corta jornada de trabajo.

El movimiento obrero reformista es una degeneracion del moderno movimiento
obrero, que tuvo en todas partes una significacién revolucionaria, en Inglaterra, en
Francia, etc. Tan solo cuando se hizo dos cosas, organizacion obrera y revolucion, del
todo primitivo, vimos el fenédmeno del movimiento obrero sirviendo para todos los fines
imaginables.

Nosotros debemos volver por los fueros de la concepcion primitiva, que asociaba la
revolucion a los movimientos populares; si no conseguimos atraer a la ruta natural todo
el mundo del trabajo, recojamos la parte que no ha perdido la nocién de la significacion
de las luchas proletarias actuales y obremos como minoria obrera organizada. De esa
manera mantendremos mucho mas el contacto con las grandes masas, aun las adversas a
nuestras ideas o las extraviadas por los demagogos y los explotadores de los anhelos
revolucionarios y los sentimientos de solidaridad de los explotados y los oprimidos, que
si subimos a la torre de la filosofia y pretendernos influir desde alli en la vida real.

Todo el socialismo moderno ha reconocido la finalidad anarquista de la revolucion
social que encarna el movimiento de los trabajadores. El propio Marx, el propio Engels,
Lenin, todos los grandes socialistas autoritarios han condenado el Estado y reconocido
gue el porvenir pertenece a la anarquia, que nuestros esfuerzos revolucionarios deben
converger hacia la anarquia y no hacia la fortificacion del Estado en el porvenir. Recién,
en los ultimos afios, siguiendo un proceso de descomposicion iniciado ya mucho antes
de la guerra mundial, se trata de reaccionar contra ese pensamiento y esa es una prueba
del abandono de los ultimos restos de socialismo en nuestros antiguos hermanos de
armas, los autoritarios, que eran autoritarios por inspirar al mismo objetivo que nosotros
por medio de la autoridad, no porque quisieran el establecimiento de una nueva
sociedad con amos y esclavos, con explotadores y explotados.

Decir que las grandes masasestan en situacion de comprender las reivindicaciones
de la anarquia es un subterfugio mas bien que un argumento para librar el movimiento
obrero de nuestra influencia, pues, aparte de ser el anarquismo algo inherente a la
historia misma, no tiene en sus postulados mas que reivindicaciones accesibles a todas
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las inteligencias, en cualquier grado de cultura en que se encuentren, aungue,
naturalmente, como para todo progreso, es preferible el hombre en cierto nivel mental,
por ser capaz de deducir mas consecuencias y de ampliar la significacion de las ideas de
libertad y de igualdad, viendo en ellas mas motivos de atraccién.

Se dice también que los pueblos son materialistas, que no conocen las grandes
idealidades, que no se mueven en pos de "abstracciones". Pero ahi esta la historia
religiosa y en ella no se puede negar que grandes masas humanas han hecho los
sacrificios mas grandes, incluso el de la vida, por ilusiones que les parecian contener la
suprema verdad y el supremo bien. No estan lejanos aun los tiempos en que la ilusién de
la republica hizo correr rios de sangre proletaria, derramada en la creencia de luchar por
un mundo mejor. Aquellos mismos que presentan la panacea de la papeleta electoral a
las masas, sostienen que las multitudes semianalfabetas no son capaces de comprender
la filosofia anarquista, que se resume en postulados tan sencillos como el de la
sustitucion del Estado por las libres federaciones de los trabajadores libres. Podria
decirse todo lo contrario, que el idealismo histérico de los pueblos ha sido demasiado
grande y que su preocupacion por las cosas materiales y concretas fué excesivamente
pequena.

Las palabras libertad, fraternidad, igualdad son abstractas para quienes ven el mundo a
través de abstracciones; para los hombres sencillos, que no han sido envenenados o
perturbados por las divagaciones filoséficas, esas palabras tienen un sentido concreto,
palpable, podria decirse, nacido directamente de su situacion y de sus aspiraciones
instintivas.

No hay, tampoco, que olvidar que los movimientos revolucionarios no van a remolque
de las teorias filosoficas o cientificas; es todo lo contrario o que se aproxima mas a la
verdad. Las masas que se adhirieron al movimiento cristiano primitivo estaban, en
relacion a los tedlogos del cristianismo, como las que se adhieren a las ideas anarquistas
en relacion con los filésofos y pensadores anarquistas. Incluso puede suceder que se
tome un nombre como bandera, sin que eso signifique conocer a fondo las ideas de ese
nombre simbdlico. jCuantas luchas no han tenido lugar en los Ultimos cincuenta afios
entre marxistas y bakunistas, y, sin embargo, cuan poco se ha leido a Marx y a Bakunin!
Es que tanto individual como colectivamente, pero mas colectiva que individualmente,
se siente una tendencia a forjar simbolos que concretan nuestros deseos y aspiraciones,
y la humanidad se mueve tras esos simbolos creados por ella misma como tras los mas
concretos de los programas. Para el cristiano era la cruz todo el resumen de sus anhelos
emancipadores; la bandera roja ha sido también un simbolo mas elocuente para las
grandes masas que los libros mejor escritos. No esperemos que nuestra revolucion, la
revolucion social de los oprimidos y los explotados, haya de diferir sustancialmente en
su desenvolvimiento de las revoluciones anteriores. El mismo mecanismo psicolégico
que ha producido los grandes movimientos historicos de las masas pondra en accion las
fuerzas colectivas que han de destruir el fetiche estatal y todas las instituciones del
privilegio y construir el nuevo orden social de libres y de iguales.

* * *

Pasemos a examinar la posicion de un camarada que disfruta de una merecida
influencia en el movimiento anarquista, por ejemplo Malatesta, en lo que se refiere a la
cuestion del anarquismo en el movimiento obrero. Entre su afirmacion del origen
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popular espontaneo de nuestro movimiento y su accidn practica nos parece descubrir un
cierto antagonismo. Y es que ha elevado a teoria la accién propagandista desde los
grupos de afinidad fundados al desaparecer la vieja Internacional a causa de las
formidables persecuciones de que fué objeto en todos los paises y otras razones que no
vamos a investigar aqui. Los grupos de afinidad de los anarquistas han tenido su razén
de ser en su tiempo como sistema de organizacidon de los militantes, pero su
cristalizacion marca una linea divisoria entre nuestras ideas y la fuente madre de donde
éstas surgieron.

El anarquismo, como partido politico revolucionario, se ve privado de su fuerza
principal y de sus elementos vitales; el anarquismo es un movimiento social que
adquirira tanto mayor poder de accion y de propaganda cuanto mas intimamente quede
en el medio ambiente nativo. Ahi estan los ejemplos de Inglaterra, de Estados Unidos,
de Italia misma. En Inglaterra, campo de accién de hombres tan extraordinarios como
Kropotkin, el anarquismo no fué mas que un movimiento intelectual, sin eco en las
masas proletarias; cuando falté el inspirador directo de la influencia en ciertos circulos
escogidos, todo desaparecid. En Estados Unidos, campo de accion de propagandistas de
la talla de Johann Most, de Emma Goldman y otros, sucedié lo mismo; se quiso
propagar el anarquismo como se propagaria cualquier credo politico y no pudo penetrar
en las masas obreras. En lugar de despertar el anarquismo latente en el proletariado
oprimido, y fortificarlo, acelerando su desenvolvimiento, se quiso predicar un
anarquismo filoséfico de arriba a abajo, y cuando por una causa o por otra los
inspiradores de esa propaganda dejaron de hallarse presentes entre los adeptos ganados
para el nuevo pensamiento revolucionario, las apariencias de movimiento
desaparecieron con una rapidez asombrosa. Y si tomamos el ejemplo de Italia vemos
una cosa que el socialismo moderno nacio alli anarquista; el legalitarismo apenas era
conocido en los primeros tiempos. Cuando nuestros camaradas tuvieron en sus manos la
propaganda internacionalista, se puede decir que no habia mas movimiento
revolucionario que el encarnado por su accion y su propaganda. Intervinieron las
persecuciones, los destierros y por consiguiente un forzoso divorcio con las masas
trabajadoras italianas. Fué entonces cuando el socialismo autoritario aprovechd la
oportunidad para ir sentando sus reales sobre el campo que dejaron libre los anarquistas
de la primera hora. Segun nuestra opinién, si los camaradas italianos hubieran
continuado, como en Espafia, la senda abierta por la vieja Internacional, habria habido
mayores probabilidades de obstaculizar la aparicién del socialismo autoritario, que hoy
es muy superior en fuerza a nuestro movimiento en ese pais.

Tenemos dos paises tipicos en apoyo de nuestra tesis de la armonia del anarquismo
con el movimiento de las grandes masas, dos paises en que nuestras ideas tuvieron
siempre mas influencia sobre el proletariado revolucionario que cualquier otra doctrina:
Espafia y Argentina. En estos paises se consideré tradicionalmente el anarquismo,
menos como una filosofia que como un movimiento de masas tendiente a la destruccion
del Estado y del capitalismo. En Espafia y en la Argentina el socialismo autoritario no
pudo competir jamas con el anarquismo, porque si es cierto que no abundaron los
grandes filésofos y pensadores anarquistas, se comprendioé desde el principio que la raiz
del anarquismo estaba en el mundo del trabajo y se fué consecuente con esa conviccion,
no abandonando ni por un momento la base natural de accién libertaria a las ambiciones
de los adversarios de la libertad.

! Queremos pasar por alto la serie de desviaciones prestigiadas por los camaradas mas significados de la
actual Confederacion Nacional del Trabajo de Espafia desde 1918 en adelante. Ultimamente, en el
periodo de SOLIDARIDAD PROLETARIA de Barcelona, (Octubre, 1924 a 1925) la desorientacion ha
sido aun mayor que antes y al parecer mas consciente, pero esperamos que ha de ser pasajera.
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Es preciso reconocer a Malatesta los esfuerzos realizados para que los anarquistas no
perdieran el contacto con las masas obreras, pero también es cierto que sus esfuerzos, en
la forma que los ha aplicado, tenian que ser por fuerza inuatiles, en primer lugar por
considerar el proletariado como un todo susceptible de ser influenciado por nuestras
ideas, pero no de aceptarlas como suyas. En una palabra, Malatesta, que confiesa que el
anarquismo no es ningun descubrimiento de fildsofos, sino un sentimiento natural de los
sedientos de justicia y hambrientos de pan, no llega a desprenderse de un cierto temor a
poner en manos del proletariado revolucionario la suerte de nuestras ideas y prefiere
conservarlas en una minoria de "iniciados". Su aspiracion a no perder el contacto con
las masas, indica ya que ese contacto se pierde muy facilmente en la forma que él
entiende la propaganda del anarquismo. Para nosotros, que formamos parte de las masas
y que por las bases que damos a nuestras organizaciones de propaganda y de lucha no
podemos menos que actuar en el ambiente de las grandes masas explotadas y oprimidas,
no existe la preocupacion de Malatesta, por la sencilla razon de que en lugar de
esforzarnos por entrar en contacto con el pueblo que trabaja y que piensa, nos
esforzamos por no separarnos de él en tanto que defensores y propagadores de un credo
politico o social, pues entendemos que ese supuesto credo pertenece a las grandes masas
y no a las minorias de filosofos o de pensadores.

Sigamos cronoldgicamente algunas afirmaciones de Malatesta.

En el congreso de la primera Internacional celebrado en Berna en octubre de 1876,
pronuncié Malatesta un discurso que armoniza perfectamente con la idea de que el
anarquismo no es ninguna secta de filésofos o de revolucionarios politicos guiados por
un decalogo social; refiriendose a la organizacion social futura, decia: "Si quisiéramos
prescribir lineas a la revolucion, se caeria en el socialismo artificial, anticientifico,
socialismo de gabinete de los siglos pasados; y nosotros combatiremos como
reaccionaria esta tendencia” (de Il Martello de Fabriano, citado por Luigi Fabbri).

Ese punto de vista sobre la legislacion previa del porvenir, que aceptamos nosotros,
nos parece corresponder a la esencia intima del anarquismo y todo desconocimiento de
su contenido implicaria la transformacion del movimiento social anarquista en un
movimiento politico o sectario.

En el congreso anarquista de Amsterdam de 1907, Malatesta, aprovechando la
oportunidad de la defensa del sindicalismo hecha por el entonces anarquista Monatte, ha
sabido resistir perfectamente la nueva doctrina y en esa tendencia no podemos menos de
estar a su lado. Reconoce que es un error la concepcion absoluta de los intereses
proletarios frente a la burguesia, "porque hay luchas de intereses hasta entre algunas
categorias de obreros y alguna vez sucede que los intereses de una categoria estan mas
cerca de los intereses de una dada categoria de patronos que de otra categoria de
obreros”. Efectivamente, en el terreno de los intereses momentaneos en que quiere
colocarse el sindicalismo, la pretendida unidad de clase no deja de estar en
contradiccion diaria con los hechos reales. Pero si Malatesta considera que en los
intereses momentaneos y particulares, la unidad de clase es un mito, admite esa unidad
s6lo en vista de la transformacion completa de la sociedad. Segun nuestra manera de
ver, la tan decantada unidad es igualmente una ilusion, tanto con respecto al porvenir
como con respecto al presente. Para que la unidad proletaria se establezca sobre la base
de la anarquia, debe ser la anarquia ya una realidad, y en ese caso la unidad que se
establecera sera humana, no la de una sola clase. Nosotros entendemos que la
revolucién que va mas alla de todas las clases puede ser defendida perfectamente por
una fraccion proletaria, mucho mejor que por una secta revolucionaria, y si bien
estamos conformes con el completo rechazo de la ideologia sindicalista, consideramos
que las organizaciones sindicales, que se producen espontdneamente en el sistema
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capitalista, pueden aceptar integramente la anarquia y guiar sus luchas por ese ideal;
aspiramos a llevar nuestro convencimiento a todos los trabajadores, a todos los seres
humanos y para ese fin aceptamos el medio olamapiado, que es naturalmente una
minoria y lo serd dentro de la sociedad actual. La historia nos pone ante el hecho
cumplido de infinitas tendencias dentro del proletariado y de la burguesia y misma
imposibilidad existe para llevar al convencimiento de todos los trabajadores que su
interés esta en la revolucidn social libertaria e igualitaria, que para llevar a la humanidad
entera a la misma comprension. Por eso aceptamos las fuerzas afines y actuamos con
ellas, sin forjarnos el dogma de una unidad de clase cualquiera. Malatesta, contenido por
la tradicién de los proletarios como entes adversarios naturales de los burgueses, aunque
advierta la debilidad de esa tradicion, en lugar de formar en el ambiente obrero, que
reconoce un fendmeno universal, una fuerza afin, en contacto con todo el resto del
proletariado, parece preferir la formacion de un partido de propagandistas; ahi esta
nuestra disidencia. Segun él, las fuerzas obreras minoritarias organizadas, no pueden
aceptar el anarquismo, no pueden ser anarquistas y nosotros no debemos pretender
tampoco que lo sean. (Pensiero e VoloAiao Il. N.° 6. Roma). En ese sentido se ha
expresado ultimamente estimulado por nuestras objeciones; parte de dos ideas falsas:
gue la organizaciéon obrera responde Unicamente a la lucha por mejores condiciones de
vida en la sociedad actual y que el sindicato es algo independiente de nuestro
movimiento. Frente a esas concepciones hemos sostenido nosotros que la organizacion
obrera no debe considerarse como algo uniforme, pues sirve para todos los fines a que
se la destine, lo mismo para la revolucion que para la reaccion, y en segundo lugar
admitimos queel sindicato puede ser uno de los 6rganos mas legitimos del movimiento
anarquista,porqgue no rompe con la idea sostenida también por Malatesta del origen
espontaneo y popular de nuestros ideales.

Aceptamos cuantas criticas se hagan al sindicalismo como doctrina y no perdemos de
vista las desviaciones reformistas que pueden alentarse facilmente en los grandes
organismos obreros; pero ante los peligros reformistas de los grandes sindicatos y las
desviaciones stirnerianas de los grupos de afinidad, no sabremos decidirnos.

* * *

Al referirnos a nuestra disidencia frente a Malatesta en este punto de la organizacion
obrera, entramos en un terreno sumamente delicado, porque, aparte de las afirmaciones
circunstanciales que no pueden considerarse aqui como componentes de su doctrina,
hallamos puntos de vista que en teoria corresponden exactamente a los nuestros.
Cuando advertimos claramente la divergencia es cuando exponemos nuestra tesis del
movimiento sindical anarquista, y cuando refutamosutadad del proletariado;
Malatesta nos responde que lo primero no es posible (nosotros recordamos en contra la
Internacional italiana de que Malatesta fué uno de los fundadores) y que lo segundo
debe ser respetado. Ahora bien, si nos cerramos la posibilidad de actuar en el mundo del
trabajo como fuerza autonoma, contentdndonos con monopolizar el movimiento
anarquista en los pequefios grupos de propaganda, nuestro porvenir nada tiene de
prometedor. Malatesta mismo ha escrito lo sigui¢rteedon,noviembre de 1907,
Londres):

"No nos basta -aunque eso es ciertamente Util y necesario- elaborar un ideal lo mas
perfecto posible, y formar grupos para la propaganda y la accién revolucionaria.
Debemos convertir a nuestro ideal la gran masa de los trabajadores, porque, sin ella, no
podemos ni derribar la sociedad existente ni construir una nueva. Y puesto que para que
la gran masa de los proletarios se levante del estado de sumision en que vegeta y llegue
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a la concepcioén del anarquismo y al deseo de realizarlo, es preciso una evolucidén que no
se opera Unicamente bajo la influencia de la propaganda; puesto que las lecciones que
se derivan de los hechos de la vida cotidiana son mucho mas eficaces que todos los
discursos doctrinarios, debemos tomar absolutamente una parte activa en la vida de las
masas, y emplear todos los medios que las circunstancias nos permiten para despertar
gradualmente el espiritu de revuelta y mostrar a la masa, con ayuda de los hechos el
camino que conduce a la emancipacion”.

Para eso, indudablemente, el mejor medio es el movimiento sindical; Malatesta mismo
lo reconoce.

¢Por qué pues no aceptar la formacion de un movimiento sindical propio, con el
programa del anarquismo, compuesto por anarquistas y simpatizantes que demostraran
practicamente al resto de los trabajadores, con quienes conviven diariamente en la vida
productiva, los métodos mas eficaces de lucha y el verdadero fin de todos nuestros
esfuerzos?

Malatesta nombra todos los defectos del sindicalismo, que quiere confundir con
movimiento sindical, cosa que nosotros no hacemos, porque si rechazamos la doctrina
sindicalista eso no quiere decir que rechacemos el movimiento obrero. Indica el peligro
de aceptar puestos en los sindicatos, la desviacién del funcionarismo, etc., peligros que
el movimiento sindical anarquista de la Argentina no ha conocido nunca y que en
cambio se perciben en organizaciones especificas anarquistas de Europa.

Como, segun él, el sindicato esta abierto a todos los obreros, no puede admitir
oficialmente una determinada doctrina. “Los anarquistas -escrib®essiero e
Volanta- deberianluchar en los sindicatos porque permanezcan abiertos a todos los
trabajadores de cualquier opinion y de cualquier partido con la sola condicién de la
solidaridad en la lucha contra los patrones”. Si el sindicato no fuera fundado mas que
para eso y sobre esas bases, su valor revolucionario seria equivalente a cero. En la
realidad no existen tales sindicatos abiertos a todos los obreros de todas las tendencias
en ningun pais; aunque se proclamen politicamente neutrales no por eso estan
enfeudados menos a un partido o a un sistema de ideas y de tacticas predominantes,
lldmesele como se quiera. En la realidad, que Malatesta no tiene derecho a desconocer,
tampoco les esta permitido a los anarquistas hacer propaganda de sus ideas en el
movimiento sindical enagenado a otras tendencias reformistas o revolucionarias. Si
dejamos las teorias a un lado y estudiamos las posibilidades de accion en el mundo del
trabajo, tenemos que deducir estas conclusiones:

O bien nos creamos en el proletariado una fuerza organizada afin, o bien, debemos
despedirnos de ejercer una influencia cualquiera en el movimiento sindical. No existe
otra salida.

En cuanto a que los sindicatos deben permanecer abiertos a todos los obreros en tanto
gue obreros, es una opinién que no podemos compartir; el mismo Malatesta reconoce
que en ciertas categorias de oficio se siente mas afinidad de intereses con el capitalismo
gue con el proletariado; ysi un sindicato es fundado sobre una base revolucionaria,
ingresaran en él los que reconozcan la orientacion admitida, o simpaticen con ella. El
sindicato esta abierto para todos los hombres sin distincién de nacionalidad, de color, de
edad o de sexo, pero abierto para todas las tendencias, es cuestion discutible. Si en la
teoria se admite por algunos semejante punto de vista, en la practica prevalece el
sindicatocon una orientacion, reformistarevolucionaria, que excluye el predominio o
la propaganda de otras tendencias.
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De las ideas de Malatesta se deduce I6gicamente una concepcion pdilibisafioa
del anarquismo y en Ultima instancia surge la organizacién especifica del anarquismo
que quiere hacer de nuestro movimiento un partido de propagandistas de un nuevo
credo, en lugar de conservarle por su integracion en las aspiraciones de los explotados y
oprimidos su caracter originario de movimiento social caracteristico de un periodo de
desenvolvimiento humano. El anarquismo politico se priva por una parte de alimentarse
en la fuente principal de nuestro movimiento, que son las masas rebeldes a la autoridad
y a la explotacion, y, por otra, se condena a una impotencia que se revela en toda su
magnitud cuando carece de personalidades famosas en el ambiente popular. Frente a ese
anarquismo filosofico o politico presentamos nuestra concepcion y nuestra realidad de
movimiento social anarquista, vastas agrupaciones de masas que no eluden ningun
problema del anarquismo filoso6fico y que toman al hombre tal cual es, no s6lo como
adepto de una idea, sino como miembro de una fraccion humana explotada y oprimida.

Para crear un movimiento sindical concordante con nuestras ideas -el movimiento
obrero anarquista- no es necesario “embutir” en el cerebro de los obreros ideas que no
conciben o contra las que guardan rutinarias prevenciones. La cuestion es otra.
Nosotros, en oposicion al concepto marxista de que la clase obrera, en razén a sus
intereses econdmicos, forma en si misma una entidad social homogénea, sostenemos
que el proletariado es, como fuerza revolucionaria, lo que ideolégicamente representa y
lo que moralmente vale.

El movimiento social contemporaneo, pese al factor econémico, se inspira en
principios ideologicos y es, por lo que realiza y por lo que esboza teéricamente, la viva
representacion de los antagonismos que diariamente se suscitan en el campo de las
ideas. Lejos, pues, de eludir esa cuestion capital, los anarquistas debemos contribuir a
ese proceso de diferenciacion que va creando un verdadero caracter a las luchas
econdmicas. ¢ Que asi contribuimos a dividir, mas de lo que esta, a la clase trabajadora?
Si; pero en esa division esta la vitalidad del movimiento revolucionario, que no puede
ser un movimiento de fuerzas disciplinadas, de ejércitos sometidos a la voz de mando de
los jefes, de rebafios humanos que aportan a la lucha su fuerza pasiva y los imperativos
de su instinto.

Los anarquistas debemos crear un instrumento de accion que nos permita ser una
fuerza actuante y beligerante en las luchas por la conquista del futuro. EI movimiento
sindical puede llenar esa alta mision historica, pero a condicion de que se inspire en las
ideas anarquistas. ¢,Que esto es demostrar una excesiva intolerancia y hasta un propésito
dictatorial? Descartado el hecho de que nosotros pretendamos imponer a todo el
proletariado nuestras concepciones -y para ello tendriamos que apelar a la disciplina y
descender al campo de los litigios puramente econdémicos- no hay en nuestros
propoésitos nada que atente a la independencia de las demas fracciones politicas o
ideoldgicas que desarrollan sus actividades en el campo obrero.

Hemos dicho y repetido que no vemos en el proletariado una clase social subordinada
enteramente a sus necesidades econdémicas y, en consecuencia, consciente de su
inferioridad como clase y dispuesta a reivindicar sus derechos. Aun existiendo en una
parte del proletariado esa "conciencia de clase", Unicamente sirve como elemento de
juicio para combatir a la burguesia, para inmediatas reivindicaciones econdmicas,
guedando todo el problema social subordinado a las diversas interpretaciones
ideoldgicas. El odio comun al burgués y las comunes necesidades del asalariado
pueden determinar, en un momento dado, esa unidad de clase". Pero en cuanto se pone
en el tapete el problema social, surgen los antagonismos y sobreviene la division.
¢,Coémo armonizar en una huelga a los que sostienen la necesidad de someter sus
exigencias a un tribunal arbitral y los que se oponen a toda medida de conciliacion
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basando su triunfo en la accion directa y revolucionaria? Y en el supuesto de que los
trabajadores se encuentren frente a la realidad de una revolucion triunfante, ¢acaso
conservan por ello su "unidad de clase"? ¢No surge de inmediato el problema
ideoldgico, determinando el choque entre los partidarios de las diferentes teorias de
reconstruccion social?

La organizacion del trabajo, aparte de sus objetivos econdmicos inmediatos -defensa
del salario y lucha contra las reacciones capitalistas-, es la sintesis, en sus variados
aspectos y en sus multiples actividades, de los principios politicos e ideoldgicos que
llevan al terreno de la lucha social sus ldgicos e inevitables antagonismos. Los anarquis-
tas no queremos evitar ese choque de opiniones; queremaos, si, crear un medio propio de
influencia en el movimiento obrero, una tendencia sindical que sea la viva
representacion de nuestras ideas y el arma de lucha para combatir, no sélo al
capitalismo y al Estado contemporaneos, sino también a los capitalismos y Estados en
embridn: la teoria marxista y sus diversas manifestaciones autoritarias, tanto en el
terreno de la politica electoral como en el campo sindical.

No se puede decir que no exponemos claramente lo que opinamos respecto al
sindicalismo. ¢ Que hay compaferos que no opinan asi? Con razones y no con palos se
ha de conquistar el mundo... Y esas razones es necesario exponerlas, para que nos
entendamos, si es posible llegar al entendimiento sobre cuestiones que posiblemente nos
coloquen a distancias imposibles de ser ganadas de un zancazo.

* * *

No pocos comparieros sostienen la necesidad de mantener las organizaciones obreras
libres de toda influencia politica o ideologica. Parten del supuesto -grave error que los
hechos se encargan de rectificar constantemente- que el Sindicato representa por si
mismo un propasito revolucionario, capaz de contener los principios doctrinarios mas
opuestos y de establecer una linea general de conducta a los trabajadores, en la
realizacion de sus conflictos economicos, eludiendo el antagonismo de las diversas
tendencias que se manifiestan en el seno de los 6rganos de resistencia al capitalismo.

Si la cuestion social estuviera reducida a ese litigio econdmico, a esa puja de salarios y
reduccion de la jornada de trabajo y a ese choque de explotados y explotadores, el
sindicalismo constituiria el mejor elemento de defensa para la clase trabajadora y el
medio natural y permanente para su conservacion como clase. Pero el problema
econdmico, pese a su importancia actual, es correlativo al desarrollo del capitalismo e
interpreta un solo aspecto del problema humano. ¢Qué solucion puede ofrecernos el
sindicalismo, aun después de expropiada la actual casta parasitaria? Se considera el
legitimo heredero del régimen que aspira a vencer y basa su futura resistencia en la
continuacion del sistema econémico que le dié vida y le facilité todas sus armas de
lucha.

El proletariado, si bien puede ser considerado como una clase econdmicamente bien
determinada, aparece en el escenario social como un conjunto heterogéneo de
individualidades y de grupos pensantes, con ideas y aspiraciones divergentes. -
Hablamos, naturalmente, del proletariado militante, porque la masa de esclavos que
aceptan resignados el yugo capitalista y desempeiia funciones pasivas en todos los
ordenes de la actividad no juegan ningun papel historico ni, mucho menos, contribuyen
al aceleramiento del proceso de descomposicién del régimen capitalista- ¢ Como, pues,
puede el sindicalismo constituir por si mismo una doctrina revolucionaria, si, en
realidad, soOlo es el exponente de necesidades econdmicas e interpreta pura y
exclusivamente intereses materiales de la clase obrera?
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Para nosotros, la organizacion del proletariado es una necesidad resultante de sus
condiciones econdmicas. Pero ese imperativo no interpreta todo el problema social ni
puede tampoco solucionarlo radical y racionalmente. De ahi la necesidad de no eludir
las orientaciones ideolégicas de los Sindicatos obreros, para que representen de hecho
funciones emancipadoras en el presente y sus componentes sean en el futuro la fuerza
consciente que destruya el régimen de la explotacion econdmica y de la servidumbre
moral que pesa sobre el cuerpo y el espiritu de la humanidad envilecida y atormentada.

No se crea que esta aspiracion esta fuera de la realidad y de la naturaleza de las
organizaciones proletarias. El alegato de los sindicalistas puros respecto a la
independencia politica e ideoldgica de los Sindicatos obreros no interpreta la verdadera
situacion del proletariado militante. Las organizaciones obreras no pueden eludir la
influencia de las diversas teorias sociales que tienen su campo de accion en la masa
explotada, porque, en realidad, se compenetran con esas teorias y estan encadenadas al
proceso evolutivo del mundo, que solo se explica teniendo en cuenta el progreso moral
e intelectual de los pueblos.

El temor a llevar el anarquismo a los gremios obreros fué siempre la causa de nuestra
impotencia como minoria revolucionaria. Mientras los anarquistas renunciaban a la
propaganda doctrinaria en los Sindicatos y deponian su intransigencia en holocausto a
una ficticia union de clase, los politicos marxistas se infiltraban en las organizaciones
proletarias y modelaban segun su ideologia autoritaria la mentalidad del proletariado. Y
s6lo asi se explica que el sindicalismo, a pesar de su aparente independencia y de sus
declaraciones revolucionarias, haya desarrollado una accién puramente econdmica
concordante con el reformismo de los politicos marxistas.

* * *

Los acontecimientos de estos ultimos afios -la guerra, que no evitaron los millones de
obreros organizados en las centrales sindicales de Alemania, Inglaterra, Francia, Italia,
Estados Unidos; la revolucion rusa, que la hizo el proletariado, pero de la que se
aprovechd una minoria audaz- son hechos lo suficiente elocuentes para destruir esa
creencia en el valor subversivo de las masas sometidas a una direccion Unica y a la
disciplina de los jefes sindicales.

El prejuicio unitarista, ese temor de escindir organizaciones incapaces de moverse por
impulsos espontaneos de energia revolucionaria, e€s, a nuestro juicio, el que impide a los
anarquistas desarrollar su accion en el seno del proletariado. La critica al reformismo,
mantenida en los Sindicatos sometidos a la “disciplina sindical”, no logra destruir el
poder dictatorial de la burocracia sindicalista. Al que se opone a las resoluciones de los
jefes, al combate de los errores de tactica o pone en descubierto las maniobras de los
ambiciosos, se le anula facilmente: se le pone por delante el “cddigo sindical”, los
estatutos que legislan deberes para la masa y derechos para los directores, se le acusa de
divisionista o de agente de la burguesia y la masa levanta la mano y sanciona la
excomunion del descontento.

Llegamos, por logica consecuencia, a esta conclusion: los anarquistas no pueden
sustraerse a la lucha contra el capitalismo ni deben ser en los Sindicatos elementos
pasivos que siguen a remolque de los acontecimientos. Necesitan crearse, en el
movimiento obrero, su esfera de influencia para que los Sindicatos -al menos en aquella
parte del proletariado que acepta nuestros principios libertarios y esta en oposicién a los
partidos politicos- sea un movimiento revolucionario definidamente anarquista.

Para llegar a esta necesaria y urgente conclusiéon es necesario que los anarquistas
rechacen ese tradicional prejuicio unitario, que so6lo favorece a los elementos
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reformistas: a los aspirantes a diputados y a los profesionales del funcionarismo
sindical. El Sindicato es un medio de accién y su finalidad revolucionaria debe ser el

comunismo anarquico. Y nunca, ni aun en nombre de una ficticia unidad de clase, deben
ser sacrificados los principios a los medios: la concepcién revolucionaria al instrumento

que empleamos para ejercitar al proletariado en la lucha contra las instituciones
imperantes.

Al calor de las luchas obreras y amparandose en las palabras de orden del socialismo,
una nueva burguesia cimenta su poder sobre el despojo de la vieja burguesia y un
Estado pseudo obrero reclama la legitimidad del Gobierno, que usurparon hasta ahora
las castas superiores... Si el panorama social es hoy casi el mismo de hace medio siglo,
¢,.como es posible que mantengamos la creencia de que la revolucién puede venir por el
empleo de métodos que consagré una época ya pasada?

He ahi la necesidad de una rectificacion, no en las teorias anarquistas, en los
sentimientos y en la ética del anarquismo, sino pura y exclusivamente en la norma de
conducta de los militantes. Son los métodos de lucha los que debemos cambiar. Y ese
no es un problema de revision; es la obligada consecuencia de nuestras acciones como
participes en la lucha de la libertad contra la tirania.

Nosotros hemos abogado siempre, y principalmente en estos udltimos afos de
confusion y de duda, por que los anarquistas dieran una interpretacion adecuada al
movimiento revolucionario. Sin desconocer el valor de la propaganda puramente
tedrica, cultural, definidora de ideas, creemos que debemos entregarnos con mas
decision a la critica de las tendencias adversas y oponer una corriente efectiva en el
movimiento obrero a los politicos y politicantes que hacen de los Sindicatos el pedestal
de faciles conquistas. ¢ Qué importancia puede tener la opinidn anarquista si se empefa
en ignorar el valor de la organizacion proletaria y se empecina en mantenerse al margen
de las grandes agitaciones populares? ¢Acaso es posible orientar a las masas
colocandonos fuera de su 6rbita de accion o por encima de ellas?

Se dird que hoy, la mayoria de los anarquistas, acepta en principio su participacion en
el movimiento obrero. Pero muchos compafieros organizadores, ademas de aceptar
circunstancialmente ese medio de lucha, bajan a los Sindicatos a hacer teoria. Pretenden
oficiar de maestros, pero sin compenetrarse de las caracteristicas de sus discipulos. De
ahi que reduzcan su accion a seguir las agitaciones y los impulsos de la masa obrera, sin
oponer a las corrientes que predominan en los Sindicatos el cauce de una nueva
idealidad.

No es posible ganar a los trabajadores para las ideas anarquistas empleando el método
de la neutralidad ideolégica y de la no beligerancia en las luchas internas del
movimiento obrero. En el movimiento obrero se reflejan todas las tendencias politicas,
religiosas vy filosoficas. El asalariado busca en los Sindicatos el vinculo del interés
comun, pero, a la postre, se ve obligado a oponer a esa comunidad de intereses su
particular interpretacion de los moviles de todas sus luchas. Por eso los socialistas
subordinan las organizaciones obreras a sus partidos, los catélicos trasforman en anexos
de la sacristia las corporaciones imbuidas de su espiritu y los anarquistas tienden a
concentrar en una organizacion propia los nucleos obreros capacitados para la lucha
contra las ficciones marxistas, las mentiras religiosas y las ilusiones dictatoriales.

El campo social es un campo de batalla. Se pelea con razones y con pufios. Nos
condenariamos a la pasividad y a la impotencia si, por un falso sentimentalismo, nos
negaramos a participar en la lucha que tiene por escenario al movimiento obrero, que es
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la base mas firme de los pregoneros de los nuevos y dejos despotismos juridicos
y economicos. Los anarquistas debemos, pues, establecer 8mdosatos nuestro
centro de influencia para la propaganda, rechazando las falsas creencias clasistas y
oponiendo nuestra fuerza organizada a los partidos que van creando en el movimiento
obrero el pedestal de la tirania que toma el nombrprdkdtariado.

He ahi por qué nosotros propiciamos la lucha contratdagdencias marxistas
dominantes en los Sindicatos y por qué oponemos al corporativismo clasista -a la
unidad obrera- lo que se di6 en llamar divisionismo.

* * *

Creemos que en el anarquismo no se volvera a renovar la vieja polémica entre
organizadores y antiorganizadores. Pero la polémica actual gira y debe girar en torno a
la forma de organizacion, a la naturaleza misma der¢mnizacidbn anarquista.
Malatesta reconoce justamente que “el movimiento obrero es ahora un hecho imponente
universaly combatirlo seria hacerse complice de dpsesores, como ignorarlo seria
ponerse fuera de la vida popular y condenarse a la impotencia perpetua”. Partiendo de
esa apreciacion, comun a casi la totalidad dehasquistas, viene la cuestion de saber
como debemos comportarnos para poder decir nuestra palabra en ese hecho imponente
universal y el problema esta en decidirse porol@anizaciones obreras anarquistas o
por los grupos de propaganda cultural. Nosotros, que defendemos la primera forma,
consideramos que no hay una division real entre problemas econémicos y sociales,
politicos, culturales, etc., y, por consiguiente, no hacemos del Sindicato un 6rgano
puramente "econémico”, con lo cual advertimos hasta un cierto punto la superfluidad de
los grupos de afinidad para la propaganda. Eso no quiere decir que neguemos derecho a
la existencia a esos grupos, pero, contra su pretensién de monopolizar la representacion
del anarquismo, no podemos menos de protestar. La experiencia nos ha demostrado que
el movimiento obrero es un guardian mas fiel de nuestras ideas que los grupos de
iniciados del credo anarquista y, ademas, el campo proletario es mas fecundo que
ningun otro para el pensamiento libertario. Si las criticas al movimiento sindicalista
quieren aplicarse a todo el movimiento obrero, incluso al que es obra de los anarquistas
y tiene el anarquismo como ideal y como guia para el presente, ofrecemos a la critica la
experiencia del pais que tomamos como inspirador de nuestras ideas: la Argentina. Y
cuando se nos demuestre que “nuestro” anarquismo difiere esencialmente del verdadero
anarquismo o cuando se nos revelen de una manera convincente las desviaciones en que
haya incurrido el movimiento de la Argentina en el curso de su larga historia, entonces
dejaremos de prestigiar la fusion de los anarquistas con las organizaciones proletarias
que respondan a su ideal. Pero lo cierto es que el apartamiento de los anarquistas del
movimiento obrero obedece a una leyenda antisindical infundada, pues el hecho de
oponerse a la doctrina y a los métodos sindicalistas no debe suponer el rechazo de todo
el movimiento obrero.

Nosotros no experimentamos la menor coaccién, como anarquistas, en el mundo del
trabajo orientado hacia el anarquismo e inspirado por él. No hacemos la menor violencia
a nuestro pensamiento por el hecho de reconocer un movimiento sindical afin, y cuando
se nos intenta aplicar la critica aplicada justamente al sindicalismo por parte de los
anarquistas, nos vemos obligados a reaccionar en defensa de nuestro movimiento y en
defensa de la anarquia, y el estudio de los hechos nos lleva a la conviccién de que en la
resistencia de los anarquistas europeos a la admisién del movimiento sindical hay
ciertos dogmas y ciertas afirmaciones que no resisten el menor examen atento.
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Despojémonos de viejos prejuicios y seamos, en ultimo caso, lo suficiente tolerantes
para estudiar desapasionadamente la labor de los paises en que el anarquismo esta
ligado inseparablemente al movimiento obrero y de aquellos otros en donde el
anarquismo constituye una escuela filosofica o politica especial, divorciada del mundo
del trabajo, aunque se esfuerce por trabar contacto con €l. Que sea la experimentacion y
la practica la que decida en ultima instancia. Pero el empefio de los adversarios o
indiferentes frente al movimiento sindical de hacer pasar por imposible un movimiento
obrero anarquista, queriendo monopolizar en los pequefios grupos de propaganda la
verdadera representacion del anarquismo, hace el juego a los politicantes del obrerismo.

APENDICE POLEMICO

Menos anarquistas que Marx

El anarquismo no es una doctrina de catedra ni un descubrimiento de laboratorio, sino
un movimiento social de los oprimidos y los explotados contra la opresion y la
explotacion. Con filésofos o sin ellos, el anarquismo no desaparecera como movimiento
revolucionario llamado a cimentar la sociedad entera sobre nuevas bases econdomicas,
morales y politicas, por la sencilla razon de que no ha nacido de las formulas magicas
de tal o cual pensador ni fué generado en ninguna biblioteca de viejos infolios. No
negamos que los fildsofos y los pensadores hayan acelerado el desenvolvimiento de las
ideas anarquistas y estamos lejos de poner en tela de juicio su valiosa contribucion al
proceso de concrecion y de solidificacion del pensamiento revolucionario. Pero de eso a
conceder el monopolio del anarquismo a los filosofos y filosofastros, hay un gran
trecho. Los pensadores y los plagiarios de los pensadores pueden escribir grandes
bibliotecas y leer millares y millares de volimenes; pueden elevar monumentos
literarios de mayor o menor valor a la libertad, a la igualdad, a la fraternidad, al
esperanto y al sexualismo revolucionario, pero con esos monumentos no se crea un
movimiento social en que toman parte preferentemente quienes apenas saben leer y
quienes, por su situaciéon material, no pueden permitirse el lujo de devorar bibliotecas o
de divagar en el café. jPobre anarquismo si, por su esencia, se fundara en la labor de los
filosofos y filosofastros!

Felizmente, el anarquismo sigue su curso con una cierta independencia de nuestras
discusiones y mientras debatimos si lo blanco es blanco o negro, puede muy bien ocurrir
que hayamos perdido el contacto efectivo con el movimiento social libertario de los
trabajadores. Porque es entre los trabajadores oprimidos y explotados donde se alimenta
la tendencia revolucionaria a cuyo desenvolvimiento debemos contribuir con nuevas
ideas e iniciativas y cuya difusion debemos facilitar por medio del perioddico, del libro,
de la tribunapero no monopolizar como entretenimiento peripatético o como deporte
de nuestras horas de "snobismo" intelectual.

El lastre mental de las definiciones hechas y de los conceptos estereotipados en los
circulos de la ‘intelligentzia® es terriblemente sofocador. Hemos creado
caprichosamente palabras y habitos mentales que luego nos esclavizan y nos unen a la
noria de los automatismos. Las ideas de la lucha de clases, de la unidad de los
trabajadores, del hombre econdmico y del hombre politico, etc., son para nosotros otros
tantos puntos sobre los cuales el peso de los habitos adquiridos nos impide reflexionar.
Cuando se procura reaccionar contra la dominacion de uno de esos convencionalismos,
se advierte la magnitud de su arraigo en las conciencias y de su poder sobre los
hombres.
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Ciertamente no vamos a sostener que sea imposible hacer una cierta separacion ideal
entre las actividades econémicas y las actividades politicas, pero también podemos
clasificar a los hombres en sanguineos y biliosos, en partidarios de los tallarines y en
partidarios del arroz a la valenciana, en altos y bajos; en..., la serie es interminable. Lo
que nos parece arbitrario es eso de degaraciones absolutas, por ejemplo: en el
sindicato eres un hombre econdmico y jcuidado con introducir alli el veneno corruptor
de tus ideas particulares! Si quieres ser hombre politico, preocuparte de cosas ideales y
culturales, vete al grupo de afinidad de tu predileccion o al partido de tus preferencias.
Ese punto de vista de los sindicalistas franceses y de una minoria de soi-disent
anarquistas que regentean el movimiento obrero de Barcelona, no lo hemos podido
comprender nunca. Si Malatesta se siente inclinado a compartirlo, alla él; si Neno Vasco
lo defendié en un libro de ciento cincuenta paginas, lo mismo nos da. ¢Somos
anarquistas, o no lo somos? Si lo somos, hemos de serlo a todas horas y en todos los
lugares; si no lo somos, mal hariamos en simular ciertos dias de fiesta o entre ciertos
contertulios, ideas y sentimientos que no abrigamos.

Se nos dice que el sindicato es para los obreros asalariados que quieren luchar contra
el capitalismo. jOtra frase hecha! Ahi esta el ejemplo ruso de la primera hora, para
demostrar a los que no tienen voluntad de ser ciegos, qeapgllismo es un
adversario menos fundamental que el estatismo, que el principio de autoridad. La
revolucion rusa destruyd las viejas formas capitalistas; llevdé a la ruina el capital
privado, pero dejo en pie una maquina estatal y el capitalismo arrojado por la ventana
volvié dos afios mas tarde, por la puerta, acompafiado de los honores y genuflexiones de
sus pretendidos enemigos de ayer, recibido como el salvador del pais. Ser enemigo del
capitalismo no es bastante para ser revolucionario, después, sobre todo, de la
experiencia rusa. Y los que se esfuerzan por sugerir a las masas obreras que su enemigo
principal es el capitalismo se esfuerzan simultdneamente por desviar el proletariado de
su guerra instintiva al Estado. Por lo demas, las luchas de cada dia no nos ponen frente
al capitalismo una sola vez, que no tengamos que contar con la huéspeda -la
intervencion del Estado en forma de gendarme, de soldado, de juez, etc.- Los intereses
del Estado, aun en los paises que se pretenden regidos por gobiernos "obreros" se iden-
tifican con los del capitalismo. Lo ve todo el mundo. Y hacia falta que vinieran unos
sefores sofistas en nombre del sindicalismo a separar las dos cosas y a agrupar a los
trabajadores para la lucha contra el capitalismo, dejando intacto el Estado, sus
instituciones y las ideas que lo fundamentan, en loor a una pretendida unidad de clase
que se quebrantaria cuando los anarquistas, enemigos del principio de autoridad,
atacaramos el Estado y el estatismo. Comparad esas generalidades con la valentia de
nuestros precursores, los hombres de la primera Internacional en Esparfia e Italia, que
decian: "En economia somos federalistas, en religion ateos, en politica anarquistas”.
Aquellos hombres no tenian miedo a las palabras ni retrocedian ante ideas que hubieran
parecido demasiado radicales para su tiempo; pero sus continuadores quieren evitar que
se hable de Dios en el Sindicato, porque entonces los religiosos escaparan y no volveran
a pagar sus cuotas para mantener secretarios; no quieren que se hable de politica, porque
los partidarios del Estado harian lo mismo que los religiosos si prevaleciese el punto de
vista de los anarquistas; a lo sumo, jgracias a Dios!, nos dejan hablar de economia, vy,
felizmente, no se prohibe atacar el capitalismo... siempre que no se vaya muy lejos,
pues de ir hasta el fondo de la cuestion, los timoratos se retirarian de la agrupacion de
los asalariados y sus cuotas se perderian.

Terminemos con estas majaderias. El sindicato, como decia Borgui, es un continente
cuyo contenido puede ser diverso. Supongamos tres botellas, una de vino, otra de
petréleo y otra de acido sulfurico: ¢es que hemos de confundir el contenido el acido
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sulfurico con el vino, por el hecho de que ambos liquidos estan contenidos en botellas?
El sindicato, con esa base comun de organismo de asalariados, puede ser fascista,
catdlico, comunista, anarquista... Lo Unico que no puede ser el sindicato es...
sindicalista, segun el tipo imaginado por Pierre Besnard en Francia.

Algunos pontifices sindicalistas, anarquistas de dias de fiesta, nos acusan del crimen
de querer plantar la bandera del anarquismo en el movimiento obrero. jHorror! En el
movimiento obrero no hay que plantar esa bandera; esa bandera pertenece a las tertulias
del café o a los grupos de afinidad; esa bandera tienen que monopolizarla los filésofos;
para los trabajadores es demasiado abstracta; los trabajadores deben permanecer unidos
en tanto que son explotados.

Confesamos el crimen, y confesamos, ademas, que no llorariamos la muerte de
organizaciones obreras que no tuvieran mas preocupaciones que la obtencién de
mejores salarios y de menos horas de trabajo; digamoslonodlorariamos la muerte
de organizaciones en donde no pudiera flamear la bandera del anarquismo.

Ese crimen afecta a los nervios de Fabio; felizmente, no dispone de verdugos ni de
guardia civil; no ocupa todavia el puesto de mandarin del futuro reinado sindicalista y el
crimen no nos llevara por esta vez a la guillotina. Pero tenemos en cuenta las amenazas
ocultas en una dictadura de dirigentes de organizaciones obreras. Lo que serd ese
régimen nos lo advierte ya su pensamiento: las masas organizadas no son nada, lo son
todo los que las dirigen; en otras palabras ha sido dicho, pero el significado es ese. El
sindicato soy yo, diran nuestros futuros gobernantes, y nos haran callar, como nos hacen
callar Trotzky y los diferentes Mussolinis europeos.

Dejemos los problemas del mafiana para el mafiana, y mientras nos sea posible hoy,
luchemos por que el movimiento obrero se encamine a la anarquia y reconozca como
suya nuestra bandera. Y en torno a esa bandera agrupemos a los explotados y los
oprimidos para la lucha por un mundo mejor, hoy para una huelga por un poco mas de
pan, mafiana para una defensa solidaria del hermano caido en la garras de la ley; otro
dia para lo que se presente, y diariamente para educar en la libertad a los materiales
humanos que deberan construir el mundo libre.

No queremos fundar grandes organizaciones obreras sobre la mentira y la simulacién
de nuestras ideas; no nos conformamos tampoco con influenciar con nuestras ideas las
organizaciones proletarias; queremos despertar en esas organizaciones las ideas y
tendencias naturales del movimiento obrero, y a esas tendencias se les da el nombre de
anarquismo, porque el movimiento obrero, libre de las influencias extrafias que lo
desvian de sus cauces espontaneos, tiende a la destruccion del Estado y a organizar la
vida social sobre las bases libres que nosotros deseamos.

La finalidad anarquista del movimiento obrero no es ningun descubrimiento nuestro.
La frase de Bovio: anarquico es el pensamiento y hacia la anarquia marcha la historia, la
defendio también Carlos Marx; recordemos una vez mas este pasaje del famoso libelo
contra Bakunin: “Todos los socialistas comprenden por anarquia esto: una vez
alcanzado el objetivo del movimiento proletario, el poder de Estado desaparece y las
funciones de gobierno se transforman en simples funciones administrativas.”

Ahi tenemos a Heinrich Cunow, el compinche de Karl KautskdierNeue Zejtque
acusa a Marx y a Engels de haberse dejado influir por corrientes ideoldgicas anarco-
liberales de su tiempo (véase el libbbe Marxsche Geschichte-, Geseschafts-und
Staatstheorie. Grunziige der Marxchen Sozioloyfa)o hace falta mas que tomar en la
mano libros de los socialistas mas conocidos, por ejemplo Vandervelde, por ejemplo
Lenin, para comprobar que aceptaban y reconocian como un proceso natural el de la
finalidad anarquista del movimiento obrero social y revolucionario. jNo seamos menos
anarquistas que Marx, pues, y no llevemos nuestra cobardia hasta el punto de abdicar de
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nuestras ideas en los sindicatos y de cesar en nuestros esfuerzos por plantar sobre el
movimiento obrero total o al menos sobre la parte que nos responda, la bandera de la
anarquia, el objetivo de nuestras luchas y de nuestros pasos!

No se es traicionado mas que por los propios, dice el refran; seria doloroso que la
defensa de la finalidad anarquista del movimiento revolucionario tuviéramos que
hacerla contra los anarquistas mismos, recurriendo a la autoridad de nuestro querido
amigo Carlos Marx. Las maniobras de algunos dirigentes de la Confederacion Nacional
del Trabajo de Espafa, que se dicen anarquistas, para borrar de ese organismo la
finalidad anarquica historicamente reconocida por el proletariado revolucionario
organizado de ese pais es un mal sintoma. Esperamos que la enfermedad no prosperara.

D. A. de Santillan

(Del Suplemento semanal de La Protesta, Buenos Aires, 10 de agosto de 1925.)

Sindicalismo y anarquismo

Traducido de "Pensiero e Volonta", de Roma, se publicd en estas mismas columnas un
articulo del compafiero Malatesta que trata de la relacién qué, en la teoria y en los
hechos, pueda existir entre el anarquismo y el sindicalismo. El referido camarada
plantea una cuestion de contrasentido entre esos dos términos, explica a su modo la
funcidén del movimiento obrero y la actividad de los anarquistas fuera y dentro de los
sindicatos y, en una nota final, sutiliza sobre palabras que dice haber recogiao de
Protesta.

El articulo de Malatesta generaliza sobre un problema aun no suficientemente
discutido y aclarado. Expone su punto de vista, que nos merece el mayor de los respetos
a pesar de no compartirlo, ofreciéndonos algunas sugestiones que nos apresuramos a
recoger con la intencidn Unica de esbozar a la vez nuestra tesis sobre el mismo asunto.
Pero la nota que agregdé al final de su articulo el compafiero Malatesta, nos obliga a
aclarar el valor de algunas palabras que posiblemente tengan distinto sentido en lItalia y
en la Argentina, ya que ciertos términos muy en boga ahora se prestan a frecuentes y
lamentables confusiones.

Cuando nosotros nos referimos a la labor culturalistaadatquismo politico, no
queremos decir que las organizaciones anarquistas especificas (como la italiana y la
francesa, por ejemplo) se limiten a realizar propaganda por medio del libro, el folleto y
el periddico, 0 a conquistar proseélitos dando conferencias en los centros de estudios
sociales, ateneos, etc. Tampoco incurrimos en el error de atribuir a esos militantes la
intencion de esperar capacitar antes a todos los obreros para que la revolucion social sea
posible. Sefialamos, si, la existencia de un movimiento cultural diluido en el ambiente,
impreciso en sus formas de actividad, con tendencia a abarcar a todo el conjunto
humano con los ideales redentores. Y como no creemos en la eficacia de ese medio, que
por su misma imprecision pasa desapercibido para los mismos trabajadores, oponemos
la propaganda sistemética en los sindicatos y el objetivo anarquista en las
organizaciones econOmicas, que Malatesta y otros comparieros consideran como campo
neutral en la lucha de tendencias que dividen al proletariado.

De esta interpretacion del movimiento obrero, particularmente sostenida por nosotros
en este pais, deduce Malatesta que nuestra oposi@éargiuismo politico -de partido
o de centro cultural- se inspira en el punto de vista anarcosindicalista. Y he ahi
precisamente su error.
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El anarcosindicalismo, aun aceptado como una conjuncion de las tendencias
anarquistas y sindicalistas, es un producto hibrido de este periodo confuso. Disfraza ese
compuesto gramatical, la vieja tendencia reformista aplicada al movimiento obrero, y
es, en cierto modo, el fruto de la prédica de los defensores de la neutralidad ideolégica
en los sindicatos. Y, sin que esto sea una ofensa para el viejo maestro, declaramos que
Malatesta, como Fabbri -el tedrico de la unidad de clases y de la prescindencia
doctrinaria en el movimiento obrero- estd mas cerca que nosotros del anarco-
sindicalismo.

Las palabras no tienen el mismo valor de expresion en todas partes, maxime cuando se
trata de rétulos agregados como una novedad a viejas teorias. En Alemania, por
ejemplo, el anarcosindicalismo constituye una forma de expresion nueva: es, segun
Rocker, el substantivo de la tendencia revolucionaria, lindante con el anarquismo,
difundida después de la guerra en los medios obreros para oponer nuevas tacticas de
lucha y nuevas conclusiones teoricas a la social-democracia y buscar, en consecuencia,
el medio de provocar la quiebra de las organizaciones centrales del proletariado aleman.
Pero en los paises latinos, de tradicion libertaria y federalista, donde la palabra anarquia
no causa espanto a nadie, ¢qué necesidad hay de emplear esa etiqueta ambigua?
Definidos tedricamente el anarquismo y el sindicalismo, su union no es posible ni en las
palabras. De ahi que Unicamente interese a los partidarios de la neutralidad doctrinaria,
a los sindicalistas llamados apoliticos y a los que desenvuelven sus actividades en dos
planos distintos: en los sindicatos, como asalariados, y en los partidos, como adeptos de
una determinada creencia social o apolitica.

Nosotros, como ya hemos dicho, estamos muy lejos de esa tendencia que ahora
rotulan anarco-sindicalista. Hemos definido nuestra propia situacién en el movimiento
obrero, no porgue eso nos imponga nuestra condicion de trabajadores -por el vinculo
econdémico que sefala Fabbri como imprescindible para asegurar el éxito de las
organizaciones proletarias y evitar el quebrantamiento de la unidad de clase-, sino
porque en los sindicatos hemos visto un medio eficaz de propaganda y la practica de las
luchas diarias nos demuestra que no es posible capacitar al proletariado desde un plano
situado al margen o por encima del mismo proletariado. El anarco-sindicalismo
pretende ser una teoria revolucionaria situada entre el reformismo sindical y el
anarquismo doctrinarista. Toma del primero los medios de accidn, directos o indirectos
segun los casos, se apropia de sus practicas corporativistas, de sus formulas econémicas,
conformandose con adornarse con las palabras del segundo, tanto mas sugestivas cuanto
mas empiricas sean. Y el "Compuesto” resulta una verdadera ensalada rusa: algo que
tiene apariencias apetitosas, pero que a la postre resulta dificil de digerir...

* * *

Podra alegar Malatesta, y con él todos los defensoremdejuismo politico -de las
organizaciones especificas, al margen del movimiento obrero y en oposicion a los
partidos electorales-, que la aceptacionrdello anarquista en los sindicatos supone el
embanderamiento en una tendencia exclusivista y que por ser tal rechaza a los que
previamente no acaten su programa. Pero iegesicion, que por otra parte se
manifiesta en todos los 6rdenes de la actividad humana, a pesar de nuestras prédicas
libertarias, no ejerce en el movimiento obrero funciones violentas. Nosotros no
forzamos a los obreros de un oficio o de una industria, por el hecho de tener idénticos
intereses como asalariados, a plegarse a nuestras organizaciones. Preferimos prescindir
del vinculo de clase para unir a los trabajadores de acuerdo con sus ideas. De ahi que
propiciemos la divisidn de las corporaciones improvisadas sobre bases economicas y
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sometidas a una rigida disciplina, organizando en su lugar tatdmientos obreros
como tendencias dividen al proletariado.

No hay nada mas absurdo que la unidad de clase, propiciada por los partidos politicos
para consolidar su propio poder sobre los trabajadores. Sin participar de esos propésitos,
por una falsa interpretacion del movimiento obrero -segun nuestro modo de ver-
Malatesta y Fabbri propician también esa unidad, y, para dar el ejemplo, comienzan por
renunciar a toda propaganda que responda a fines escisionistas.

Al obrar asi, Malatesta y Fabbri se reconcilian con su propio pensamiento. No podian
seguir sosteniéndose en la posicion contradictoria, de una falsedad evidente, que
mantuvieron en los ultimos afios. Si propiciaban la neutralidad doctrinaria en los
sindicatos y la unidad de clase como medio para hacer posible toda accion de conjunto
contra la burguesia, no era l6gico que al mismo tiempo apoyaran a la Union Sindical
Italiana, producto de la escision, como entidad proletaria opuesta a la C.G.T., que
ademds de contar en su seno con la mayoria de los trabajadores organizados representa
el papel de campo neutral abierto a todas las tendencias... a condicion de que las no
oficiales acepten el programa de la camarilla dirigente.

En realidad, es ehnarquismo politico el que propicia la conjuncién de esos dos
términos antitéticos "anarco sindicalismo"”, que nada expresan como doctrina, pese a los
esfuerzos de ciertos teorizadores de la ambigtiedad. ¢Acaso necesitamos nosotros unir
esas dos palabras para calificar nuestra conducta de militantes y exponer la orientacion
del movimiento que impulsamos dentro del conjunto proletario? No sostenemos el
equivoco de los que son anarquistas en el partido o en el grupo y sindicalistas en el
sindicato. De la misma manera que rechazamos las subdivisiones que especifican una
especialidad de la propaganda: la de los antimilitaristas, de los racionalistas, de los anti-
alcoholistas, de los vegetarianos, de los esperantistas, etc., etc., y creemos que el
anarquismo es uno solo en toda la infinita variedad de actividades revolucionarias, asi
combatimos la caprichosa division de los anarquistas en el campo econémico y en el
terreno politico. Y no damos valor al alegato de los que, para justifiespsgialidad
declaran que las demésspecialidadesson erréneas o peligrosos semilleros de
corrupcion.

Se nos dice que el sindicato es por su naturaleza reformista. Pero es necesario explicar
el alcance de esa palabra. La conquista de mejoras econdémicas, la diaria lucha contra el
capitalismo, la resistencia a los abusos del poder, ¢es labor de reformistas? ¢ Supone el
deseo de conquistar algo que quede definitivamente consagrado por las leyes, en
oposicion a futuras conquistas? En la esfera del salario, toda conquista es transitoria,
perecedera, puesto que esta sujeta a contingencias econdémicas que no puede regular el
mismo capitalista. En consecuencia, no hay reforma legal, sino modificacion constante
en el valor de los medios de cambio y en la equivalencia del trabajo que el obrero
realiza, cuyo trabajo mide la burguesia con su cartabén econdémico.

Esa misma accion defensiva la realizan los partidos politicos en la esfera
parlamentaria, dando a la reforma su verdadera expresiénaiagjuismo politico,
aun cuando prescinda del parlamento y repudie la accion reformista de los grupos
electorales, no hace otra cosa que propiciar esos cambios en las condiciones econémicas
del pueblo cuando interviene en protestas contra la carestia de la vida o inicia una
agitacion popular tendiente a poner freno a la explotacién del capitalismo.

He ahi la relacion que existe, en el terreno econémico, entre la accion sindical y la
propaganda anarquista que se inspira en mejoramientos transitorios. Todo depende,
pues, de la forma en que esa lucha sea llevada a cabo. Los anarquistas que militan en los
sindicatos, si saben obrar como tales y ejercen una influencia efectiva sobre sus
camaradas de trabajo (¢también sera perniciosdicadura moraP) pueden impedir
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gue muchas huelgas se solucionen en las oficinas gubernamentales y en las antesalas de
los ministerios. Y esa sola labor, con ser de relativa importancia, contribuye a combatir

la fe en la legalidad y el culto a la politica, que son los verdaderos fundamentos del
reformismo.

Toda la propaganda revolucionaria hecha en un periodo no revolucionario, se inspira
en propositos inmediatos, que bien se pueden incluir en cualquier programa de reformas
sociales. Pero lo que nos interesa a nosotros no es el objeto que persigue el proletariado
con sus protestas y con sus acciones, pacificas o violentas, sino la forma en que expresa
su descontento contra las injusticias y los crimenes del capitalismo y el Estado y los
medios de que se vale para asegurar sus propias conquistas. ¢No es absurdo pretender
establecer una equivalencia de actuaciones entre el politico que aspira a la reforma del
régimen social mediante leyes protectoras, y el anarquista que propicia una huelga para
conquistar una mejora que contradice la legislacion mas avanzada y esta en oposicion a
los planes del reformismo parlamentario?

Mientras la revolucion social no sea un hecho los trabajadores se veran obligados a
defenderse del capitalismo mediante sus armas especificas de lucha: la huelga, el
sabotaje, el boicot, etcétera. Sera esa una labor reformista, facilmente aprovechable para
los partidos politicos avanzados, pero la cuestion reside en impedir que los sindicatos
legislen sobre el trabajo, legalizando esa reforma, que no otra cosa es lo que persiguen
los defensores de la férmula: "todo el poder a los sindicatos" y los marxistas disfrazados
con la etiqueta "anarco-sindicalista”.

Lo que interesa es discutir si los sindicatos, como arma de defensa del proletariado,
pueden ofrecer un amplio campo de accion a los anarquistas. Nosotros sostenemos que
si, y al afirmar esto nos atenemos a la experiencia de nuestro movimiento, Dentro de los
cuadros de la F.O.R.A. la propaganda del anarquismo se desarrolla sin ningun
impedimento. Y esa es una conquista mas importante que todas las que se puedan
realizar fuera de la esfera proletaria, en ambientes poco propicios a la difusién de ideas
redentoras.

Si el anarquismo no tiene en el movimiento obrero una de sus formas mas légicas de
expresion -la base principal de su actividad revolucionaria- ¢,sobre qué base podemos
propiciar el triunfo de la revolucion y de la anarquia? Malatesta considera que los
sindicatos pueden ejercer una funcion reformista, pero que no sirven como elementos de
capacitacion ideoldgica del proletariado. Sostiene también la necesidad del sindicalismo
para hacer frente a la burguesia, recomendando a los anarquistas que aporten sus
energias a esa accion defensiva de la clase trabajadora. Nosotros en cambio, sin atribuir
a los sindicatos funciones post-revolucionarias, ni empefiarnos en improvisar
organizaciones econémicas que suplan a los 6érganos capitalistas después de la
liquidacion del régimen presente, entendemos que el sindicato ofrece a los anarquistas
un excelente medio para propagar sus ideas y oponerlas a las tendencias autoritarias que
prevalecen en el movimiento obrero de la mayoria de los paises.

El tema se presta a muchas otras consideraciones.. Pero las dejaremos para mejor
ocasion puesto que este articulo, se hace ya demasiado extenso.

Emilio Lépez Arango

(Del suplemento semanal de La Protesta. 13 de julio de 1925.)
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PALABRAS FINALES

El lector de la prensa obrera y anarquista de los diversos paises habra notado en estos
altimos afios una especie de conspiracion contra ciertos puntos de vista sobre el
anarquismo y el movimiento obrero sostenidos por nosotros. Muy pocas veces se ha
polemizado objetivamente, demostrando la inconsistencia de nuestras opiniones; por lo
general, se nos ha colmado de insultos y las discusiones han adquirido un tono personal
odioso. En el mejor de los casos se consideraron nuestras ideas como caracteristica
particular del movimiento revolucionario de América del Sur, sin aplicacion posible a
otros ambientes. Sin embargo, un examen del movimiento obrero y anarquista
internacional nos consolidd mas en nuestras afirmaciones, que no son meras
divagaciones tedricas, sino fruto viviente de un movimiento real que encarna la practica
cotidiana de la virtualidad del anarquismo.

Nos reconocemos continuadores de la primera Internacional, tal como fué entendida
en Espafa e Italia y en los paises suramericanos; creemos que ella ha marcado el buen
camino al proletariado revolucionario y que el sindicalismo posterior no ha sido mas
gue una desviacién mezquina del espiritu y la practica de la gran Asociacion obrera. ¢Y
qué ha sido la primera Internacional en los paises latinos mas que un instrumento de
propaganda y de accion del anarquismo revolucionario? El anarquismo fué combatido a
muerte por los gobiernos y por los socialistas autoritarios; no hay calumnia que no haya
sido lanzada contra él, y lo peor no es eso, sino que esas calumnias tuvieron la virtud de
sembrar el miedo a la palabra y, por consiguiente, a la idea, en aquellos mismos que
habrian estado dispuestos a abrazar las doctrinas de la libertad integral. Desde hace
muchos afios falta en los anarquistas el orgullo de sus convicciones; dan la impresion de
gue se sintieran avergonzados de proclamar sus ideas a la luz del dia y de luchar por
ellas en todos los terrenos y en todas las circunstancias. La sensacion mas dolorosa la
hemos recibido en el estudio del movimiento obrero y en la actitud de gran nimero de
anarquistas que quisieran, parece, eludir la propaganda en ese medio a fin de no
guebrantar la ilusién de la unidad de clase. ¢Para qué ha de servir el anarquismo si no
puede convertirse en el inspirador del ideal y de las aspiraciones de los oprimidos y de
los explotados? ¢ Es que nuestras ideas son un traje de dia de fiesta, bueno para exhibir
s6lo en ciertas solemnidades? ¢No debemos ajustar a ellas cada uno de nuestros pasos
en la vida practica?

Se nos ha respondido que el movimiento obrero debe permanecer unido para la lucha
y la defensa contra el capitalismo explotador. Nosotros hemos respondido que el
capitalismo, como algo sustantivo e independiente, no existe; que el capitalismo es una
de las tantas fases de la actual sociedad del privilegio y de la dominacion, que el mal
habia que atacarlo en sus raices, askltismo, edecir: en el principio de autoridad, y
sostuvimos que el movimiento obrero que no es inspirado por el conocimiento de la raiz
de nuestros males no @a movimiento revolucionario. Se puede ser enemigos del
capitalismo y trabajar constantemente en favor de la reaccion; se podrian suprimir las
formas actuales de la produccion capitalista, sin que por eso desapareciera la
explotacion y la dominacién del hombre por el hombre. Y, después de la experiencia
rusa, el mantenimiento de la simple hostilidad ante el capitalismo en las filas obreras,
con la neutralidad ante el Estado, ante todas las formas del Estado, es intolerable.
Nosotros hemos percibido esa tendencia en muchos camaradas y hemos reaccionado,
con apasionamiento, es verdad, pero con los mejores propositos por guia. Por lo demas,
fueron los anarquistas en los paises latinos y en toda América los creadores del moderno
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movimiento obrero. ¢Deberan arriar su bandera en holocausto a un falso neutralismo
ideoldgico en terreno sindical?

Otros camaradas han reconocido el valor del movimiento obrero y lo recomiendan
cCoOmo un campo propicio a nuestra siembra de ideas, pero se oponen a que los
anarquistas formen organizaciones sindicales, a que acepten puestos de responsabilidad
en los organismos obreros, contentdndose con la simple labor critica dentro de los
sindicatos en general. jPiadoso deseo! Contra esa actitud hemos prestigiado la creacion
de un movimiento obrero inspirado por el anarquismo, autbnomo, Sin que eso quiera
decir insolidaridad con las otras tendencias obreras organizadas o desorganizadas en
lucha contra abusos del capitalismo y del Estado. Cualquiera que conozca un organismo
obrero sabe que no hay ningun terreno neutral en el sindicato ni puede haberlo. Una
organizacién obrera, si se propone algo mas que mantener una burocracia
administrativa, debe tener un ideal por norte de sus aspiraciones, y en torno a ese ideal
se agrupan los que piensan de acuerdo con él; si eso es un factor de desunion, es
también un testimonio de fuerza interior y de fe revolucionaria.

Anselmo Lorenzo decia sobre la vieja Internacional: "En buena hora que se entrase a
formar parte de aquella Asociacion sin distincion de color ni nacionalidad, ¢pero sin
distincién de creencia? Pues si las creencias determinan las aspiraciones y éstas los
actos, ¢como podia presumirse que con creencias distintas y aun opuestas se llegaria a
conseguir la unidad de accion necesaria para trasformar radicalmente el mundo?" ("El
proletariado militante”, tomo 1, pags. 12 y 13).

Los internacionalistas espafioles de la primera hora pensaban que no puede haber
organizacion obrera revolucionaria donde no existe afinidad de ideas y actuaron en ese
sentido; por eso y por su ardor proselitista llegaron a hacer del movimiento obrero
espafiol la corriente proletaria mas fuerte y combativa del mundo. Ved como razonaban
en una polémica con Fernando Garrido en "La Solidaridad"”, de Madrid: "Por lo que
hace al temor que manifestais de que surja entre nosotros una division que neutralice
nuestros esfuerzos, estad tranquilo. Vos sabéis perfectamente que donde no hay unidad
de ideas toda union es puramente ficticia: por eso, entre los que piensan como vos y los
gue como nosotros piensan, no puede haber union verdadera: lo que vos llamais
desunion seria, en este caso, una purificacion, y ésta, no sélo no la tememos, sino que la
deseamos". (V. "El proletariado militante”, tomo 1, pag. 136).

En resumen, nuestros puntos de vista, que, por desgracia, debemos defender como
nuevos, pero que eran moneda corriente, mucho antes de nacer nosotros mismos, entre
los revolucionarios de la vieja Internacional, son bien comprensibles para los que no se
dejaron atiborrar la cabeza con la metafisica sindicalista. Los hemos expuesto y
defendido diariamente contra los influenciados por el bolchevismo ruso en el cotidiano
“La Protesta”, de Buenos Aires y en su “Suplemento semanal”; los hemos llevado a la
discusion en los Congresos internacionales y no hemos rehuido ninguna polémica al
respecto. Robando horas a nuestra labor diaria hemos concentrado en estas paginas, sin
orden y sin plan preconcebido, algunas de nuestras ideas con el propédsito de ofrecer a
nuestros adversarios del propio campo materia de discusion y de controversia saludable.

He aqui lo que queremos:

Una organizacion obrera anarquista, como la que existid casi siempre en Espafia,
como la que existié en Italia en los comienzos del socialismo moderno, como la que
existio en el Jura suizo, como la que existe en la Argentina, en México, en Uruguay v,
en general, en casi todos los paises de la América latina, y como la que se vislumbra en
el Japon...
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La anarquia, como inspiradora y organizadora de la minoria revolucionaria del
proletariado, y no simplemente como opositora o critica de la labor reformista y
autoritaria.

La depuracion del anarquismo de todos los vestigios marxigtashan persistido en
él desde sus origenes o que han sido introducidos por el sindicalismo.

La abolicion de todos los dogmas econdémicos que significan una especie de
legislacion previa del porvenir

La concepcion de la anarquia como doctrina de origen proletgrioo como
descubrimiento de laboratorio y monopolio de filésofos.

Nada extraordinario pedimos. Nuestra polémica del ultimo lustro so6lo ha sido
inspirada por este objetivhacer que los anarquistas no constituyan un obstaculo y un
peligro a la difusiéry a la realizacién de la anarquia.

Eso no es una simple paradoja, Numéricamente somos una fuerza respetable, y la
historia nos pone en la mano tantos argumentastas demostraciones del fracaso del
estatismo y de las corrientes de autoridad, que si no somos ya un factor social decisivo,
la culpa es mas bien nuestra que de las fuerzas de la reacciébn que nos persiguen, nos
encarcelan y nos matan.

iQue la anarquia sea, para los pueblos oprimidos un simbolo de liberacion y de
bienestar humanos, pero comencemos por no avergonzarnos de nuestras convicciones y
demostremos con hechos a las grandes masas que nuestras ideas no son tan sélo un
lejano ideal de futuro, sino un instrumento insustituible para la lucha contra la injusticia
y la mentira! jHagamos ver que somos los Unicos que tenemos la comprensién de las
necesidades de la hora y que abrigamos la firme decision de buscar un remedio a los
males cotidianos sin perder de vista el objetivo de una humanidad libre y dichosa!

La barbarie gubernamental celebra orgias en todos los paises; los llamados partidos
socialistas han cooperado con una eficacia de todos reconocida en el restablecimiento
del estatismo un tanto quebrantado en el periodo subversivo de la post-guerra, el
comunismo moscovita alienta uno de los principales focos de reaccién; domina en esta
hora una intolerable cobardia humana; todas las fuerzas sociales procuran ajustarse y
acomodarse a los imperativos de los que tienen en sus manos el privilegio politico o la
riqueza econdmica; no queda mas que un principio de resistencia, indomable, pero
pasivo en estos momentos: la anarquia.

De nosotros depende el que nuestra palabra suene bien alto en esta hora luctuosa y sea
escuchada por las grandes masas productoras, sin las cuales una revolucion social es
imposible.

iEl anarquismo, para eso, no debe ser una secta, debe ser un movimiento social de los
oprimidos y de los explotados!

E. LOPEZ ARANGO
D. A. DE SANTILLAN

Junio de 1925
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