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1920 y›l›nda Weber’in ölüm haberi geldi¤inde, Alman akademi ca-
mias›ndan pek çok kimse, ölenin Heidelberg Üniversitesi’nde ekono-
mi profesörü olan Alfred Weber oldu¤unu düflünmüfltü. O zamanlar
Alfred’in büyük kardefli Max, kamusal meselelere güçlü bir geri dönüfl
yapm›flsa da, yüzy›l dönümünde hâlâ ulusal emperyalizmin avukat›,
tesadüfi de olsa kimi önemli eserlerin ve baz› ihtisas dergilerinde ya-
y›nlanm›fl makalelerin yazar› olarak biliniyordu. Geçici olarak hocal›-
¤a geri dönmüfltü (Weber Heidelberg’teki görevini 1903’te geçirdi¤i
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derin bir psikolojik bunal›m yüzünden b›rakm›flt›) ve daha aç›k bir si-
yasal role soyunmuflsa da öldü¤ü zaman Max Weber’in akademik ünü,
Orta Avrupa’da görece dar bir entelektüel çevreye s›k›flm›fl kalm›flt›.

O günden sonra büyük kardefl Max do¤ufltan gelen öncelik hak-
k›n› yeniden ele geçirdi; sadece birkaç y›l sonra Alfred, ö¤rencileri-
nin kendisinden de¤il sadece ‘Marx’tan ve Max’tan bahsetmele-
ri’nden flikayet ediyordu. ‹lk bak›flta bu, b›kmadan usanmadan We-
ber’in çal›flmalar›n› derlemekle kalmay›p, bizim bugün bildi¤imiz
Max Weber’i gerçek anlamda ‘yazan’ kar›s› Marianne’›n çabalar›n›n
bir sonucuydu. Weber öldü¤ünde geride sadece, akademik kariyeri
aç›s›ndan gerekli olan iki bas›l› metni vard›; çal›flmalar›n›n esas bö-
lümünü oluflturan ‹ktisat ve Toplum ile Protestan Ahlâk› ve Kapitaliz-
min Ruhu gibi kitaplar›n ço¤u bölümü ya elyazmalar› olarak kenar-
da duruyordu, ya da sadece baz› ihtisas dergilerinde bas›lm›flt›. Bu
çal›flmalar› ölümünden sonra toplayan ve yay›nlanmam›fl eserlerini
gözden geçirip, Weber’in Weimar Cumhuriyeti’nde ününün çok faz-
la olmasa bile daha da büyümesini sa¤layan Marianne’d›. Uluslarara-
s› alanda kutsall›k mertebesine yükselifliyse, Talcott Parsons’›n Pro-
testan Ahlâk›’n› 1930 y›l›nda ‹ngilizce’ye çevirmesi ve Weber’i kendi
yap›sal ifllevselcili¤inin inflas› do¤rultusunda hayli seçici bir yakla-
fl›mla kullanmas›yla geldi. Daha sonra genç Federal Cumhuriyet’e
‘iyi’ bir Alman olarak yeniden ihraç edilen versiyon, bu tatland›r›l-
m›fl transatlantik versiyondu; bu versiyonun ne Nazilerle iflbirli¤i gi-
bi bir lekesi vard› ne de Marksizme sempati duyuyordu.

Wolfgang Mommsen’in 1959’da yay›nlanan Max Weber ve Alman
Siyaseti bafll›kl› eseri Weber imgesini epey de¤ifltirdi. Mommsen’in
Weber’in ‘duygusal olmayan iktidar siyaseti’ni k›l› k›rk yararcas›na
yeniden bir araya getirmesi Adenauer Almanya’s›nda büyük bir öfke
yaratacakt›. Karfl› atak (bir bak›ma baflar›l› bir ad›m) 1964’te Heidel-
berg Soziologentag’da Parsons’›n kendisinden geldi. ‘Sorumluluk eti-
¤i’nin uzak görüfllü liberal savunucusuna, modernlik teorisyeni ve
sosyolojinin bu özel modernist kurucusuna yönelik, hem Alman-
ya’da hem de uluslararas› alanda giderek büyüyen bir ilgi söz konu-
suydu. Weber’in ‘Protestan ahlâk›,’ ‘karizmatik liderlik,’ ‘rasyonali-
zasyon,’ ‘büyübozum’ ve ‘ideal tipler’ gibi özgün kavramlar› her ne
kadar formüle edildikleri esas ba¤lamdan kopart›larak ele al›nm›flsa
da hepsi modern entelektüel hayat›n sözlü¤üne girmifltir; sosyal bi-
limler bu kavramlara öyle bulanm›flt›r ki hiçbir baflka ekol ya da e¤i-
lim bu derece etkili olmam›flt›r. Weber öyle bir yerde duruyordu ki
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Lawrence Scaff flunu iddia edebilmekteydi: “Her kim kendi Weber
yorumunu baflkalar›na kabul ettirebilirse, iflte o, sosyal bilimlerin
bundan sonra ilerleyece¤i yolu belirleyebilir. Weber güçtür.”

fiimdiye de¤in Weber’in düflüncesinin siyasal boyutunun örtbas
edilmesi onun cinsel ve psikolojik hayat› hakk›ndaki sessizlikle bir
arada devam etti. Weber’in miras›na duyulan ilgi nadiren genel bir in-
san portresi olarak Weber’e yöneldi. Pek çok ‘entelektüel’ biyografi ya
da say›s›z bilimsel çal›flmaya ra¤men Weber’in ‘hayat›’ ad›n› verebile-
ce¤imiz tek çal›flma, halihaz›rda Marianne Weber’in 1926’da yay›nla-
nan Lebensbild adl› kitab›d›r. Bu kitap Weber’in aile tarihini, entelek-
tüel hayat›n› ve siyasal iliflkilerini ele almakla kalmaz, düflünürün ye-
di y›ll›k y›k›m› s›ras›nda yaflad›¤› kiflisel ac›lar› hakk›nda son derece
derin baz› ayr›nt›lara da girer. Kendini adam›fl dulun bu hayat içeri-
sindeki kahramanvari portresi hiç flafl›rt›c› de¤ildir. Marianne’›n tak-
dire de¤er edebi yetenekleri, dünya-tarihsel kiflili¤in trajik varl›¤›n›
anlatabilmek aç›s›ndan bu metinde bir araya getirilmektedir. Bu yar›-
biyografi yar›-methiye niteli¤indeki kitap, pek güvenilemeyecek flu
dokunakl› safsatayla biter: “Döfle¤inde ölürken baflucunda f›rt›na ko-
puyor ve flimflek çak›yordu... Dünya de¤iflmiflti.” Bu imge ‘Heidelberg
miti’ etraf›nda yar›-kültün oluflumuna en ufak bir katk› yapm›yordu.
‹ngilizce’ye 1974 y›l›nda hayli gecikerek çevrilen bu eser (Max Weber:
Yaflamöyküsü) bariz sorunlar›na ra¤men düflünürün hayat› ve çal›fl-
malar›n›n bütün bir resmini görmek isteyenlere standart referans ol-
ma özelli¤ini korumaktad›r. Dolay›s›yla, hem Weber hakk›ndaki ya-
z›n›n kendi içindeki son geliflmeleri kapsayacak hem de Weber’in ha-
yat›na zamansal ve duygusal aç›dan epey uzak olmaktan istifade ede-
cek yeni bir biyografiye uzun süredir ihtiyaç duyulmaktayd›.

Joachim Radkau’nun Max Weber: die Leidenschaft des Denkens ad-
l› bin sayfadan uzun ve kapsaml› bir akademik araflt›rmaya sahip
eseri iflte bu bofllu¤u doldurmay› amaçlamaktad›r. Radkau çok çeflit-
li kaynaklardan y›¤›nla veri toplam›flt›r; halihaz›rda devam eden Bü-
tün Eserler (Gesamtausgabe) çal›flmas›, önceki biyografi çal›flmalar›
ve en önemlisi, genelde araflt›rmac›lar›n ulaflamad›¤› s›k› korunan
aile arflivindeki malzemeler bunlar aras›ndad›r. Bilhassa Weber ile
yak›n›ndaki kad›nlar -kar›s›, annesi, metresi- aras›nda daha önce ya-
y›nlanmam›fl mektuplaflmalar duygusal hayat› hakk›nda daha bü-
tüncül bir resim ortaya koymaktad›r. (Metnin sonuna düflülmüfl k›-
sa bir nota göre Radkau, bu malzemeye, kurum olarak Bütün Eserler
projesine dahil olan Heidelberg’deki Max-Weber-Forschungsstelle
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için haz›rlanm›fl kopyalar arac›l›¤›yla ulaflm›flt›r, ancak bu küçük
sosyal bilimsel derinli¤in ayr›nt›lar› çok aç›k de¤ildir.)

Bu çal›flma her aç›dan önemlidir. Ayr›ca, ilginçtir. Radkau’nun
temel tezi, “Weber’in hayat›yla çal›flmalar› aras›ndaki ço¤u zaman
boflu bofluna aranm›fl olan kay›p halkay› tamamlayacak fleyin, do¤a
oldu¤u”dur. Bu iddia Girifl’te flöyle aç›klanmaktad›r:

Weber’in hayat›n›, Do¤a’y› keskin flüphenin kayna¤› olarak ald›-
¤›m üç perdede çizmek istiyorum. Mit ayar›nda bir kroki ya da da-
ha iyisi; bir ideal tip. Neden Weber’in yöntemini kendisine uygula-
mayal›m? Gerçekli¤i yakalamak için ideal tiplere ihtiyac›m›z oldu-
¤unu hepimiz ondan ö¤rendik.

Buradaki ‘Do¤a’y› muhtemel en genifl anlam›yla ‘verili olan her fley’
diye almal›y›z: sadece üretilmifl kültürün z›tt› olarak de¤il, eylemleri-
mizi s›n›rlayan (ve ço¤u zaman fark›na varamad›¤›m›z) içeriden ya da
d›flar›dan her türlü s›n›r. Kitab›n alt bafll›¤›n›n ‘iddias›’ bile (die Lei-
denschaft des Denkens, Düflüncenin ‹htiras›) ‘insanlardaki do¤an›n bir
parças›’ olarak anlafl›lmal›d›r. Radkau pay›na daha önemli olan›, Do¤a
Ana kavram›d›r ve çeflitli kereler Weber’in annesinde, kar›s›nda ve
sonraki metreslerinde (‹sviçreli piyanist Mina Tobler, daha sonra da
D.H. Lawrence’›n kar›s› Frieda’n›n kardefli Else Jaffé, yani von Richto-
fen) somutlaflt›r›lm›flt›r. Bu iliflkiler anlat›y› olufltururken merkezi bir
rol oynarlar. Ayr›ca, iddias›n› desteklemek için istatistiki kan›tlar da
sunar Radkau. Örne¤in, baz› anahtar kelimelerin kullan›lma s›kl›¤›n›n
alt›n› çizer; ‘ideal tip’ Weber’in dijital ortama aktar›lm›fl eserlerinde
tam 187 kere geçmektedir; ‘karizma’ ve ‘karizmatik’ 1.000’in üstünde,
‘teknik’ ve ‘teknoloji’ 1.145 kere, ancak ‘do¤a’ ve ayn› kökten türemifl
di¤er kelimeler tam 3.583 kere geçmektedir.

Radkau’nun kendi geliflimi, yaklafl›m›na iliflkin yeni bir ipucu da-
ha sunar. 1943’te Westphalia’da Bielefeld yak›nlar›nda do¤an Radka-
u’nun, Weimar’dan ABD’ye göç üzerine yapt›¤› doktora çal›flmas›n›,
1980’lerdeki de¤ifliminin ard›ndan sürdürdü¤ü nükleer güç, Alman
s›naileflmesi ve ahflab›n teknolojik tarihi üzerine çal›flmalar›yla bir-
likte düflünülebilecek çevre tarihi çal›flmalar› izlemifltir. Bielefeld
Üniversitesi’nde tarihçi olarak yazd›¤› 1998 y›ll› Das Zeitalter der
Nervositat: Deutschland zwischen Bismark und Hitler bafll›kl› çal›flma-
s›, ‹kinci Reich dönemindeki ‘sinir s›k›nt›s›’ söylemi ve tedavisi üze-
rine genifl ölçekli bir araflt›rmad›r. ‹ddias›, bu toplumsal s›k›nt›n›n
baflar›s›z bir flekilde tedavi edilmesinin Alman toplumunun Nazilefl-
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mesinde rolü oldu¤udur. Sanki Radkau, Weber figüründe Alman se-
filli¤inin çeliflkilerinin potansiyel çözümü yönünde alternatif bir yol
bulmufl gibidir: Weber nihayet 1920’de, ça¤dafllar›n›n bar›fl› avuçla-
r›n›n içinden kaç›rmak üzere olduklar›n› keflfetmifl, ancak zamans›z
ölümü onu engellemifltir.

Do¤a mecaz›, insan hayat›n›n özellikle kültürel -ve asl›nda siyasal-
yanlar›na e¤ilmifl bir düflünürü ele al›rken çok da iyi bir yaklafl›m gi-
bi görünmeyebilir. Weber, dikkatini modern öncesi dünyaya verdi¤i
çal›flmalar›nda bile, insanlar›n içinde bulunduklar› toplumu nas›l fle-
killendirdi¤i ve onun taraf›ndan nas›l flekillendirildiklerine bakmakta-
d›r, organik yap›ya yak›nl›klar›na de¤il; dünya dinlerinden ‹brani pey-
gamberler hakk›ndaki çal›flmalar› buna örnek olarak gösterilebilir. Yi-
ne de kitab›n büyük sorunlar›na geçmeden evvel Radkau’nun dedek-
tif hikâyesi tarz› yaklafl›m›n›n, pefl pefle kan›tlar ortaya koyup sonra da
çözüme ulaflmas›n›n olumlu bir yan›ndan söz etmek gerekir: Radkau
böylece, bu kadar uzun olmas›na ra¤men merak uyand›rarak ve tutar-
l›l›k sa¤layarak kitab› gayet okunur k›l›yor. Anlat›n›n temposu ve yo-
¤unlu¤u sürekli de¤ifliyor; akademik düflünceler ve teknik sorular
edebi kinayelerin kullan›lmas›na yol aç›yor ve tarihsel anlat› yerini se-
miner tarz› bir konuflmaya b›rak›yor. Burada, çözülmemifl iç sorunla-
r›yla karfl› karfl›ya olan geç on dokuzuncu yüzy›l Bildungsbürgertum*
Almanya’s›n› anlatan bir manzarayla karfl›lafl›yoruz; s›naileflme ve em-
peryalist yay›lmac›l›kta gecikmifl olup, ileri ülkelere yetiflmeye çal›flan
bir Almanya manzaras›: ard›ndan Büyük Savafl’a kibirli bir girifl, pa-
ramparça olmufl umutlar ve sonra da siyasal kargafla. Ancak burada
bir çizgi çekmeliyiz: Radkau’nun yönteminin kronolojik dönemeçleri
göz önüne al›nd›¤›nda, kitapta isim dizinine ek olarak konu dizininin
eksikli¤i ciddi bir handikap olarak göze çarpmaktad›r.

Radkau’nun üç perdesi, bafll›klar›n› Marianne’›n klasikleflmifl su-
numundan al›r: “Do¤an›n Y›k›m›”, “Do¤an›n ‹ntikam›”, “Kurtulufl ve
Par›lt›” (Erlösung und Erleuchtung). Bu bafll›klar aras›ndaki iliflki, We-
ber hakk›nda bir çal›flma için belki de merak uyand›racak flekilde yet-
kin bir düzeyde diyalektik olarak ortaya konmufltur. Birinci perde,
Westphalial› kumafl tüccar› bir aileden gelen ve Bismarck döneminin
baflar›l› bir Ulusal Liberal siyasetçisinin o¤lu, varl›kl› Maximilian We-
ber taraf›ndan yönetilen aile hayat›n› anlat›r. Marianne onu ‘kendi-
siyle ve dünyayla bar›fl›k tipik bir burjuva’ hayat›ndan memnun ve
kolayca teskin edilebilecek biri olarak tarif ederdi. Bu özellikleriyle,
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savaflç› ve ani ç›k›fllar›yla bilinen en büyük o¤lunun tersi bir kiflili¤e
sahipti. Ancak, özellikle genç Max’›n duygusal hayat› düflünüldü¤ün-
de belirleyici figürün, neredeyse ölümüne sebebiyet verecek olan me-
nenjit hastal›¤›n› geçirdi¤i s›rada ona bakan Thuringial› Protestan an-
ne Helene oldu¤u söylenebilir. 1868 y›l›nda do¤an küçük kardefliyle
yak›n ve çat›flmal› iliflkisi, çocuklu¤unun sonraki y›llar›n› belirleyen
unsurdu. 1869’da Max befl yafl›ndayken aile, Thuringia Erfurt’tan, da-
ha sonra yeni Reich’›n h›zla modernleflen baflkenti seçilecek olan Ber-
lin’e tafl›nd›. Babas›n›n buradaki siyasal çevresi, Max’›n büyük dünya-
ya ilk girifli oldu. 1882’den sonra Heidelberg’de geçirdi¤i üç dönem
genç akademisyeni zorlu bir içki ve düello dünyas›na soktu. Öyle ki
Helene’nin onun hovarda bak›fll› surat›na tokat att›¤› bile söylenir.
Yirmi yafl›ndaki Weber, Reich’›n bat› s›n›r›ndaki Strassburg’da bir y›l-
l›k askerlik görevi s›ras›nda siyaset hocas›n›, tarihçi Hermann Baum-
garten’›, yani amcas›n› buldu; bir zamanlar 1848 liberallerinden olan
amcas›, sonradan t›bba yönelmifl ve Almanya’n›n ‘milli hastal›¤›’na
flifa olsun diye Bismarck ilac›n› tavsiye etmiflti. Baumgarten’›n k›z›
Emmy de Weber’in ilk romantik deneyimidir.

Weber 1884’te Berlin’e geri ça¤r›ld› ve bir y›l sonraki evlili¤ine ka-
dar ailesinin yan›ndan ayr›lmad›. S›n›rdaki ‘müptela’ durumundan kur-
tulup ilk çal›flmalar›n› yapt›¤› yer bu baba eviydi. Ortaça¤’daki ticari
flirketler hakk›nda ‹spanyol ve ‹talyan kaynaklar›ndan faydalanarak
yürüttü¤ü doktora ve doktora sonras› tezleriyle antik tar›m toplumlar›
üzerine çal›flmalar›n›, prestijli Sosyal Politika Toplulu¤u için haz›rlad›-
¤› Elbe Irma¤›’n›n do¤usundaki tar›ma yönelik devasa ampirik çal›flma-
lar izledi. Bu dönem s›ras›nda Radkau’nun ‘do¤an›n y›k›m›’ diyerek tas-
vir etti¤i durum, çeflitli düzeylerde ortaya ç›kt›. Radkau, Weber’in 1894
y›l›nda Freiburg’da verdi¤i aç›l›fl dersini (bu ders Siyasal ‹ktisat bölü-
münün baflkan› olmas› vesilesiyle veriliyordu; modern sosyolojinin ku-
rucusu olarak Weber’in asla sosyoloji disiplininde bir yeri olmad›), fik-
ri olarak do¤an›n yanl›fl kullan›m› fleklinde yorumlamaktad›r. We-
ber’in uzlaflmaz nitelikte siyasal olan Freiburg dersi, ulusun ekonomi-
nin önüne konmas› gerekti¤i iddias›yla ünlüdür: Giderek daha fazla
Polonyal› emekçi istihdam eden Junker çiftlikleri, Reich’› ‘Polonyal›lafl-
ma’dan korumak için yeniden Alman köylü çiftçilere dönmeliydiler.
E¤er bu Junker s›n›f›n›n y›k›m› anlam›na gelecekse, vars›n öyle olsun-
du. Radkau’nun bu savdaki ulusun inflas› dürtüsü hakk›nda söyleyecek
pek bir fleyi yoktu; onu üzen, sav›n sunulufl yöntemiydi. Çünkü We-
ber, Polonyal›lar›n istilas› tehlikesinin onlar›n Almanlardan ‘fizyolojik
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bak›mdan çok uzak’ olmalar›nda yatt›¤›n› iddia etmekteydi. Bu, ‘do¤al-
laflt›rma’y› çok öteye tafl›yan bir savd› ve Weber ad›na imkâns›z çelifl-
kilere sebep olmaktayd›. Radkau’ya göre, Weber’de daha sonra görülen
‘anti-do¤alc›l›k,’ bu dönemin ‘do¤alc›l›¤›n düpedüz bilimsel olmayan
bir tarzda savunulmas›’ düflüncesine verdi¤i mahcup bir tepkiydi.

‹kinci ‘do¤an›n y›k›m›’ vakas›ysa, ayn› esnada cinsel cephede ger-
çekleflmektedir. Weber 1893’te zihinsel özürlü Bayan Baumgarten’›,
ikinci kuzeni Marianne Schnitger’le evlenmek u¤runa kaba bir flekil-
de terk etmifltir. Radkau burada eflitsiz bir duygusal ve romantik e¤i-
limler tablosu çizmektedir. Daha sonra baflar›l› bir akademisyen olup,
feminist evlilik tarihi kaleme alacak olan genç Marianne, görünüfle gö-
re Max’a delicesine âfl›k olmufl, kara sevdaya tutulmufltu. So¤ukkanl›
Max ona kendi zaman› ve s›n›f› için o zamanlar oldukça mu¤lak bir
s›fatla, ‘yoldafl’ diyerek hitap etti ve normalden daha büyük bir draho-
ma alabilece¤i düflüncesiyle meflgul oldu. Bu, görünüflte kocan›n dü-
¤ün yata¤›ndaki iktidars›zl›¤› yüzünden ikmal edilememifl olsa da ha-
yat boyu devam edecek bir birliktelikti (asl›nda ileride görece¤imiz
üzere, yata¤›n d›fl›nda da durum ayn›yd›). Karl Jaspers’a dayanan Rad-
kau, Weber’in bu dönemdeki cinsel sorunlar›n›n daha sonraki sinir
krizlerinde ciddi etkisi oldu¤unu iddia etmektedir; bu sorunlar ‘We-
ber’in ihtiras hikâyesinin temel gerçekleri’ni oluflturur. Weber’in zaten
yo¤un olan rutin çal›flma temposu evlili¤in ilk y›llar›nda ‘iflkolikli¤e’
dönüfltü ve bu durum pek çoklar› taraf›ndan sinir krizinin sebebi sa-
y›l›r. Ancak krizin dramatik katalizörü -ve Birinci Perde’nin sonu-,
Weber’in Kas›m 1897’de aile meclisi önünde babas›na yöneltti¤i atefl-
li suçlamalard› –Weber babas›n›, kar›s›n› bencilce kendisine sakla-
makla itham ediyordu. Baba Max birkaç ay sonra o¤luyla bar›flmadan
öldü. Radkau çat›flman›n klasik Ödipal boyutlar›na de¤iniyor, ancak
bu aç›lardan etkilerinin neler oldu¤unu ilginç bir flekilde göz ard›
etmektedir. Weber ertesi yaz zihinsel bunal›ma girmifltir.

‹kinci Perde, yani “Do¤an›n ‹ntikam›”, Weber’in üniversite ile bü-
tün hocal›k görevlerinden tamamen ayr›lmak istemesine sebep olan -
1900 y›l›nda doruk noktas›na ulafl›p, nihayet 1903’te sonlanan- dep-
resyonu ortaya koyar. Weber’in bafl›na uykusuzluk ‘daimon’u (Sokra-
tik bir t›n› hissediliyor) musallat olmufltu; migren, kol ve bacak a¤r›la-
r›, çal›flamama ve sürekli tekrar eden s›r›ls›klam rüyalar bu daimon’la
birlikte geliyordu. Bu durum, Marianne ile kay›nvalidesi Helen aras›n-
da yo¤un bir mektuplaflmaya konu olmufltu; Radkau okuru bu konu-
da yo¤un bir flekilde bilgilendirmektedir. Marianne 1903 y›l›nda yaz-
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d›¤› tipik bir notunda flöyle demektedir: “Befl haftal›k aran›n ard›n-
dan... yolculu¤umuzun son günlerinde ve bu gece dört kriz daha.”
Weber’e göre, en beter iflkence, kendisini, bir dizi ba¤›ml›l›k yaratan
hapa, ilaca ve eroine yönelmek zorunda b›rakan uykusuzluktu. Rad-
kau, Weber’in uykusuzluk için ald›¤› bromun, Freudçular›n iddia etti-
¤inin aksine, belirgin iktidars›zl›¤›n›n sebebi olabilece¤i iddias›ndad›r.

Krizin sebebi, güvenilir kan›tlar›n bulunmad›¤› mevcut durumda -
bunun en önemli sebebi Marianne’›n Weber’in iyileflmekte oldu¤u
1907 y›l›nda kaleme ald›¤› apaç›k, ac›mas›z ve samimi kiflisel çözüm-
lemeyi yok etmifl olmas›d›r- Weberologlar aç›s›ndan uzun süren bir
tart›flma konusu olmufltur. Radkau, Marianne’›n, bu yaz›lar› yok et-
meden önce Karl Jaspers’a gönderdi¤ini söylüyor; Jaspers daha sonra
Weber’in cinsel olarak ilk kez hizmetçi bir k›z taraf›ndan dövüldü¤ün-
de tahrik oldu¤unu yazmaktad›r. Radkau bir hizmetçinin, yeniyetme
ça¤›nda bir evin en büyük erkek çocu¤unu dövemeyece¤ini iddia et-
mekte ve bu kiflinin Max’›n annesi oldu¤unu ileri sürmektedir. Rad-
kau, Max’›n çöküflünün annesine ya da babas›na karfl› hissettikleriyle
pek alakas› olmad›¤›n›, ifl yorgunlu¤uyla ise hiç alakas› olmad›¤›n›
öne sürmekte ve esas sebebin Weber’in ‘kendi do¤as›n› esasen ve flid-
detle yanl›fl anlamas› oldu¤u’nu savunmaktad›r. Sorunun kökeni, We-
ber’in ‘do¤al olmayan’ siyaset düflkünlü¤üydü: “Asl›nda o ne savaflç›
ne de yönetici olarak do¤du, ama asla bunu kabul etmek istemedi.” Bu
noktada Radkau’ya göre, Weber’in do¤as›n›n mazoflistik flekilde ‘ihla-
li’nden söz edebiliriz. Bu bast›rma art›k kendisine zarar veren fleyden
intikam almak üzere geri dönüyordu. Weber teselliyi seyahatlerde
(özellikle yüzy›l bafl›nda s›k s›k ‹talya’ya gitti) ve vejeteryanl›kta ara-
d›. Sonralar›ysa Lago Maggiore’yi göz ard› eden Monte Verita’da top-
lanan yüksek burjuva karfl› kültürüne yöneldi. ‹sviçreli anarflist Fritz
Brupbacher’e göre, buras› ‘psikopatik Enternasyonal’in baflkenti’ydi.

Radkau, d›flsal olaylar›n dikte etti¤i ama ayn› zamanda kiflisel ac›-
lar›na da do¤rudan ba¤l› olan bu aflamada, Weber’in neden bu ölçü-
de farkl› ilgilere sahip oldu¤u konusunda makul hipotezler öne sür-
mektedir. Radkau’ya göre, Weber’in metodolojik meselelerle en çok
ilgilendi¤i dönem, kendi epistemolojik kapasitesi hakk›nda en çok
flüpheye düfltü¤ü dönemdir. Weber bütün akademik görevlerinden
kurtuldu¤u 1903 y›l›nda, Edgar Jaffé’yle birlikte yeni bir derginin
ortak editörlü¤ü görevini üstlenmiflti; Archiv für Sozialwissenschaft
und Sozialpolitik adl› bu dergi, Hitler döneminde kapat›l›ncaya kadar
Alman sosyal bilimcilerinin etraf›nda topland›¤› en önemli mecralar-
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dan biri olmufltur. Protestan Ahlâk› ve Kapitalizmin Ruhu’nun ilk iki
bölümü burada yay›nlanm›flt›r (bu bölümler Weber’lerin New York,
Niagara, Chicago, Oklahoma, North Carolina, Baltimore ve Was-
hington’› kapsayan Amerika seyahatlerinin hemen öncesi ve sonra-
s›nda yay›nlanm›flt›r –Weber, Chicago hakk›nda flöyle demektedir:
“Koca bir flehir... sanki derisi yüzülmüfl bir adama benziyor ve çal›-
flan ba¤›rsaklar› görülebiliyor.”) 1905 y›l›nda devrimi daha iyi takip
edebilmek için Rusça ö¤rendi¤i birkaç ay boyunca Max’›n enerjisi-
nin artt›¤› ve canland›¤› görülebiliyordu.

1909 y›l›nda Weber’in hayat›nda ‘yeni bir dönem’ bafllad›; ‘bedensel
olarak kendini iyi hissetmesi’yle beraber tinsel bir canlanma; bu can-
lanma Edgar Jaffé’nin kar›s› Else’yle ilk ve k›sa romantik karfl›laflmayla
ayn› ana denk gelmektedir ve Radkau’ya göre baz› sab›rs›z elefltirmen-
ler bu noktay› gözden kaç›rm›fllard›r. Else von Richthofen (K›z›l Ba-
ron’un* uzaktan akrabas›) Heidelberg’de Weber’in ö¤rencisi olmufltur;
üniversitedeki dört k›z ö¤renciden biri olarak da doktoras›n› Weber’le
fabrika hukuku üzerine yapm›flt›r. Weber, Else’nin Karlsruhe’de kad›n
fabrika iflçileri müfettifli olmas›nda kendisine yard›mc› olmufltur. Onu
‘Do¤a Ana’n›n hakiki ve canl› bir örne¤i olarak gören Radkau’ya göre
Else, Weber’in hayat›n›n gerçek büyük aflk›d›r. Ancak iliflki k›sa ömür-
lü olmufltur. Aradan çok geçmeden Else, cinsel aç›dan özgüveni daha
yerinde olan Alfred’le iliflkiye girmifl ve onun u¤runa kocas›n› terk et-
mifltir. Bu iliflki Alfred’in 1958 y›l›ndaki ölümüne dek sürmüfltür. Al-
dat›lm›fl Max o zamanlar teselliyi piyanist Mina Tobler’de aram›flt›r.

Radkau’nun çal›flmas›n›n üçüncü perdesi “Kurtulufl ve Par›lt›”,
Weber’in gücünün tam olarak yerine geldi¤i 1910 sonras›n› tart›fl›r.
Bu dönem ‘karizmatik liderlik’ ve ‘rasyonalizasyon’ gibi önemli kav-
ramlar›n, ‹ktisat ve Toplum ve dünya dinleri üzerine çal›flmalarla bir-
likte Weber taraf›ndan en aç›k flekilde ortaya kondu¤u dönemdir. Bu
y›llar ayn› zamanda Alman sosyal bilimlerinde ‘de¤er yarg›s› tart›fl-
malar›’n›n da yo¤un oldu¤u zamanlard›r ve siyasete olan ilgi giderek
artmaktad›r. Weber’in savafl zaman› müdahaleleri Radkau’nun kurtu-
lufl tezini tökezletecek bir engel gibi görünmektedir. Gerçi Weber,
Reich’›n askeri ve diplomatik politikalar›na bafl›ndan beri flüpheyle
yaklaflm›flt›r, ancak kitlesel coflkunun onu da heyecanland›rd›¤› bel-
lidir: “Sonucu ne olursa olsun savafl büyük ve müthifltir.” Dolay›s›y-
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la, çat›flmadan kaç›nmak gerekti¤i düflüncesini kararl›l›kla reddet-
mifltir. “Tarih önündeki sorumlulu¤umuz,” Almanya’n›n, dünya güç-
lerinin Rus memurlar›yla Anglo-Sakson ‘toplumu’nun gelenekleri
aras›nda bölünmesine direnmesi gerekti¤ini söylemektedir ve “bu,
kültürün do¤as›n›n en nihayetinde gelecek üstünde kontrolü anlam›-
na gelecektir”. “Bir dünya gücü olmal› ve dünyan›n gelece¤inde söz
sahibi olmak istiyorsak savafl riskine girmeliyiz” –her ne kadar deva-
sa ekonomik gücüyle ABD’nin çat›flman›n d›fl›nda tutulmas› gereki-
yorsa da. Weber, pasifist olmayan ve ulusal ekonomiyi koruyacak fle-
kilde k›sa süreli bir savafl ve s›n›rl› bir toprak kazanc› taraftar›yd›: Ül-
kenin rekabetçi ruhunu ve dolay›s›yla ekonomik canl›l›¤›n› tehdit
edecek yüksek savafl-zaman› ücretlerine ve sabit menkul de¤erler po-
litikas›na karfl›yd›. 1916’da halka yapt›¤› konuflmada en önemli top-
rak kazan›m›n›n, önceki y›llarda da söyledi¤i üzere Polonya’n›n Al-
manya’n›n askeri korumas› alt›nda kalmas› oldu¤unu söylemiflti.

‹flgalden sonra Weber’in faaliyetleri yo¤unlaflt›. Spartakistlerle sü-
rekli polemi¤e girdi, Ocak 1919’da ‘Liebknecht’in t›marhaneye, Rosa
Luxemburg’un hayvanat bahçesine ait oldu¤u’nu söyledi. Her ne ka-
dar katledilmelerini lanetlemiflse de (ki bu olay Weber’in a¤›r eleflti-
risinden on bir gün sonra meydana gelmifltir) Radkau’nun da belirt-
ti¤i gibi bu, ‘siyasal demagojinin vahflileflmesi’ne yapt›¤› katk›dan
sonra Weber’in ba¤›fllanmas› aç›s›ndan yeterli de¤ildir. Radkau’nun
belirtti¤i gibi, Weber kulland›¤› retori¤i yumuflatmam›flt›r: ‹ki hafta-
dan k›sa süre sonra devrime karfl› sald›r›lar›n› yinelemifl ve devrimi
sadece ‘nefretin tatmini ve intikam için duyulan fliddetli bir arzu’ flek-
linde nitelemifltir. Bu ateflli sözler “Meslek Olarak Siyaset”in (bu me-
tin “Meslek Olarak Bilim”le birlikte belki de Weber’in ›l›ml› liberaliz-
minin temsilcisi olarak bilinir) Münih’teki ilk sunumunda dile geti-
rilmiflti. Weber, daha sonra Weimar Cumhuriyeti’nin Anayasas› diye
bilinecek metnin taslaklar›n› yazan 13 kiflilik Kurucu Komite içinde-
ki tek resmi olmayan kat›l›mc› olmufltur ve fliddetle halkoyuna daya-
l› liderlik demokrasisi formülünü savunmaktad›r. Bu sistem, zay›f
parlamentarizm ile karizmatik, ‘seçilmifl monark’ baflkanl›¤› aras›nda
eflitsiz bir evlilik anlam›na gelmekteydi, ki bu sistem Hindenburg’un
Hitler’i iktidara tafl›mas›na imkân tan›m›flt›. 1919 yaz›ndaki Versay
Anlaflmas›’nda pazarl›¤a oturan Alman heyetinin dan›flman› olan We-
ber, sonuçlar› ne olursa olsun ‘utanç bar›fl›’n›n fliddetle reddedilmesi-
ni savunmufltur. Mommsen, Weber’in 1920 y›l›n›n bafl›nda bir ö¤-
rencisine yazd›¤› mektupta Versay’a meydan okudu¤unu ve bundan
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böyle sadece ‘Almanya’n›n nas›l tekrar büyük bir generale sahip ol-
mas›n›n sa¤lanabilece¤i’ni dert etti¤ini ileri sürer.

Çal›flman›n hacmi göz önüne al›nd›¤›nda Radkau’nun bu pat›rt›l›
dönemi ele al›fl› dikkate de¤er ölçüde k›sad›r. Birinci Dünya Savafl›’yla
ilgili k›s›m yirmi sayfadan, “Meslek Olarak Siyaset” ve anayasa tart›fl-
malar›ysa on sayfadan daha azd›r. Radkau’ya göre, savafl›n sonunda
Weber siyasetten koptu, sürekli ve enerjik müdahalelerine ra¤men öz
itibariyle siyasetten uzak bir kifliye dönüfltü. “Max politikaya çok
enerji harcamad› ve sistematik de¤ildi. Politikac› ‘Weber’ trajediden
ziyade komedidir.” 1919’un sonuna do¤ru Weber, “benim yolum vita
activa [eylem hayat›] de¤il, daha çok vita contemplativa [düflünce
hayat›],” demiflti. ‹ktisat ve Toplum’dan al›nan ve ‘belli gerçeklerin
enerjik konsantrasyonu’ hakk›ndaki tek ve muamma kabilinden bu
cümle, böylesi beklenmeyen bir sonuca kan›t olarak sunulmaktad›r.
En sonunda uzun süredir inkâr etti¤i kendi do¤as›yla özdeflleflen We-
ber, yeni ve üretken bir akademik aflamaya geçmenin zevkini yafl›yor-
du, ancak 14 Haziran 1920’de elli alt› yafl›nda beklenmedik flekilde za-
türreeden öldü. Radkau’nun anlat›s› Weber’in ‘hayat›’n›n hem tutarl›-
l›klar› hem de kopufllar› hakk›nda zorlu bir muhasebe sunar. Ayr›ca,
anlat›n›n yap›s›nda Dantevari baz› komik yanlar seçilebilir: Siyasete
dal›p y›llarca yanl›fl yönlendirilen ve Beatrice’in yol arkadafll›¤›n› yap-
t›¤› bir adam, bir kahraman, en sonunda kulaklar›n› kendi içine, bili-
min ve eti¤in derin ça¤r›s›na do¤ru çevirir. Ayn› zamanda, örgütleyi-
ci ‘Do¤a’ mecaz›n›n, Radkau’ya kelimenin bütün geleneksel ça¤r›fl›m-
lar›n› geniflletecek bir alan sa¤lad›¤› düflünülebilir: aile, ulus, meslek,
anne, efl ve sevgililer... Bütün bunlar farkl› zamanlarda Weber’in ken-
di gerçek do¤as›n› yavaflça do¤rulayan ihtirasl› bir afl›r›l›ktan mustarip
oldu¤unun, yani ‘verili olan’›n rolünü yerine sa¤lamaktad›r.

Radkau bu masal›n sonunda vard›¤› genel sonuçlardan dolay›
pek utanç duymaz: “Weber sosyolojinin, kendi do¤al köklerini in-
kâr eden otoritesi haline geliyor”; burada Weber’in hayat› ve çal›fl-
malar›ndaki ‘do¤alc›l›¤›’n›n gerçek karmafl›kl›¤›n› kavraman›n, sos-
yal bilimler ile do¤a bilimleri aras›ndaki iliflkinin yeniden de¤erlen-
dirilmesini k›flk›rtaca¤› ima edilmektedir. Radkau’nun kendisinin de
iddia etti¤i üzere, bu, temel Weberci tezin Weberci revizyonu de-
mektir; çünkü kardefli Alfred’in aksine Max, sosyal bilimlerde do¤al-
c›l›¤a karfl› k›yas›ya bir savafl açm›flt›r. Yine de Radkau, Weber’in
esas derdinin, dogmatik bütünleyici do¤a kavray›fl›na karfl› do¤al ol-

277



gular›n çeflitlili¤i fikrini savunmak oldu¤unu öne sürmektedir. Mi-
ras› do¤a temas›n› zorunlu olarak sosyal bilimlerden atmamakta, ak-
sine do¤ayla daha nüansl› ve gerçekçi bir iliflkiye girilmesi gerekti¤i-
ni söylemektedir. Bu aç›dan bak›ld›¤›nda Radkau sadece Weber’in
biyografisini yazmamakta, ayn› zamanda gelecek ad›na bir öneri ni-
teli¤i tafl›yan gizli bir karfl›-tarih vakas› sunmaktad›r.

Ancak kitab›n bu güçlü yan› ciddi bir zaaf da tafl›maktad›r. Mu¤-
lak do¤a metaforlar›na duyulan afl›r› güven, Radkau’yu alternatif
aç›klamalar› araflt›rmaktan (hatta kimi kendi bulgular›ndan bile) al›-
koymufltur. Çok daha klasik Freudçu bir perspektifi destekler nite-
likte kan›tlar sunarken Weber’in babas›yla karfl› karfl›ya gelmesi hak-
k›ndaki kendi iddialar›na çok fazla de¤er vermektedir. Bu iddiaya gö-
re, babas›n›n hiçbir zaman ‘tam anlam›yla politikac› olmamas›’, daha
çok “Meslek Olarak Siyaset”te anlat›ld›¤› gibi bir ‘yar›-bürokrat olma-
s›’, çözümlenmemifl bir husumete iflaret etmektedir ve bu nokta daha
fazla araflt›r›lmal›d›r. Yazar›n amac›, Weber’in hayat› ile çal›flmalar›
aras›ndaki kay›p halkay›, yani ‘do¤a’y› göstermektir, ancak kahrama-
n›n›n biyografik özellikleri üzerinde çok daha fazla durmaktad›r.
Weber’in metinleri, yap›y› kuran tezle uyumuna ba¤l› olarak çok
farkl› düzeylerde dikkat çeker. Ayn› flekilde ‘ihtiraslar’a yo¤unlafl›l›r-
ken, Weber’in hem taraftar› oldu¤u hem de muhalefet etti¤i düflünce
geleneklerinin incelenmesi göz ard› edilmifltir ve bu da baz› zorlama
yorumlara yol açm›flt›r. Örne¤in, gerçekli¤in ampirik flekilde kavran-
mas›n› sa¤layacak soyut kategorilere ulaflma amac›yla kulland›¤› dü-
flünce egzersizleri -‘ideal tipler’- büyük ölçüde tarihüstü ve Weber’in
‘tini ve do¤an›n süreklili¤i’ konusundaki artan ilgisine ba¤l› olarak
neredeyse tamamen do¤alc› bir gündemle okunmufltur. Oysa, di¤er
sosyal bilimsel metodolojilere ba¤l› olarak (örne¤in, Marksist gele-
nekte giderek daha çok kullan›lan ‘gerçek soyutlama’ kavram›n›n ge-
liflimini düflünerek ve bu yöntemin kavram kurgulaman›n daha ma-
kul biçimi oldu¤unu iddia ederek) yap›lacak analizler, Weber’in kifli-
sel ve duygusal hayat›ndan ziyade hâlâ etkisini koruyan entelektüel
önemi hakk›nda daha tatmin edici bir sonuç verebilirdi.

Hepsinin ötesinde, esas gözden kaybolma tehdidiyle karfl› karfl›ya
olan, siyasetin Weber’in hayat› ve çal›flmalar›ndaki önemidir. Radkau
baz› siyasal olaylarla ba¤lamlar›n de¤erlendirmesini yapar ve Weber’in
günümüz insan› için tats›z kaçabilecek baz› sözlerini samimiyetle nak-
leder. Ancak Radkau’nun anlat› stratejisi ve örgütleyici tezine göre
(belki de Marianne’›n anlafl›l›r biçimde kamusal bir figür olarak koca-
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s›na, evlilik d›fl› iliflkilerine nazaran daha fazla vurgu yapan Lebens-
bild’i dengeleyici bir ö¤e olarak seçilmifltir), Weber’in siyasal müdaha-
leleri genelde kendi içindeki fleytanlara karfl› verdi¤i mücadelenin esas
gidiflat›na katk› olarak anlafl›lmal›d›r. Araflt›rman›n sonunda siyaset,
kahraman›n kendisi olabilmesi için üstesinden gelmesi gerekti¤i bir
fleye dönüflmektedir. Radkau, Weber’in siyasete yapt›¤› baflar›s›z giri-
flimleri (sosyal demokratlarla liberaller aras› ittifak aray›fllar›, savafl›n
sonuçlar› hakk›ndaki sol ve sa¤ retorikleri dengeleme giriflimleri, Ver-
say’daki Alman heyetinde az›nl›kta kalmas›) kendi tezinin do¤rulu¤u
yönünde bir kan›t saymaktad›r; buna göre, Weber’in uzmanl›k alan›
asl›nda ‘akademi’dir, ki Weber’in kendisi de 1920’deki kutuplaflmalar
s›ras›nda, yani ‘delili¤in en soldan en sa¤a kadar’ bütün siyaseti hâki-
miyeti alt›na ald›¤› dönemde bunu dile getirmifltir.

Ancak baflka bir dönemde, Radkau’nun iddia etti¤inin aksine, Mi-
na Tobler’e ‘siyasal olan’›n gizli aflk› oldu¤unu ve siyasetin akademik,
kamusal ve duygusal hayat›na k›yasla hayat›nda daha merkezi bir yer
iflgal etti¤ini söylemifltir. ‘Karizma’ kavram›n›n savafl›n hemen önce-
sinde Weber’in sözlü¤ünde yer almas›, Bismarck döneminde kurgu-
lanan siyasal kültür içinde son derece hoflnutsuzca tali kalm›fl bir ko-
numla s›k› s›k›ya ilintilidir; ancak somut alternatifler olmaks›z›n bu
konum, bir sonuç olmaktan ziyade kiflisel ve ça¤dafl bir ‘flükran’ duy-
gusuyla kesiflebilir. ‘Karizma’n›n sonraki geliflimi, Weber’in Else’nin
verdi¤i ‘ikinci flans’ dönemiyle kesiflmifl olabilir, ancak pekâlâ We-
ber’in Almanya’ya ‘üçüncü bir flans’ tan›yabilecek yeni bir ‘karizmatik
lider’ fikrini savundu¤u dönemle de iliflkilendirilebilir.

Radkau’nun, Weber’in hayat› hakk›ndaki gerçekli¤in, ölmeden az
önce benimsedi¤i ‘siyasal olmayan’ duruflunda aranmas› gerekir flek-
lindeki iddias›, bu kefaret masal› için ‘komik’ bir son olarak görül-
meli ve flüpheyle karfl›lanmal›d›r. Weber’in 1920 y›l›n›n ilkbahar›n-
daki konumu, kendi ulusal-bütünlükçü hegemonik stratejileri için
pek az alan b›rakan devrimci dönemin s›n›f güçlerini kutuplaflt›r›c›
etkisini sert bir flekilde reddetmesi pekâlâ siyasal bir tutum olarak
alg›lanabilir. Weimar Cumhuriyeti’nin sonraki on y›l›nda hayatta ol-
sayd›, bu tecrübeli emeklinin siyasal çekiflmelere kat›lmas› gerekti-
¤ini söyleyen iç sesine direnebilece¤ini söylemek çok zordur. Önce-
ki siyasal teflebbüslerindeki savunmac› duruflundan kaynaklanan
zikzaklar, hipotezimizin en az›ndan kendinden menkul ‘do¤a çevri-
mi’ hipotezi kadar ihtimal dahilinde oldu¤unu gösteriyor. Radkau
burada olumsal›n zorunlulu¤unu oluflturmaya kalk›flm›fl olabilir.
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‘Gerçek Weber siyasal olan de¤il, akademik oland›r’ iddias›, günü-
müzün etkili Weber yorumlar›yla tamamen örtüflmektedir. Momm-
sen’in konuya müdahalesinden sonra toplanan kan›tlar› inkâr edecek
güçte olmayan bu okumalar, modern Alman düflünürlerinden en az
demokratik olan baz›lar›n›n transatlantik liberal vicdan›na entegre
edilmesi sürecinde kullan›lan geleneksel yollara dayan›rlar. Önceki
hatalar› ne olursa olsun ‘büyük’ Weber dengeli bilimsel sorumluluk
eti¤inin sesidir ve daha istikrars›z siyasal kanaat eti¤ini (Lebensbild’in
belli bir türü; savunucular› bu düflünceyi ça¤dafl bir tav›r olarak orta-
ya koymakta tereddüt etmezler) inkâr etmektedir. Biyografinin tama-
m›ndaki çarp›kl›k ve sorunlara ra¤men metin, Weber’in ‘do¤alar›’n›n
biri, hayat›n›n sonuna kadar y›k›c› etkisi alt›nda kald›¤› ‘daimon’lar-
dan biri hakk›nda yeterince kan›t sunmaktad›r: Weber’in mensup ol-
du¤u s›n›f. Pek çok ça¤dafl› gibi nevrotik bir Bildungsbürgertumer
olan Weber, Reich’›n Almanya’n›n kendine özgü tarihsel geliflim yö-
neliminin çeliflkilerini çözme konusundaki yetersizli¤inden do¤an
düfl k›r›kl›¤›n› paylafl›yordu ve onun emperyalist rakiplerini bast›ra-
cak rasyonelleflmifl modernleflmenin tafl›y›c›s› olarak gerçek dünya-
tarihsel do¤as›n›n fark›na varm›flt›. Weber bu ihtirasa verdi¤i komp-
like biçimle hat›rlan›yor olabilir. Onun gözünde bilim, politikan›n
baflka araçlarla sürdürülmesi iken, siyasal faaliyet, (flayet biz Weber’i
sözleriyle de¤il yapt›klar›yla yarg›layacaksak) bilimin içinde nihai
meflru zeminini buldu¤u amac›yd›. Nitekim, “Meslek Olarak Siya-
set”in 1918’de Münih’teki ilk sunumunda da flöyle diyordu: “Hepi-
miz ‘duruma göre politikac›y›z’, siyasal yap›lar içinde ve aras›ndaki
güç da¤›l›m›n› etkilemeye çal›fl›yoruz.” Machiavelli için oldu¤u gibi
Weber için de her fley, an›n yaratt›¤› f›rsatlar›n fark›na varmaya ba¤-
l›yd›. Bu belki de Weber’in hayat›yla çal›flmalar› aras›ndaki ‘kay›p hal-
ka’n›n en net ifadesidir. E¤er bu do¤ruysa, kay›p halka Radkau’nun
bu hacimli ancak yanl›fl tasarlanm›fl eserde arad›¤› fley de¤ildir. Her
fleye ra¤men Radkau’nun ‘yeniden do¤allaflt›r›lm›fl’ kahraman›, yani
kiflisel ve mistik hayat› içinde bir teselli bulmak için siyasal çat›flma-
lar› aflm›fl olan Weber, große Koalition (Büyük Koalisyon) Alman-
ya’s›nda kendini evinde hissedecektir.

(Türkçesi: Mehmet Evren Dinçer) 
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