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j'ecpnornie
Teconprnie a son seul but, la guerre avee I'Atltre.

Ge qu'apporte ce livre ? des faits utiles. Des vues.-lucicbtt qui
bieit des prejuges sur ' le stade de developpement d$.

cjt pjanilication de reconomie americaine, sur le profetftflie-de la
et de la stagnation, et son indet>endance par rapport

de «ranarchie» capitaliste, .sur la nouveaute du plan Marshall*
Siir rimipossibilte d'ime stabilisation de reconomie ca|»taliste sur set
^ases classiques. Son defaut irremediable : ^abstraction de reconomie
d® sa base sociale et humaine et de rexploitation de classe; rabstraction;
de reconomie americaine de sa determination dans la Concurrence et le
®@nflit des deux blocs. Cette double abstraction fournit I cet ouvrage des

et des conclusions radicalement vici£&l. G-est seulearient
i^arttr des rapports de production existant dans rtonoruk mondiaie

moderne, a partir de son caractere d'exploitation, qti'brr peut etudier
les pfroblernes absokirnent nouveaux de Tepoque, ceu3( du fontion*^tttent
4e Feconomiebwreaucratique d'etat, et de son motiftUr, .dans les deux
•cas qui se presentent : le con flit total de deux blocs; ^unification du
mondfe sous un seul systems bureaucratique. Cest dins ce dernier cas

Ms theories de la « maturate" > auraient de beaUX jours devant elles,
justification de la stagnation, et de la regression des forces pro*

Marc FOUCAUteT. ,^
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Voici quelques extraits de lettres tque iiours ont adressees soit d?ancijeii».
camarades, soit des lecteurs jusqu'ici inconiius qui se sont interesses auxx
articles pr6cedemment parus. Nous faisonsvpart de leurs appreciations et

sde leurs Cfitiqueis, dans le but de monjter que la lecture d'une Revue,,
/comme vcelle que nous d^sirons avoir, ,ibin d'etre, passive devrait -amener
p«u A peu, non pas la simple publication de « lettres » , mais la posrsibilit^dej s'exprimer et de discuter largement.

JLettre d'un camarade de Toulouse :

« Sociatisnte ou Barbaric »... Vraiment cela m'a fait du bien de lire une
etude si serieiise, profonde et claire, construite avec equilibre et logique,,
avee precision, Routes choses qu'on ne peut trouver habitiiellement. On piwlie
tani de choses vagues, confuses, pleines de lacunes et de contradictions,
(t'&bscurite, de desordre... Le stylet evidemment, gagnerait a &tre fortement
Mague, simplifie; il gagnerait en clarte, en robustesse et meme en valeurlitieraire, mais c'est chose faisabte.

* '

JJ'autre part,' le camarade Chaulieu a recii d'un ancien camarade dutP.C.*1. la iettre suivante ;

... J'ai lu avec interet la Revue « Sotcialisme ou Barbarie», mais j'ai ete
surpris par le ton de ton article. 11 ne m'appartient pas de prendre la
defense de Pierre Franck, ni celle de la « Verite », ayant quitte la J.C.I., il
y a plus d'un"an, mais je veux m'elever contre ce ton de polemique sterile
qui est le tien dans cet article... As-tu pense a I'effet que pou.va.it produire,
sur des militonts howi&es et sinecurest une telle attitude ? Ne penses-tu
pas que cela risque de rebuter et de degouter de Vaction des gens dont

» pourtant le mouvement ouvrier a bespin . Ceci etant dit, je vous felicite
pour I'effbrt que represente la sortie de votre Revue et le -prie de cr&ire,
camarade, d mon,amite sociatiste et internationaiiste*1 \

Le camarade Henri Feraud, de Montpellier,
J'ai bien recii le premier numero de « I

suis pleinemeht d'accord avec vous. J'ai en particulier tout a fait aime
L'article «Sociallsme ou Barbaric » que jc trouve tout a fait remarquable
et dont certaines formules expriment lolalement ma pensee.

... Dans cet article tu dis : « On ne peut plus continuer a croire que
I'expropriation des capitalistes prives equivaut au socialisme et Qu'il suffit
d'etatiser (ou de nationalise^ ^'economic pour rendre impossible I'exploita"
tton. » Tu accordes qu'on I'a cm et qu'on le croit... Les staliniens le^croient,.
Or, je dts qu'un tel point de vue et sa critique poseni les problemes theori- .
qut's les plus ftfndamentaux et en particulier celui de materialisme... Dans-
la conception du parti autoritaire, dans celle du revolutionnaire profes-
sionnel, dans un centralisme qui est ~en definitive non seulement discipline,
d'actiog, mais aussi main-mise sur I'elaboration de la strategic, tactique et
mots d'ordre du parti on discerne (non chez Lenine peut-etre) mais chez les
epigones un mepris des masses qui repose sur un mepris de leur Esprit...
Les masses deviennent les « choses » dn parti. C'est la une erreur capitdle.
De Id I'importance d'un probleme the&rique, non immediatement lie a la'
pratique mais d'une importance essentielle comme postulat de la pratique-'* et de son interpretation...
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Plusieurs lecteurs nous ayant demande l^adresse du Cartel des Syndl-
cats Autonomes? nous les informons que le local de ce Cartel se trouve ^*
Paris, 12 ,̂ boulevard Saint-Germain (5'') •
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