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— Ghef d'equipe d'O.S. (controlant de 20 a 30 ouvriers) : 60000
francs •

— O.S. : de 35.000 a 42.000 francs ;
— manoeuvre ; 30.000 francs.
Les salaires, dans Tent reprise consideree, sont substantiellement

au-dessus de la moyenne de I'ensemble de Tindustrie automobile
^tte situation, et I importance financiere des heures supplemen-
tares/determinant ^attitude revendicative. (ou non) du personnel
sera examinee plus loin. '

(A suivre.)

G. VIVIER

NOTES

La Situation Internationale
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L' explosion du conf lit coreen en juin 1 950 mar qua la fin d'une periode
d'illusions sur les possibilites d' entente entre les deux blocs imperialistes.
La « guerre froidev se terminait par une guerre pure et simple aux
confins des deux empires. L'idee d'une nouvelle guerre mondiale d peu
pr^s ineluctable s'imposait du jour au lendemain d la conscience publique
avec une evidence immediate. L'economie mondiale entrait dans une
phase d' expansion et d' inflation, renforcee par le rearmement.

Deux ans et demi se sont ecoules et la guerre de Coree n'a pas
enframe" de conflit general. Apres une annee de violents combats qui
semblerent souvent preluder d une extension de la guerre, on assiste
d une stabilisation de la situation militaire sous le couvert de nego-
ciatfons d' armistice place es par ailleurs devant une impasse insurmon-
table. Les relations russo-americaines ne se sont pas ameliorees, mais
elles nont pas empire non plus. II est vrai quelles pourraient diffi-
cilement <empirer davantage. La production et le commerce internationaux
stagnent et meme reculent depuis un an. Le rearmement occidental
semble en panne, de meme que I' integration politique et economique
du bloc atlantique. La decomposition du systeme colonial se pour suit,
cependant que les capitalistes allemands et japonais, pour se refaire un$
place sur le marcbe mondial, commencent d ecraser les orteils de leurs
iLpartenaires* franfais et anglais.

Ce temps d'arret dans le developpement du processus menant d la
uerre exprime essentiellement la crise interne du monde occidental,

et plus prScisemeni I'incapacite de celui-ci d surmonter meme exterieu-
rement ses contradictions et les difficultes que rencontre son organi-
sation en vne de la guerre. II suffit pour sen apercevoir d' examiner
brievement ce qu'on appellera par euphemisme la « politique » occidentale.

Le trait le plus significatif de la « politique » occidentale — et la
preuve flagrante que cette politique n'existe pas en tant que politique
positive — c'est son impossibility de se definir autrement que par riposte
anx actions engagtes par le bloc bureaucratique russe. Dans le langage
niliiaire traditionnel, elle n'a pas I 'initiative des operations. L' evolution
de .la situation Internationale depuis trois ans illustre clairement ce
fait. II a et& relativement facile aux Americains, lorsque le conflit
coreen eclata, . de . decider d'y intervenir, et d'obtenir I adhesion, plus
on moins platonique, de leurs allies a cette intervention. Lorsque cepen-
dant il a ete demontre, un an plus tard, qu'aucune decision militaire
m pouvait intervenir sur le terrain limit e des operations en Coree, le
bloc occidental se trouva depourvu d'objectifs concrets. Depuis un an
et demi, la coalition occidentale flotte d vau-l'eau 'et s'avere incapable
de Jepontfre aux problemes qui lui sont poses.

L' intervention americaine en Coree avait une portee generate, parce ^
qu'elle definissait une frontier e non transgressible, en signifiant claire- "
nent que toute tentative russe visant d deplacer cette frontier e se
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heurterait a la force des armes. Des tiraillements ont certainement
existe au sein de la coalition occidentale quant a la definition de cette
frontiere, mais Us ont ete tant bien que mal surmontes. Mais cela ne
pent pas suffire pour determiner une politique realisable. Encore fau-
drait-il decider des moyens de defense de cette frontiere, et plus spe-
cialement de I' orientation face a la situation qui resulterait d'une ou
plusieurs guerres locales.

A ceci la reponse a ete .le « rearmement ». Nous avons essay e de
montrer dans une note precedente (1) linsuffisance de cette reponse;
le rearmement occidental, tel quil etait confu deja a I'epoque, ne
pouvait modifier en rien la substance de la situation. Trop limite pour
prevenir de nouvelles initiatives russes, il ne pour rait avoir un sens qua
partir du moment ou le monde occidental se mettrait sur un veritable
pied de guerre, militairement, economiquement et politiquement. Mais
des lors le moyen depasserait nettement ̂ son but et entrainerait I'adofa
tion dun nouveau but qui ne serait pli& limite. On ne peut pas trans-
former le monde occidental en forteresse et attendre indefiniment
iattaque de I'adversaire. Si Ion se donne Ies moyens adequats pour %se
defendre », on se donne du coup aussi Ies moyens adequats pour atta-
quer. La seule politique « rationnelle » pour le bloc occidental serait
bel et bien celle de la preparation intense de la guerre preventive,
n'etait-ce que I'adoption serieuse de cette politique entrainerait quasi-
immediatement une guerre pre -preventive du cote de I'adversaire.

Ce sont la Ies donnees jondamentales de la « politique » americaine
qui * la condamnent au flottement et aux demi-mesures aussi longtemps
que I'adversaire ne I' oblige pas, par une action precise, a une riposte
precise. On peut retrouver ce flottement dans tous Ies domaines sur les-
quels des problemes demandant une depense urgente se posent aux
U.SA.

Ainsi, tout d'abord, sur le plan militaire, du rearmement proprement
dit, Ies objectifs initiaux de 1'O.T.A.N. — largement insuffisants —
nont meme pas pu etre realises, et subissent un decalage dans le

• temps qui va en augmentant. Le nombre de divisions prevues pour
la fin 1952 nexistera qu'd la fin 1953, et encore il n'y a aucune raison
de supposer que cette fois-ci on pour r a realiser I'objectif. Les facteurs
qui en ont empeche la realisation en 1952 sont en effet toujours Id :
impossibility pour la France de « remplir ses obligations » en Europe
et de se maintenir a la fois en Indochme, disaccord sur le rearmement
allemand, plus generalement, impossibility pour Ies pays de I'O.I .A.N.
autres que Ies USA. de jinancer le rearmement dans le cadre de
la situation economique actuelle.

L'incapacite de resoudre le probleme du rearmement allemand est
clairement apparue au cours des dernier s mois. Tout d'abord I' opposition
msse a ce rearmement nest nulle-ment depourvue d'efjicacite. Le grand
atout des Russes dans ce domame reste le som attentif accorde a I aspect
propagandiste de leur politique, dautant quil n'y a aucune chance pour
qti.ils soient obliges de contredire dans Ies faits leurs promesses concer-

.Tiant la ^libre determination dembcratique » de leur sort par Ies Alle-
mands. Face a eux, le « realisme » a court e vue, la maladresse et la
brutalite des Americains presente ces dernier s comme des inquietants
patrons qui ne se soucient que de la reconstitution de I'armee allemande
et appuient sans reserve toutes Ies tendances ay ant accepte de se Her
au char de guerre americain, comme I'indiquent Ies recentes revelations
sur I'aide officielle accordee aux groupes clandestins na^is.

(1) Socialisme oil Barbaric, n° 8.
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La situation se complique encore par I'opposition grandissante, en
France et chez d'autres allies atlantiques des U.S.A., contre le rearme-
ment allemand. La bourgeoisie franc, aise realise de plus en plus combien
une restauration definitive de I'Allemagne la releguerait elle-meme a
,un troisiem'e ou quatrieme rang parmi Ies «proteges» americains. Atta-
quee de plus en plus par la concurrence allemande sur le plan economique,
elle voit s'approcher le jour ou ce sera a I'Allemagne de jouer le role
profitable de gendarme, principal des Etats-Unis en Europe — role,
qu elle-meme n'a plus le pouvoir d'assumer. Comprenant le car act ere
inevitable de ce developpement, elle a essaye de lui fixer certaines
limites par le traite sur I'armee europeenne, limites dont elle decouvre
aujokrd'hui le caractere derisoire et utopique. Sa propre decomposition
interne ajoute a la confusion, parce qu'elle I empeche de prendre nette-
ment une position quelconque. Elle tdche de freiner le^ rearmement
tout en le voulant, en refetant sa piece maitresse sans rien proposer
pour la remplacer.

Enfinf la reaction des masses allemandes contre la politique du
rearmement, utilisee par Ies sociaux-democrates en Allemagne occiden-
tale et par Ies staliniens dans tout le pays, pese considerablement sut\
la situation.

Nulle part ,1'absence a la fois et I'impossibilite d'une politique cohe-
rente du bloc occidental ne se manifeste plus violemment que dans le
domaine le plus vulnerable de sa structure, Ies rapports avec Ies pays
cotoniaux ou «sous-developpes». En Indocbine, au Moyen-Orient ou
en Afrique du Nord I'ecroulement du vieux systeme colonidliste s'acce-
lere cependant que parallelement se demontre lincapacite des imperia-
listes de le remplacer par quoi que ce soit.

La persistance de la guerre d'Indochme, bien que completement dis-
proportionnee avec Ies moyens reels de la France capitaliste traduit
encore plus que le raidissement de celle-ci dans un monde ou toutes
ses positions essentielles lui sont successivement enlevees, I'impossibility.
de se degager d'une alternative dont Ies deux termes sont egalement
catastropbiques. On sait ce que coute cette guerre au capitalisme Jran-
cais du point de vue militaire et economique. Mais bien que I « opera-
tion Indochme» se solde certainement par une perte nette pour le
capitalisme franfais considere dans son ensemble, oien que I'lndocbine
ne soit plus — ou soil de moms en moms — pour la France un vaste
reservoir de malieres premieres el un marc be important, le mamtien
des troupes permet la realisation de subslantiels pro/its a des groupes
de capitaliste s et de speculaleurs, de lra)ics enormes qui alimentent Ies
caisses des partis poliliques. Deja celle mcapacite lotaie de mettre a la
raison Ies mterets capilalisles parliculiers au nom de I'inieret capi-
taliste general prouve le degre ae decomposition de I'Etat bourgeois en
France. Mais independamment de ce lacteur, le retrait des troupes Jran-
faises d'Indochme sigmjierait pour le capitalisme }ranc.ais une nouvelle
chute dans la hierarcbie des valets des U.S.A., Ies «sacrifices» consentis
en Indocbine etant pour la bourgeoisie /ranfaise une des dernieres armes
de negociation ,lm permeilanl de moderer Ies exigences de Washington.

Dans Ies pays du Moyen-Orient Ies facteurs que la dernier e guerre a mis
au jour travaillent d I'ecroulement des structures existantes. La revolte des
masses miser ables r endue psychologiquement possible par Ies boulever-
sements de la deuxieme guerre mondiale, d'un cote — I'afjaiblissement
extreme de I'impenalisme britannique et I'incapacite des Americains
a prendre immediatement sa succession, de I'autre cote, imposent et
permettent a la fois aux bourgeoisies de ces pays une nouvelle attitude,
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cber chant a mettre a jflwjit I'&marcbie Internationale et en fin de compte
meme le conflit russo-am^f^m pour conquerir une relative inde-
pendance. Le chantage a la revolution communiste et a I'intervention
rwsse sont dans cejeu* leurs meilleurs atouts.

En Egypt e, les evenements ont pris la tournure dun coup d'Etat de
la bourgeoisie groupee autour du general Neguib. L'elimination dt Id
clique royale et des couches jeo dales pourries laisse le champ libre a une
reorganisation plus rationnelle de Sexploitation du fellah non plus au
nom du droit sacre du souverain et du pacha, mais a travers une ideo*
logie plus moderne de I'emancipation par le travail. Le jeu habile de
cache-cache pratique par Neguib a I'egard des Anglais et des Americains,
les garanties donnees sur sa politique exterieure et sur sa politique socidle
(pendaison des grevistes du textile et clemence a I'egard des generaux) a
eu beaucoup+plus de succes que la pplitiquet de \Mossadegfy en Iran. Ce
dernier a ete handicape par la fragilite extreme de son regime intlrieur
(qui a fait esperer longtemps aux Anglais un retournement de situation^
\qui nest pas venu), I'acuite beaucoup plus grandedu problemedu petrole

(Neguib n'a pas eu a poser de probleme d'expropriation), I'etat beaucoup
plus primitif de son pays, et en fin de compte aussi par I'incoherence de
la politique americaine, qui a laisse croire au debut qu'elle etait preie a
assurer la releve des Anglais au besoin contre ces derniers et s'est esqm-
•vee en definitive.

Cette incoherence americaine se manifeste tout aussi a propos de
I'Afrique du Nord. Face a lf effervescence nationaliste tunisienne et maro-
caine, la bourgeoisie franfaise voudrait bien continuer sa politique de
force d'autrefois. Mais au lieu de trouver dans cette affaire I'appui de
son protecteur americain, elle en rencontre I'hostilite declaree. Les Etats-
Unis font en ce moment ce qu'ils peuvent pour demolir le sysieme colo-
nial francais en Afrique du Nord, sans nullement savoir ce qu'ils veulent
mettre a sa place.

Cependant le domaine dans lequel la carence de la politique occiden-
tale est le plus grosse de consequences est le domaine economique. Au
probleme fondamental qui se pose depuis la fin de la deuxieme guerre
mondiale au capitalisme mondial, a savoir la dislocation du marche inter-
national et I'impossibjlite de retablir des relations economiques normales
entre les economies capitalistes, vient sajouter maintenant la menace
dune ^nouvell&, depression.

En ejfet, depuis I'automne 1951 une nette recession caracterise I'acti-
vite economique. ba production industrielle des pays capitalistes, qui
await marque un essor rapide pendant I'annee qui suivit le debut des
hostilites en Coree, est entree dans. une phase de stagnation ; entre le
deiixieme trimestre 1951 et le deuxieme trimestre 1952 elle a, selon le
Bulletin Statistique des Nations Unies, diminue de 3 %. Cette diminution
a ete plus grande encore si I'on ne considere que les Etats-Unis (5 %
pendant la meme periode). En meme temps, le, chomage commen^ait a
augmenter dans la plupart des pays, et la duree bebdomadaire du travail
etait reduite. Un recul du meme ordre apparait dans le volume du
commerce mondial.

On sait qu'une recession mineure analogue s'etait deja manifestee en
1949-1950. Les debuts du rearmement et surtout la guerre de Coree
avaient ators sorti I'economie occidentale de la stagnation; la ruee vers
les natieres premieres, les augmentations des stocks tet d'lquipement aux-
quelles ont precede les entreprises prevoyant une phase de hausse de
prix et de demande intense, I'accroissement rapide des depenses militaires
ant ete les facteurs determinants de cette expansion. Les deux premiers
facteurs sont cependant transitoires par-leur nature meme; une fois la

— 58 —

• " ' ' ' • . •

hausse des prix arretee, les entreprises ont du essayer d'ecouler leurs
stocks et leur production accrue sur un marche qui -lui ne s etait pas
elargi pendant cette periode —qui s'etait plutot retreci, vu la reduction
du pouvoir d'achat des salaries. Le seul facteur veritable d'elargissemeni
du marche dans cette situation sont les depenses militaires^ Celies-ci ont
bien subi un accroissement considerable entre 1950 et J951, puis un autre
moins important entre 1951 et 1952, mais elle s sont depuis quelques mois
en tfain de se stabiliser et doivent theoriquement commencer a diminuer
a nouveau a partir de 1953. La prevision d'ailleurs de ce declin des
depenses militaires d'ici six mois joue des maintenant un role dans le
developpement de la recession car elle assombrit les previsions de vente
des capitalistes et les incite a diminuer leurs investissements, amplifiant
ainsi le cercle vicUux de la deflation.
« L'activite* febrile qui avait ete declencbee par la guerre de CorSe
avait pu masquer pendant un an la permanence du desequilibre econd-
mique entre les Etats-Unis et les autres pays capitalistes Les importations
mas$ives des Etats-Unis pendant cette periode avaient en effet fait dispa-
r ait re le deficit en dollars du reste du monde. Mais la nouvelle recession
a re mis les choses en place. Actuellement ce deficit se situe a un taux
annuel d'environ quatre milliards de dollars (mille six cent milliards de
francs) et personne n'ose prevoir une diminution importante de ce
chif'fre dans l"avenir proche. En effet, les importations americaines ne
peuvent au mieux que r ester stables (pu diminuer, si la recession s'dm-
plifie), tandis que les achats des autres pays aux Etats-Unis peuvent

tdifjicilement diminuer davantage. Les exportations. de capitaux prives
des Etats-Unis sont relativement petites (tout au plus d'un milliard de

x dollars par an) et encore elles s'effectuent surtout en direction du Canada.
La difference a ete jusqu'ici couverte par des prets publics et surtout par
I'aide Marshall. Mais celle-ci est maintenant termmee, et le fait m$me
que le deficit en dollars des autres pays appar ait comme permanent fait
que les Americains sont de moins en moms disposes a le financer ind£-
finiment sous forme de «dons» d'Etat a Etat. Les economistes boif-
geois se contorsionnent en vain pour trouver une solution au probleme,
pour lequel une nouvelle serie de devaluations des monnaies par rapport
au dottar, pour vraisemblable qu'elle soit, ne serait qu'un palliatif pro-
visoire. ' -

En fin de compte, I impossibility d'u$ie politique rationnelle pour le
bloc occidental, aussi bien sur le plan militaire que sur le plan econo-
mique ou sur celui des rapports internationaux decoule des traits les plus
profonds de sa structure. II n'y a pas d'abord le sujet d'une telle poli-
tique, qui pourrait la dlfinir et I'appliquer : la classe capitaliste ameri-
caine reste divisee en son sein, et en opposition permanente avec ses vas-
saux. Elle ne blneficie pas de la dictature bienfaisante d'un parti stali-
nien on na%i qui pourrait unifier son point de vue et travailler a la
realisation de ses objectifs les mains libres. Elle ne domine pas non plus
sa fropre sociM completement: elle est obligee de faire des concessions^
de tenir compte de la reaction des ouvriers, che% elle comme aussi che%
ses € allies*. Par Id meme, les moyens dont elle dispose — malgre son
enorme puissance materielle — sont encore tres limites et incommensu-
rable* avec son but, qui est la domination mondiale. La force incoercible
qui la pousse vers ce but I'obligera aussi a sen donner les moyens ; mais
aujourd'bui, elle ne les a pas, et sa politique — ou absence de politique
— refUte ce fait.
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