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Parait tous les deux mols _ j.' o | . | \

Le groupe dont cette revue est Uorgane s'est comstitué en
1046 au sein de la section frangaise de la « IV® Internatio-
nale ». Son développement politique et tdéologique U'a éloigné
P. CHAULIEU — M. FOUCAULT | N ¢ . de plus en plus de celle-ci, et I'a en définitive amené & rompre
: e N AN non seulement avec les positions actuelles des épigones de
Ph. GUILLAUME -— C. MONTAL — J. SEUREL (Fabri) w B EF Trotsky, mais avec ce qﬁz’ a constitué la véritable essemce
) . e AN B du trotskisme depuis 1023, c'est-a-dire Iattitude réformiste
Gérant : G. ROUSSEAU B B (an sens profond du te“mvma’)3 face & la bureaucratie stalinienne,
B Ky éirangement combmiés avec lessai de maintenir intact, .au
sein d'une réalité en constante évolution, le fond de la poli-
\ .. | B & - stique bolchevique de la période héroigue. | e
Ecrire et adresser réglements par mondat a . B s Ce West pas un basard si notre groupe s’est formé aun sein
. _ | a8 B de Vorganisation trotskiste, en effet une prise de conscience
« SOCIALISME OU BARBARIE » R B - .sommaire du caractére cofntre-révolutz’onnfzire du stalinisme
18, Rue d’Enghien - PARIS (10°) b, ' | S mene le plus 'sou:z)ent au trotskisme. Maz'f ce :n’est pas '_"u'?z_\ |
’ " basard non plus si nous nous en. sommes détachés,; car préci-
sément la question de la nature du stalinisme est le point ote
90 francs W Kt la superficialité des cquceptions trotskistes apparait le plus
IENUMERBO ..oiiviiiiiiiiiiiiannaneees {0 S clairement. o | S |
__ I , L . 500 fremcs A U o ' En effet, nos positions se sont 'com@gtuées.d pariir de ce pro-
ABONNIMENT UN AN (six numéros) «....... . bléme que tous les militants révolutionnaires sentent comme
£ -~ -élant le probléme fondamental de motre époque; la naturé
de la bureaucratie « ouvriére s et surtout de la bureaucratie
~ stalinienne, Nous avons commencé, de méme que tous les
. -ouwvriers qui ont simplement dépassé le stalinisme, & -nous
“demander : qu'est-ce que la Russie actuelle, que sont les par-
tis « communistes s £ Que signifient la politique et Uidéologie
-du stalinisme ? Quelles en sont les bases sociales ? Enfin,
-quelles en sont les racines économiques ? Cette bureaucratie,
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qui vingt-cing années durant domine la société russe, qus
depuis la fin de la guerre s'est annexé ln moitié orieniale de
U'Europe et qui est mamtenant en train dachever la con-
quéte de .la Cbme én méme temps qu'elle garde sous som
influence exclusive des fractions décisives du prolétariat desl
pays bourgeois, cette bureaucratie est-elle une szmple excrois-
sance temporaire greffée sur le mowbement ouvrier, un simple.
accident bistorique, ou correspond-elle a des traits profonds
de 1'évolution sociale et economzque co'ntemporame ? Si C’est
cette dermiére répomse qui est vraie, si parler d « accident
bistorique-» & propos d'un phénoméne aussi vaste et ausst
~ durable est tout simplement ridicule, alors se pose la question :
comment se fait-il que cette évolution économique et sociale
qui d'aprés le marxisme devait amener la-victoire de la révo-
lution, q amené la victoire, méme passagére, de la bureau-
cratie ?%t que devient dans ce cas la perspective de la révo-
lution prolétarienne ¢
Ce furent donc les nécessités les plus pratiques et les plus
immédiates de lutte de classes qui mous ont amenés & poser
sérieusement le probléme de la bureaucratie et celui-ci nous
4, a son tour, obligés & poser de nounvean le probléme de I'évo-

lution de I'écomomie moderne, dg la signification d'un siécle

~ de luttes prolétariennes et en définitive de la perspective révo-

lutzo%nazre elle-meme r élabomtum f?:reorzque prenant son

plus Za -condition p-realable a tcmte actzwte coberente et |

' orgam’see

E'n- nous' présentant aujourd bui, par le moyen de cette
revue, devant Uavant-garde des owvriers manuels et intellec-

tuels,. nous savoms étre les seuls a répondre d'une maniére
systématique aux problémes fondamentaux du mouvement

| r—revolutzonnazre contemporain : nous pensons étre les seuls a

reprendre et 4 continuer lUanalyse marxiste de I'économie

signification, & defzmr le stalinisme et en général la bureau-
- c¢ratie « ouvriére », & caractériser la Troisiéme Guerre Mon-
diale, 4 poser enfm de nowveau, en temant compte des élé-

Zutzonnazre Dans des questions de telle envergure, il ne peut
Sagir mi d'orgueil ni de modestie. Les marxistes: ont toyjours

2

| moderne, .4 poser sur une base scientifique le pfrobléme du
développement bistorique du mouvement ouvrier et de sa

ments originaux créés par motre époque, la perspective révo-

considéré que, représentant les intéréts bistoriques du prolé-
‘tariat, seule classeﬂ posttive de la société actuelle, ils pouvaient

AVoir sur a realzte une vue mﬁmment supeneme é :;eue
de tous les autres. qu'il s'agisse des capitalistes ou de toutes .

les variétés de batards intermédiaires. Nous pensons-que nous

representons la continuation vivante du marxisme dans le _' |

cadre de la société contemporaine. Dans ce sens nous n'avons |
nullement peur d'étre confondus avec tous les éditeurs de

reves « marxistes », « clarificateurs », « hommes de bonme. |

volonté », discutaillewrs et bavards de tout “acabit. Si nous
posons des problemes cest qu.e nous pemom pouwzr Ies}
résoudre.

Le fameux adage : « sans théorie re'valutzmmatzre, pas d’a.c-‘-_'

tion révolutionnaire », doit en effet étre compris dans toute
son ampiem et dans sa véritable signification. Le mouvement
prolétarien se dzstmgue de tous les mouvements polztzques T
précédents, aussi zmportants que ceux-ci aient pu étre; par - -
ce qu'il est le premier a étre comscient de ses objectifs et de
ses moyens. Dans ce sens, non seulement I'élaboration thég-
r:que est pour lui un'des aspects de 'activité revolutzmmazre
mais elle est msepamble de cette activité. L'élaboration théo-
rigue ne précéde ni ne suit Uactivité révolutionnaire pratique .
elle est simultanée & gelle-ci et les deux se conditionnent Vune
Uautre. Séparée de la pratique, de ses préoccupations et de
Son cantrole, 'élaboration théorique ne peut qu'étre vaine,
stérile et de plus en plus depourvue de szgmfzcatqcm Inver-
sement, une activité .pratique qui ne s appme pas _sur une .
recherche constante ne peut qu aboutir & un empirisme cré- .
tinisé, Les rebouteux « revolutzonnazres » ne sont pas moms- '
dangereux que les autres. . ' |
Mais cette théorie révolutionnaire sur laquelle doit cons-
tamment s’ appuyer Uaction, quelle est-elle & Est-elle un dogme,
sorti armé de pied en cap de la 1éie de Marx ou d'un autre
propbete moderne, et dont nous autres nous w’aurions corme
~mission que de maintenir sans tache la splendeunr orfgme’?,o
Poser la questzcm c'est y répondre. Dire «saus théorio vévo- .
lutionnajre, pas d’action révolutionnaire ». en entendant par
« théorie » ‘la simple connaissance du marxisme et tout-auw .
plus une exegese scolastique des textes classtques, est une fr:sta "

plaisanterie qui ne traduit que lzmpuzssance l.a théorie révo~ -

lutionnaire ne peut étre valable que si elle se développe comns-
tamment, si elle s'enrichit de toutes les conquétes de la
pensée scientifique et de la pensée buwmaine en général, de
Zexpenence du mouvement révolutionnaire plus partzcuTzé~
rement, si elle subit, chaque fois quw'il est mécessaire, toutes
les modzfzcatzons €t les révolutions mterzeures que la réa?:te'




m' -

lm Ampose. L’adage classique wa dcmc d.e sens que il est
compris comme disant : <« sans developpement de la théorie

révolutionnaire, pas. de developpemmt de Zactzon révolution--

r___nazre »
comme marxzstes nous ne pensom nullement qu'étre marxiste
signifie faire par. rapport & Marx ce que les théologiens catho-
liques font par rapport aux Ecritures. Etre marxiste signifie-
 pour nous se situer sur le terrain d’une tradition, poser les
problémes & partir du point on les posaient Marx et ses conti-
nuateurs, maintenir et defendre les positions marxistes tradi-
tionnelles aussi longtemps quw'un nouvel examen ne nous aura
persuadés qu'tl faut’ les abandonner, les amender ou les rem-

mewe et anx besoms du. mowvement revolutzonwzre ~

Yalsh -

Tcmt cela ne signifie pas seulement que déja le dévelop-
pement et la propagation de la théorie révolutionnaire sont
des activités pratiques extrémement tmportantes — ce qui est
juste, - mais insuffisant; cela signifie surtout que sans un
renouveau des conceptions fondamentales il W'y aura pas de
renouvean pratique. La recomstitution du mowvement révolu-
 tionnaire devra mécessairement passer par ume période pen-
dant laquelle les mnouvelles conceptions devromt devemir la
possession de la majorité de la classe. Ceci se fera par deux
pracessis qui ne sout indépendants qu'en apparence : d'une
‘part, la masse devra s'élever elle-méme, sous la presszcm des

 conditions objectwes ‘et des nécessités de sa lutte & une com-
‘science claire, méme si elle est. simple et fruste, des problemes
~actuels; d’autre. part, les noyaux de I'organisation révolution-

waire, tel notre groupe, devront, & partir d'une base théorique~ -
ferme, diffuser la nouvelle conception des problemes et la

- concrétiser tou]ours davantage Le point de rencontre de ces
fdeux processus, le moment o la majorité de la classe s'éléve

a une -comprébension claire de la situation bzstorzque et o la .
‘eonception théorique générale du mouvement peut étré tra-

duite intégralement en directives d’action pratzque c'est le
moment de la Révolution.

11 est évident que la situation actuella est encore elozgnee |

de ce point. Le ~prolétariat, aussi bien en France que dans

les autres pays, se trowve dans sa majorité aliéné et mystifié

‘par sa bureaucratie. Il est-mystifié idéologiquement, lorsqu’ i
adopte, soit. comme son propre intérét, soit comme un

« moindré mals, la polztzque de la bureaucratie, « réfor--

‘miste > ou stalinienne; il est aliéné dans som action mé“me
puisque les luttes qu'il entreprend pour défendre ses intéréts

Nous avons de]a dit par Id, que si nous nous comzderons

placer par d’autres correspondant mieux & I'expérience wlté-

immédiats sont le plus souvent et dés quelles ont ume -cer-
taine envergure, ammexées par la bureaucratie stalinienme

- comme instrument de sa politique nationale et internationale.

Enfin les éléments d’ avant-garde qui p*rennent conscience de
cette mystzfzcatzcm et de cette aliénation wen tirent pour le °
moment et faute de perspectwes générales qu'une conclusion
négative, dirigée contre les ‘organisations bureaucmtzques
conclusion. fondée mais évidemment msuffzsante ‘Dans ces
conditions il est évident qu'une conception genemle juste ne.
peut pas dans la période actuelle se traduire & tout moment
par des mots d’ordre d’action immédiate menant & la révo~.

lution, Dire que mous soutenons sans conditions toute lutte

.pmletarzenne que nous sommes du coté des ouvriers a cbaque

moment ou ils luttent pour defendre leurs intéréts, méme si - |

nous sommes en désaccord. sur la définition des ob;ectzfs ou .
‘des moyens de lutte, est une vérité élémentaire qui va de
sot. Mais vouloir @ propos de toute lutte partzelle se livrer &
une’ agitation superficielle et stérile pour la gréve generale
ou la révolution, en dépit de toute réalité et de toute évi--

“dence, C’'est la une tiche dont nous n'avons que faire.

\

Ces constatations cependant, aussi justes sotent-elles, n 'épui=
sent ni ne résolvent le probléme de la liaison nécessaire entre .
une conception générale des probléemes de la révolution d'une
 part et les luttes actuelles d’autre part. Ces luttes ne sont pas
senlement un matériel d’analyse et de vérification extrémement
important; plus encore et surtout, elles sont le miliew dans
lequel peut se former et s’éduquer ume avant-garde prolé-
tarienne reel?e aussi restreinte soit-elle numerzquement
D’autre part une conception générale wa de valeur que dans
la mesure o elle se montre capable de toucher une fractzmz
de Uavani-garde owvriére, et on elle offre le cadre, méme
général, de solutioms pratiques, autrement dit des critéres
valables pour Uaction. C’est en fonction de tous ces facteu_rs.
que nous pouvons définir I'objectif immédiat de cette revue: |
comme étant la popularzsatzon dans la plus grande mesure
posszlble' de nos conceptions théoriques et politiques, la dis
cussion et la clarification des problemes pratiques que- pose
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constamment”la lutte des classes meme sons les formes éstro— .

piées qu'elle a actuellement. .

Nous chercherons donc constamment toutes les occaswm
pour traiter des questions pfratzques actuelles, méme lorsque
~celles-ci ne toucberazent qu'un secteur de la classe nous évi-
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_terons tcm;ours de tmzter les questzcms théoriques pour elles-
mémes. Notre but sera de fournir des outils de travail aux
ouvriers avancés,.-d une epoque okt la complexité des pro-
" blemes, la confusion qui régne- partout et leffort constant
| des cap.ztalzstes et surtout des staliniens pour la mystification
' de tous 4 propos de tout nécessitent un effort sans precedent
Ld‘am cette direction. En traitant les problémes nous essaierons

toujours non seulement de les exposer dans le langage le plus

tzque et les conclus.zom ccmcretes quz 5 e'n degagent

-

Cette revue west 'mdlement un orga.ne -de ca’nfrcmtatzon
d’ opimions enire gens qui « se posent des' probléemes », mais.
Vinstrument - d’expression d'une conception d ememble '
nous croyons sysiématique et cobérente. Les grandes lignes
“de cette conception sont exprimées dans Uarticle « Socialisme
ou Barbarie » contenu dans ce premzer numéro. Néanmoins,
nt sur le plan organisationnel, ni sur le plan théorique nous
ne sommes partisans du monolithisme. Nous pensons que le
développement de la théorie révolutionnaire ne peut se faire

faite devant U'ensemble de la classe; nous pensons trés pr"'e’ﬂ
cisément que la conception selon laquelle un parti posséde a
lui tout seul la vérité et toute la vérité et Uapporte a la-
= classe, en cachant a celle-ci ses dz'vergemes internes, -est, sur -
le plan idéologique, une des racines et des expressions les
 plus importantes du bureaucratisme dans le mouvement
cuvrier. C'est pourquoi les divergences qui pourront appa-
" raitre sur des points partzzculzers entre des camarades de notre
- groupe pourront étre exprimées dans la revue, qui szgnarlem
les articles qui expriment la position de leur auteur et nom

dans le cadre de nos conceptions gémérales, avec le souci

sans fin entre quelques mdimdu-s

‘problémes que nous posons, qui comprennent combien il est

" mntéréts des massés, nous souttendront dans le long et difficile
effort que représentera la préparation et la dszuszo'n de notre
revue.
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clair , possible, mais surtout d.em montrer limportance pra-

que par la confrontation des opinions et des posittons
divergentes, nous pensons aussi que cette discussion doit étre -

pas du groupe en tant que tel. La discussion sera donc libre |

constant d’éviter que cette discussion ne demenne un dialogue

- Nous sommes certains que les ou'v-rz'ers et les intellectuels
. qui, en France, ont déja pris conscience de U'importance des

urgent de leur donner une réponse adéquate et conforme aux

_SOCIALISME OU BARBARIE

Un smcle apreés le « Mamfeste Commumste» trente -
nées apres 1a Révolution russe, aprés-avoir connu ‘des vic-
~toires éclatantes et des profondes défaites, le mouvement - -
‘révolutionnaire semble avoir disparu, tel un cours d’eau qui .
‘en s’approchant de 1a  mer se répand en marecages et finaz_
lement s’évanouit dans le sable. Jamais il n’a été davantage |
questlon de « marxisme », de « socialisme », de la classe
ouvriére et d’un® nouvelle période historique; et jamais le
véritable marxisme n’a-été davantage bafoué, le somahsme\ o
vilipendé€ ef Ta classe ouvriére vendue et trahie par'ceux qui |.
se réclament d’elle. Sous les formes les plus différentes en
app'arence mais au fond identiques, la bourgeoisie « recon- |
nait » le marxisme, essaie de I’émasculer en se 1’appropriant, -
en en acc,ePtant une part, en le réduisant au rang d’une con-
ception parmi tant d’autres. La transformation des « grands |
révolutionnaires erf icdnes inoffensives », dont Lénine parlait |~
il y a quarante ans, s'effectue a un rythme accéléré, et Lénine
lui-méme n’échappe pas au sort commun. Le <« socialisme» |
semble étre réalisé dans des pays qui englobent quatre cents |
millions -d’habitants, et ce «socialisme »-]a apparait comme |
inséparable des camps de concentration, de Pexploitation |
sociale la plus intense, de la dictature la plus atroce, du |
crétinisme le plus étendu. Dans le reste du monde, la classe =
ouvriére se trouve devant une détérioration lourde et cons—- -
tante de son niveau de vie depuis bientdt vmgt ans; ses
libertés et ses droits élémentaires, arrachés au prix de longu_es




