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- eomprendre que #'il y a dans'un départemen

- usine, dans chaque’ atelier se trouvent Qquelques ouvriers qui ont

B participé aux grandes luttes du passé, O’ & le in 5 ol .
T eetx aub femoroROes ‘uites du passé. C'est 14 le levain de la classe.
P ﬁi‘é" -_q}; I for_‘??@t,._mur._ieuga. camarades ‘d’'une mﬁfé’red-evilgaﬁi?i’fél
o Sh oentre le passé ‘et le ‘présent. Qu'ils soient tantot 59 et tantét 4

%0 % ne change rien & V'affaire, Un sur mille suffira, le jour ont il'y = .

. aura a faire. . . St
- Mais cela n'existe

_eontre, T'avant-garde ? Ce qui existe pour lui, c’est cette dichotomia -
Ja classe ouvriére, entité abstraite ot ]gnéme lh‘iﬁﬁjﬁﬁfzﬂiﬁﬁiﬁ‘;‘ﬁu

nulle part; puis le Parti (stalinien, bien 80r) qu'on mr s
temps: journaux, militants, affiches, meetings, bulletin de. Ll

Bl on veut rencontrer le Parti, on sait ol il fa ' -
e , le & y . ait ou il faut aller. Mais ne -4
me vous indiquera quel autobus il faut prendre pour -ati:o&?giog?;

class ére » ; C’est i :
e ouvriére» ; c’est une « poussiére ». Pourtant, cette poussiére-

s'agglomére parfois; au Vel’ ’Hiv' ou de la Nation poussiere . 4

v on & 1 REIRRE.
1_'::elmai. (i,‘l’est des ouvriers, la plupart du moins, ilsa g :n ?ﬁ;éﬁbﬁ o
ot e chose. Mais si on y regarde de plus prés, on voit quiils n'y . 1

sont pas allés tous seuls : quelqu’un les a convoqués, réunis, encadrés,

leur a donné des pancartes, souffi§ d
’ , es mots d'ordre. Qui ? ‘Parbleu, . .}

}fo zfl;f‘ert\l;oi‘{eogc;’ gggccl:umnzlgénenﬁn trou\{ée. Bt pourquoi ?’grrét]z: *f;ie-‘;;
: ; miter au 1°f maj ? A nous I'Histoire, leg - -

grands horizons ! Qu'est-ce qui garantit I' « unité de l'expégisgg::ree;»,l?; L

continuité & travers les péripéties ? Le Parti.

Tout cela, qui parait a Sartre 3 la. fois évident et profond, ﬁle. -
s la mesure =

résiste pas i l'examen le plus su el parti’ darx
N ogpes. o Lexamen le pl erficiel. Le parti;- -.
oa et lorsquil existe, est une exlﬂ'.essioill o1y dans la

. %ariat, non pds sa présupposition. Tout -d’ab ; ° au pri
© dhorit vt PPOSLHION. ‘Tout d’'abord, les aventures qwon =
féenit comme areivant il proiftaiat arrivent au pard wh Sbcurrs |

1Slon bornee. de Sartre et étre aussi exclusivement 4

que lui préoccupé par les problémes que i . i 1sivement -
e stalinisme hinc et nune. en an%_e ot on3d son intégration dans =~ 7§
S Je BAntiIse t nunc, ance et en 1963, pour ne pas sen -
.. &percevoir. Le parti — ou plutét les partis, car le varti eat 1 pas sen. 4
- et rion pas une réalité — les partis donc se orées D detenn Objectif .
et o T Us-donc ge creent, se détruisent, sont

- eXterminés par la police, .abandonnés par .‘l’r erl1 . ; L, sont
 scissionnent, existent em’ prociogonnes elg Ja& classe, réapparaissent,
L ent ' .2 plusieurs exemplaires, s'ace mutuelle-
- ment de trahlson, modifient leur programme, on font n cmacle
~ papler, le reprennent, subissent l'entrée en masse de générations

o Ly osE A | | Lt sans cesse, et sont soumis gu.
‘meme processus de bouleversemen‘t‘_-;,;ggmj_nu .de ia classe, be:::go:g\ -

o -Jartre, se font, se défont et se refont sa

. plus intensément, car beaucoup plus structurés e aucoup . i
. 'Plus «solides et fixes», donc _béa'l*:l%uﬁ plus ébrarflé%é%?%ablaf?é??ﬁg A
" eontinuité que ces partis-la peuvent garantir & la classe ouvridre,
L @est une continuité de dix ou vingt ans, et cette continuité-1a chagque
pour elle-méme. L'idée du parti ‘comme
omme principe d'unité dans le temps et dans
parti existait effsctivement .

7 génération ouvriére 1'a
-+ garant de continuité, .

'~ Pespace, pourrait étre .discutée sl le
- -eomme; unité ; mais il n’existe pas,

4 0o . Mals cette unité, dira peut-Stre Sartre, bien sir élle n'est vas
. donnée ; c’est une thehe toujours & reprendre. Trés blen, now: viy

i tain ap oPws 18 ont eu d'aut _ . A partir de quol ? En s'orientant vers quol ? Serait-ce par hasard
sur juin 36 des livres qui d’ailleurs n'existent mrosr. . ioe _ A partir.-do ‘quol 7 Hn s'orlentant o ek >  domtan:
Aot e ft e o e QRL s d allieurs. n'existent pr e pas, Mais . Yavaht-garde proléetarienne, & partir de son expérience, g'orientan
qu'est-ce qui se passe-al '--.Hne?="-8!.*_ew‘:--éc:laté.'m'aintégﬁgggr?gﬁﬁmt . ' 3 ’ :

erniére greve chex Renault, les syndicats ouérent comme @’habitude . est entendue, et Sartre aurait noirci du papier pour rien; car il -

ajaump(tsienaméa amvfci?an’iug"‘ c?’: ,l.Es"aouvr_i-em ‘en. étalent " . recomnaitrait alors que le parti n'est.qu'un moment dans cette

s epondant des journées, au fur-et & mesure .

robléme du que falre devant l'ensemble des ouvriers, dac st ']

: Brendre qacuté une chose : juin 1936, Il n'est pas sorcier do ' N = . . ! . .

L mert e s ot Y & dans u _ e deux ou trois cents 1 - ne prouveralt encore nullement ce que Sartre veut prouver. Celul-ci
| towjours Caom ui a participé & une telle cxpérionce, 1 so fora | en' !

e a.la premiére guerre _mondiale, de 1910 3 _auijtds’hu?.e 533’313;3: g

s ] B dtre’ au devoir-étre, du fait a la valeur et de l'explication & la

pas pour Sartre. Ol Voudriez-vous qu'il Ia ren-

de la continuité du prolé-

S vers des buts qu'elle essaie de définir elleeméme ? Alors Paffaire

longue lutte au cours de laquelle le prolétariat tend & se définir un

"1;-'6\1% “historique et & le réaliser, et qué c'est cette lutte qui est le”

o -prinecipe d'unité du prolétariat et de son histoire, et non le parti.
- - Lunité du parti existerait-elle d’ailleurs dans les faits, que cels

a en-effet si blen dépassé la philosophie, qu'il passe tout le temps de

. justification, Il répéte tout le temps : puisque le P.CF. est 1a, cela
prouve qu'il doit &étre 1la. De méme il s’acharne & montrer contre ce
pauvre M. Germain, trotskiste, que si TUR.8:8. et la politique stall-
nienne sont telles qu’elles sont, elles le sont nécessajirement — ce qui
est une tautologie — donec elles représerntent un’ état réyolutionnaire
et une politi%ue révolutionnaire — ce.qui est une imbécilité. Car
Germain, Malenkov, Sartre, Bourdet, Guy  Mollet, Mendés-France,
- - Bidault, Pinay, Laniel et de Gaulle sont tous nécessairement ce qu'ils
.+ gont, on le sait & priori et on peut plus ou moins bien le démontrer &

L pos eriorl. Et aprés ? Ol Malenkov est-il privilégié parce qu’il est’ :
“¢am pouvoir ? Et. Laniel, alors ? Parce qu’il dit que son -pouvoir est . -

_. ‘ouvrier ? Et Tito, alors 7 Parce que lui, Sartre en refléchissant et en

7. examinant son pouvoir, a conclu que Malenkov dit- vrai-ef Tito . -
. ment ? Le contraire, donc n’est pac & priori impensable ? Et pour
. " conclure céla, oli prend-il les criteres ? Pas dans le Parti lui-meéme, -
- . ‘bien sQr; le parti serait-il la Raison, qui comporte ses propres eric - . |
- ‘téres'? Dans lI'histoire et 'expérience des luttes prolétariennes ? Mais .-

' alors pourguoi ce que fait Sartre, un ouvrier ne pourrait pas le
 -.fajre ?

Rt S ) R | e
~ 7 Cette médiation qu’'est le parti, qu'est-ce qui la fonde en droit ?

e | “Pourquoi le parti serait-il par définition Pexpression vraie de la conti-

- nuité prolétarienne, et non pas son expression nécessairement mys-

- tifiée, comme d'aucuns Tont prétendu ? Ou simplement une de ses
- expressions, et tantdt vraie, tantét mystifiée ? D’olt lui vient son
- .gtatut de médiation vraie ?

.. A cela Sartre ne se géne pas pour répondre: du fait que le
- :prolétariat le reconnait comme tel, Allons donc: on peut maintenant
- présupposer l'unité du prolétariat, et celui-of détiendrait-ll le critdre
L. de - la vérité ? Non, le parti unifie le prolétariat qui en revanche
'~ reconnait dans le part! sa vrale expression, Mais le prolétariat n'est
7 domec plus écrasé par un présent perpétuel ? Non, le partl «lul fait
© L0 yotrs - son paessé, Mals quel moyen a un amndsique de contrdler le

2 réeit qu'on lul falt de son histoire ? -

27 Bt quel prolétariat 7 Quel Bn.rtl ? Quand ? Ol 7 Car enfin pour
. Sartre le probldme est facile. D'un coup, Venvie lul a pris de Ialire
-2 joujou avec la praxis; 11 a trouvé devant lul un partl «reconnus
. par les ouvriers (reconnu plus ou moins, mais le moins i1 eanale préol-

St oSment de l'escamoter pour se aimplifier le probléme). Comme il ne
me. casse pas la téte aveo ce qui se passe au-deld des frontiéres du

" "plus beau royaume de la torre, ot comme d'ici quelque temps soit il
- 'gsera complétement stalinien soft il retournera & ses occupations habi-
“'tuelles, 11 ne semble pas soupgonner qu'il y a des moments ol il faut

" cholsir entre deux partis qui s'opposent. Mais les ouvriers et les

247 militants révolutionnalres savent que oe sont 14 les momen!:s cruciaux

. de Yaction., Que fallait-il faire en 1914 {mr exemple ? D'un cbté le

~7- . parti — IInternationale — la continuité, les cadres, les leaders.hono-

. pés ayant fait leurs prouves, et la classe ouvridre, qui les considérait
°'  _comme pmes chefs ou ne les désavouait pas — de l'autre une bande

—TT =

~Et pourquoi ne pourrait-il pas arriver a la congm_siqp oppo-

T de eln, ou cohaldérés comme tels par les Bartre de I'époque, qui
Sl aocusad emﬁ?'lntamuionatl: d’ltz_: < ém oatdl-\tfgﬁl P‘\Ill-nt » :g;mt%“ les .
e ouvriers & des entreprises absurdes et utopiques — rans- -
°“’”‘“—'ig guerre en révolution. Que devalt faire un mllltant_allgmqu:f_

s
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e 11 rermpiit Ia pisce publigue de ses cacaphonies, quelqu’un
jenc gui # possé sa vie 3 falre des révolutions, je veux dire Léon H%g.
 berit des volumes pour démontrer que Ia politique stalinienne wesk
" pas efficace, quelle conduit & la ruine YEtat sovidtique et le prolé--
_mondial, et qu'un jour ow Iautre la bureaucratie stalinlenna

L L]

" @écraulera sous le poids de ses erimes et de ses fautes — crimes et
L gasskas mécessaires, sans doute, mals histeriquement inefficaces. L,

tir un nouvean critére transcendsn 't 0o
« e ﬂgﬁﬂﬁﬁl auy ﬁ@ng 3 @ &Awﬁm i

L

 dites-vous T Hitler donc étai __

de l'assassinat de Trotshy qul a plongé Staline dans

uelque chose, décide aprds Paction, dautant Blus lomote: _
ce qui-doit &tre décids est Eﬁa%@@mﬁwuﬁmweuwsm_ ,longtemps apr

e intégral et non >

lendemain deé Vinstauration du comm

rable sur la planste — et cetie vérité n'aura alors que pem dintirst,

 tort — puis fout a basculé : Lénine Steit Gane by vear i
le viel &

‘Do 1914 & 1817 la praxis décidait
| m_._Fh_”______wm&&ﬁmdﬂ____..unﬁ____m.emmw prédite et appelée. Btait-il' dans le -

]

A

- dive ce qui est, celul de Yintellectuel, y
° fier, Mals est-ce que Lénine a démontr
SR 5.1 1 -myalt -raison ? La révolution a::
. menchéviks qui étaient contre la révelu!

. Pensdrent prouver qu'il avait éu tort, ‘pui

T
L g
. T

pas efficace. Quel Coject? par _.%33

T Bt ¢sflieace » par rapp __

n-dans le temps,

pas efficace pulsqu'il a 8t6 re oonc t dane 1o ﬁﬁawmw 2&_ t

 me pavies b ot nestil pas renversé un jour ou Fautre ? o Vo

. Scherdemeny S0 fascistes et de bourgeois. Parfait. Parlons do Vous -

. mande étast e OBt prouvé par la praxis que la révolution afie

. on aseasin wpm.ommmu_m en 1919, Ils avaient donc raison ? Et 8 nﬁm?

a8 encore ew ¢ rotsky ? 1l l'a raté plusieurs fois; c’est qu'il n* ine

18 vlein ut a falt dans le vrai, Mais le jour ot Staline a était -
wouamw o Mnmﬁ&muom révolutionnaire, i1 a prouvé I'en 4 mw.ﬁmﬂmm_amw :

| _ nant Trotsky efficacement (ou bien est-ce %Mngmw :
_Ec.._wwuut_.o ? L'une se faisant a fait I'mutre, plutdt) la vérité révo- -
tration ?Mo ntexte oll la place Sartre et éclairée par sa « démons-

~ sion mm_ﬂ“ ée que «c'est la praxis qui décide» n’est n% r o
__ opportunisme le plus c¢ynique. Car la kv»ﬂa@_ ) __._omu_ ae anvnm-zmm _

~ de la vérité de ce que nous disons lem uns et les autres que nw -

- i et dans ses buts. On
v de plus prés son postulat, avant de

it-on ajouter, est de le glor ..,
définitivement par la wwﬁm
bgénéré par la suite, ot fes

'avant qu’elie ne se fasse,

. L . - S e DR il Ko } .g . n . 3 ...,..__.q T .:.,.. ol ...,._”.. 3

.. Sartre, n décidé que la bureaueratic est efficace 3 jamais, quelle sers -
- 1A toujeurs; quil lise donc Trotsky — ouw quil le relise, comme 1l -
1 ake dive avee bonté — il %agzﬁmnﬂ@azn.mag qu'il fait un mauvals

. Msis 11 y a plus important. Nous pensons, nous, que . Trotsky
s trompait, en jugeant la bureancratie inefficace — car 11 la jugealt
par rapport & un objectif, le communisme, qui; n'est pas V'objectif de
Ia bureaucratie. It est vrai que taut ce gue ¥ajt 1a bureaucratie tend
# supprimer la possibilité d'une révolut on ecommuniste, mais 11 est.
wrai sussi qu'en falsant cela la ‘bureautie est ¢fficace; elle rest par

rapport & elle-méme et son objectif qul n'est pas le communisme,
‘snais ¥a consolidation et Fextension de son pouvoir ‘et san-régime. Tt

x jour de Vefficacité supréme, lorsque du balcon du « Figaro rouge »
artre aura le privildge @'applaudir le maréchal Poppef et Maurice

of que le stalinisme est vrai, et pour les. ouvriers quil n'est q

L .....

re de

exemple, Pabandon de la Jutte antiraciste par le P.C. américain pen-

@ga la ‘gwerre -6tait fondé sur le besoin de «ne pas fournir des
. . arguments & la proragande nazie (1) » pendant que duralt la guerre
" ‘gt que la Russie était en danger. Le salut de la Russie est la loi

est un Btat ouvrier. On voit
donc que si en réalité

Eﬁﬁa.ﬁﬂ ﬂaﬁﬂ Qe ﬂﬂ.ﬂﬂn’ﬁ .-0 D. u‘- on

" Penses-vous | Exam
" pigaeur », « doctorale et simpliste ». C'eat ainsi
rasse rapidemen
de 18
trente ans., Que les ouvriers fran

" que les dirigeants soviétiques ne croient plus 3 la

" und & s fait
s e e el ». Bt i1 promet @'
7 yewenly «dans la deuxidme partie», ce quil n

Y olns qu’
~pepdant laquelle

__\_. ._.. Hma&amgnﬁ soviétiques « crolent» ou ne crolent pas n

—~ "o —

supréme, et cecl parce que la Russio
; la Russte n’est pas un Etat ouvrier, 1a politigue

hores descendant les Champs-Elysées, la pra m.ngamam@waﬁu |
Mne

| souvele forme de Vexploitation. Car Vefficacité est efficacits par
©oi rapport & un but, et le but de Youvrier n'est pas celul du bureaucrate,
. eomme il n'est ‘pas ‘celui du bourgeols, _ T

S0 aeds iF 0’y 8 pas que Padhésion des ouvriers au stalinisme (en
.. Franee et en Italie) qui ‘fait de .celui-ci le parti révolutigunaire (@& .
4 préchelle mondiale). I y & aussi le pouvoir réalisé du stalinisme, en

. Russie er premicr lieu. La politique concréte des P.C. ‘est constam-'
D ment expliquée et justifiée par Sartre (nous avons ‘déja montré que
" “pour i c’est toul un) par référence & la nature révalutiomnai
U MURSS:, quiest le postulat. fondamental du. gystéme. Ainsl pédr

i deg P.C. devient doublement réactionnaire, A la fois dans ses moyens
serait tenté de -m:.s.._. que Sartre examinerait

saupJ:.q dans 1o reste, d'au-

plus attaqué de tous les

ctiths, qu'il a été mime attaqué dans sa propre revue depuls des
_gunées par Lefort, qu'il y est encore maintenant indirectement mais
elairement attaqué par les artioles de Péju sur le procde de Slansky.
ner ses poatulats, c’est sans doute de la « faunsse
ue Sartre se déber-
¢t de Ja « quastion russe», qui es la plerre de touohe

compréhension des problémes du mouvement ouvrier depuls
tr ais tirent les marrons du feu pouy
YORS.S, ditdl, on ne peut laffirmer que si Yon ﬁﬁ ¢« démontrer

ne | om &volution ruase

. ou qu'ils pensent que I'expérience s'est soldée par un échec. T1 va de
Y e mi v ait hﬂ"._. ceo “_ncww Wo _ao_:o fort, la démons-

i tim#lon n'en serait pas poasible aujourdhul>r.
| , B M} n'a pas fait jusqu'ict, w
]l ne wagisse d'une discussion avec M. Germain, trotekyste,
- pendan artre prouve que lea dirigeantis russes sont révo-
" Iotionnaires.. parce qu'ils ne peuvent pas faire autre chose que ot

. *"'pout, d'abord, un _enfant de douze ans diralt & Bartre que %@unm
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mande tout lo reste — me. reaon '_

L aon tla: Sartre répondrait vraisemblablement

Cest-a-dir

e osbvinentation : A lyaeuwn
o -'scha_li-stg,en -Russie en-.octobre 1917, que la classe oyvy

1o pouveir et quil n'y a pas eu de restauration 'bourgeoise ds

2on CQuprolétariat russe - gqui cor
P a8 #instaurer.dy faitq‘guenolea .
e jorolre A la révolution, ni ne saurait
oo 18 grace recommencaif & y « croiray.
- Sar ¢ sur Pimpossibilité dune «démons-
e des cryptostaliniens. 8i Ton'dit

b exploité ‘en UR.SS, il ne ge 0

| Sociayoumentation contre les trotskystes) quiil v a AR ndqus:

.

octobre ﬁ'gl 0 es 2 . DESL-passé en Russie en

® 17, .mais . ce’ qui. S’y passe en . 3
pag -de savoir mi la classe ouvriére russe s'est

Savolr g1 _ emparée. du pou-. ..

- VOur, mais si elle I'a gardé. Le postulat qu’elle -\-ne.z-s;a'u-;:a;ig le 'péfdli'ept;:lé* S

' la. bourgeoisie - classique est intenable sur - .
Sme dans un seul
formations» et de

idée dQ'un - .

"~ le plan théorique . (1), Bt la querelle du « sociali
- 'bays > signifie bel et bien quen Pabsence d’¢in
. Preuves du contraire, un marxiste rejetterait a. priori 1’

bouvoir ouvrier ge maintenant dang un pays isolé pendant trente-cing

ans — puisque Staline lui-méme a « justifié » 1a possibilité d’édifier
des traits singuliers _et-'_t_;

.. le socialisme en Russie en faisant appel 3

i exeeptionnels duy pays.

. Mals Sartre pousse le cynisme plusg loin

- variété courante, Dang 1Ig « Réponse a Lefort », 11 apostrophe séve-
rement celui-ci ; disposez-vous, Tui dit-il,

« Et 8l vous n’avesz pas cola, que pouvoz-vous dire ? Qu
‘exploité en U.R.8.8, 2 Sous co%to fgr e
economique. La discussion cat ouverto ; maiy ce n’ost

- Dous occupe en ce moment, Que la classe ouvriére (cette

gu;llemet_s,‘ P. Ch.) s’oppose & l'exploitation ? Oul ; eela ¢

- 8ujet. Mais la seule Preuve que vous puissiez fourni

- Oppose parce qu’elle ne peut Y.manquer sans vous donner tort », -

- Ainsi le fait que Pouyrier est. exploité en U.R.8.8. viso surtout le

systéme economique ! Ce surtout vaut son -pesant de

contexte, 11" faut ecomprendre que non.. Pour Sartre

- 8ystéme économique serait basé sur Yexploitation de

~ Tien & voir avec le reste, L’exploitation ne détermine p

le fait que le

as une sociéts,
~~ heclaire pas s : an Allem les ouvriers sont
. blonds’; & Toulon, ils aiment le pastis-; -en Russie,
. Ehhien quoi ? Téléphonez 3 un anthropologue, & u
- économiste, dit Sartre » ce n’est pas mon’ affajre, Et cela, aprés avoir
. €Xposé sur des dizaines de bages. cette idée devenue un lieu
- -depuis. Marx, que Vexploitation détermine d'un bout 3 I
- realité sociale, et I'dtre immédiat du prolétariat en tout pre

| : ; mier lieu.
.+ - Notre sujet, dit sans pudeur Sartre, n’est pas si | s

- (1) De toute facon il cest -Eiis_'cn-fablé;‘:fi “été discuté et a étée

que les orypto de la

de documents de remiére
main pour entreprendre I'étude de la « clasgo ouvridre » en I?R.S.S; 3 -
Kouvrier est =
me, vous visez surtout le systéme.
pas cela qui
fois sang
est notre *
r, ¢'est qu’elle s’y

f -0110] - irtout - Yavure d’exig-
tence. Cela vige donc un petit beu aussi autre chose ? Dans le.

8 ouvriers n’'a

11s sont exploités, -.

commun -
autre la .

25t exploitée ¢ . L oos Darire, nie a classe ouvridre -
- est exploitée en Russie, mais si elle s'oppose & V'exploitation. Ainsi lg

- bourgeois paternaliste proclame : mes ouvriers sont heureux de leur.
~8ort et savent ce quii leur faut mieux que les meneurs  de votre
- genre. Ici encore on _constate. combien facilement les ‘mécanismes .

nfin de

S e i dividu se détraquent sl sa situation réelle est fausse,
‘ggqusii&;ma n expligué - 1-gi.z:1aé?ne dane son article précédant que

':._.:;?"\‘:"‘;-;;ﬁ-e'ce fait lui-méme, I'absence d'informations, ost une mine d'infor-

K

. Tobjectif essentiel du systéme d’exploitation est de ’détruire chez l'ex-
o \-.i;mi%gfﬁppsgﬁtion & Pexploitation (1). Et en effet, idée que la classe

8 ouvriére russe ne s'opposerait pas 3 Vexploitation — celle-ci supposée

. établie — non seulement  prouverait le contraire de. ce que Sartre
*iérg%?: prouver, mais a été effectivement utilisée pour prouver le con-

| traire. Elle & 6t6 utitiséo par ceux gui soutiennent que le capitalisme

. bureaucratique russe est la barbarie puisqu’il aurait détruit chez les

«o 7 bureaucral . - i BilitE e e 'exploltation .
-.. . prolétaires russes méme la possibilité de. s'opposer & l'exp ’.
e ﬁ?i;ﬁtféns‘formant ainsi en une classe d?esqla.vgs_; industriels mod;er.

nes (2). | . e Ty T rand
-t de quelle opposition g’agit-il ? De Mopposition ouverte, au gran

'saﬁ]ftpii ?: grévelipie meeting, la manifestation: gjer,-_f-\.rp.e_,?; Tout cela est
fﬁra{t"iquement Impossible sous le régime totalitalre,et -son absence ne
prouve rien; l'absence de ces manifestations sous Hitler et Musso;
" “Hmi aurait-elle prouvé que le ‘proletariat allemand .ou ifalien bénissal
: ses exploiteurs ? N’est-il pas plaisant, 1le -'._tQ-r_tl-Qn?la_eiEE':.-:,;':gj.d:'“-nee. vietime
baillonnée, qui vous répond : Vous voyez blen.eHB _1;?_-_:1?-?91‘_-.931:9 pas,

' ca lui fait plaisir, |

- S'agirait-l de Popposition sourde, silencieuse, quotidienne et multl-"

PR g?zﬁeergumenent contre I'exploitation, en refusant autant que. _-pg_gsib_le _
- de collaborer avec les exploiteurs et d’adhérer & la production ?' Mais

ot ta nosition ¥ istait pas en - sie, pourquoi les «erimes
. 8l cette opposition n'existait pas en Russie, p L P
. économiques », le stakhanovisme, le paiément aux piéces, les ‘malfa-~

- ¢éns dans la production — dont est constamment remplie la presse

R russe ? “Tout cela traduirait-il Padhésion des ouvriers au regime

-+ qui‘les exploite ? L’analyse économique et sociale n’'a pas la précision

-~ +de lastronomie ; mais & partir de la simple existence de normes de
- gﬁoﬁﬁfﬁﬁ définies par 1’%tat on peut de Paris etablir I'exploitation
. des ouvriers en Russle et leur opposition & Iexploitation avec autant
“-de certitude que Leverrier établissait Iexistence de Neptune 3.partir

.._'(-.-i_:‘._'_dgg perturbations de la trajectoire d’Uranus.

- ;- Du reste, cette opposition sourde se transforme en opposition

| o explicite dés gqu'une faille se produit & la carapace totalitaire —

. comme le prouvent los dernicrs événements d’Allemagne orientale et
- de 3Tché00810anUi e,

.+ “Majs falsons-en, de l'astronomie. Supposons qu'il n'y ait aucune
ﬁ,ti?{r?fzation matérielle sur ce qul se passe on Russloe. Qul no voit

- mations ? Pourguoi n’aurait-on pas d'informutions 7 FParce que les

. orages. ont détruit les communications, ou gue personno i Parls ne
R gﬁagﬁgeﬁgt.zfértusgég Non, c’est parce que la bureaucratie russe n'en
ER donne pas. f-Et_-_pc_ur?uoi ? Pour des raisons militairos 7 Mais alors
.. pourquoi les U.S.A., . :
gﬁ}ﬁq&%diﬁt cacher, du point de vue de la sécurite militaire ? Les
nouvelles _armes, les procédés. de _fab-r;catlon, Yemplacement dos
_ ' usines, le -nombre de gens sous les drapeaux ? Mais nous ne deman-
UL dons pas cela. A la-rigueur, le potentiel ceconomique global, la pro-

a France, I'Angleterre en donnent 7 Et qu'est-ce

e S - BT e ractenrs celui-la
- ‘duction de charbon, d’acier, de pétrole, de tracteurs ? Mais ce

-‘g:?};ogub?ie ! A partir des informations publiées, les services logis-
" tiques américains connaifssent &-1'heure actuelle le potentiel militaire

\ ‘ . - Joe T - 8 v o y o - 1 O "_' 3 i 1 - { “ : u t que
LT & 5.9 prés. Ce que la bureaucratie essaie de cacher autan
SOTCER -;Egg?biae;ﬂ%s% autre chose : ¢’est le pouvoir d’achat, et c’est la distri-

SIS on des revenus. Et cela .c’est en effet des armes de guerre ; car
E:;i: 'Ilia %%se:ree qui se prépare, avec ses aspects sociaux et idéologiques,
' 1a vérité la-dessus est une arme ; et le fait qu’elle 301t;'_cap§ée,_..sigmﬂe o
~quelle est une arme contre la bureaucratie russe. Autrement celle-ci
' Tutiliserait. Ce

liser que d'une manidre fragmentaire et transitoire.

oo - K2) C'est plus ou moins la position de G. Munis en France it JETOUS
[ Plu? :)-élail,‘-emgnt de Schachtman aux Htats-Unie, ' I

(1) Objectif idéal, bien sor, que le systdme d'exploitation ne peut réa.-
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. nistey ;. , S e e
~.. % L.e progrés de lindustrie que la bourgeolsie réalise sans le
-~ vouloir et sans pouvoir s'y opposer, remplace I'isolement des. ouvriers,
. -.Créé par la concurrence, par leur ‘union révolutionnaire, créée par -

- ..Yassocfation... Elle (la bourgeoisie) produit avant tout son propre - .

- - fospoyeur... De toutes les classes que la bourgeoisie trouve aujourd’huf -’
.. en fage d'elle le prolétariat seul est une classe vraiment révolution-
7+ . naire.. (le prolétariat, qui) est le produit spécifique de la grande -
. De cette page, Sartre a lu la moitié qui précéde notre extrait,

tou

-

! Mt lorsqu'il 8

i1 se défendra par lironie. I s¢ moquera, en mélang

quon né gdit p

. i ]

" lorsque Lefort lul ‘montrera qu'on ‘peut voir dans Vhistoire di;proélg-'
tariat sutre chose gue les défaites, la poussidre et «la ‘passion» (1),

trouble des citations de Marx ot des. citations de. Lefort (3 tel point

lus de qul. se moque-til), de I'« immanentisme de -

quel ‘se cache, «.comme sous toutes.les dialectiques..,
nonteux ». L'immanentisme en question, -C'est en groa

. 1 en produisant le capital e prolétariat se produit lni-méme

omme, Jossoyeur du capitalisine ».. « L'ouvrier se produit. en. produi-

.- Sants. Tout est pour le mieux donc, ricane Sartre, il n'y & plts & -

~+  se.plaindre de Fexploitation, puisqu'elle est inséparable du capita-
- dame,-qul lul est la présupposition de la.révolution. «Si jétais jeune .

- patron, je serais lefortistes. Bt de nous informer que cette idée

. monstrueuse, .comme .quoi -1a ‘classe ouvridre se développe en tant

il

que classe. révolutionnaire dans et par le capitalisme, . Lefort I'a =
__ - €. Pour pouvoir justifier son ancrage. projetté 4dans la bour- =
. geolsle intellectuelle. II' & beau étre «opaque », ‘Lefort, Sartre Va
o f.ré_pé:rf_ép»;tq;lj:.:' de suite, = ' - S
. Iel cest notre tour d'dtre étonnés. Estdl si ignorant, Sartre, ce

" fnventée pour

qu’il lit'— ce qu’il cite — de Marx lui est-il dont tellement opaque? .

Bt gl en est ainsi, pourquoi diable, au Hew de bavarder sur le Parti,

ne suit-il pas un ou deux mois une Recole du Stagiaire .d’'un parti =

'« marxiste » quelconque ? On lui apprendra dans un langage schéma-
tique et clair — qu’il pourra ensuite rendre opague & plaisir — que. -

- le capitalisme conduit ‘au socialisme parce qu'il développe a la fois -

les «conditions objectivess et les « conditions subjectives» de la

révolution et en particulier le prolétariat comme classe révolution-' -
naire. Et &1l pense qu'il n’a plus-Vdge de IHecole du Stagiaire, qu’il
doit maintenant entrer directement au Comité Central, qu’il ouvre

-« Lie Capital», & la page 273 du Tome IV de la traduction Molitor,

N

et qu'il apprenne par coeur le bassage sulvant, Peut-étre ce g

ui y'est-'_.

dit est vral, peut-8tre non, mais c'est la clé pour la compréhension

du marxisme, théorie en vogue ces derniers temps auprés des ‘gens

avancés et méme auprds des autros :

¢ A mesure que diminue le nombre des-grands capitalistes, 'qu'if"j .

| ‘accaparent et monopolisent tous les avantages de ce procés de trans-

formation, on voit augmenter la misére, l'esclavage, la dégénéres-
Cence, 'exploitation, mais également la révolte de la classe 'ouvriéré
qui . grandit sans cesse et qui a été dressée, unie, organisée par le .
‘mécanisme méme du processus de production capitaliste.., La centra- -
- lisation des moyens de production et la socialisation du travail arri- -
- vent & un point ol elles ne g'accommodent plus de leur enveloppe: '

~ capitaliste et 1a font éclater. La derniére ‘heure de la propriété privée

- capitaliste a sonné, Les expropriateurs sont expropriés 3 leur tour. »
- Bt Marx cite lui-méme, en note, ce passage du « Manifeste Commu-

(%) Cette expressidn_.--e-s,t-;i:h: ir.ait degénle Non pas
€8

- des exploiteurs, .

I

~

.de géni de Sertre, mais de '
R les classes exploiteuses qui existerent ou doivent exister, I.’ouvrier R
;¢ est « passglon », car iI doit étre « passion ». Quel est 1'objet idéal de 'exploi- . S
-+ tation .? Un: objet purement passif. Seulement un objet purement passif ne - =
- -peut’ pag &tre exploité ; ‘ce sont les esclaves, non les ‘beeufs,. les ouyriers, .
. non les machines, qui produisent la plus-value. LA commeénce la tragédfe

. pulsqu’il la cite. C'est que dans sa lecture en dlagonale de Marx
ggiii tomber toujours sur les mauvaises moitiés. Hn tout cas, mainte-:

nant quil peut constater I'¢immanentisme» et le «finallsme hon-.
70 teux’» de Marx, il doit pouvolr g'expliquer sur le marxisme lui-méme
© " et cesser de nous assommer avec des citations mutilées de Marx

" Engels & Marx. Ce quon trouve — ou QUOR GPolt HOUVEE — de méoa:
L --f..-'_ﬁzf;l?lg naat';:;alistg de « XIX* sidcle» dans le fmll'lllmta o'est Engels,
.~ Marx — ah, non Marx, ¢’'est le Manuscrit de. 44

. attitude traduit & la fois la bétise et la lAohet
- . a publié du*vivant_d;e;__M%nic g» 6t6t ,1: A.: ‘
- .. publication — comme précisémen _
N gfarlgr?aéui ne V'a. jamais désavoué, De .pluli Qe "ﬂ 01 plzlt reprocher &
- . ' Engels, se trouve ausst chez Marx (1), Vo ?l ur ia bétise,

S o La lﬁ@he’téif‘c%nsiste en !c: qu:‘l 'g::n%hl:. (]
1 se défendent ‘d’8tre marxistea |
R ?;irtfa; n’osent mémﬁ: pas ponl':‘:i'-;-aqu"%nl'ui paa obligéd d'accepter
" en bloc tout ce que Marx a pu | |

SR en _E’-i.ﬁt'erven%og d’Engels dans la d mnlzl‘.ltlon de Bartroe conduit
. . & des résultats suffisamment drdles pour qu'on y oonsacre gquelques
©* lignes.’ La citation d'Engels qui doit prouver A la fols son propre

e noment de 1 a{ lo‘gd.vgi.r V:éﬂ’ ‘lu q:oped‘ilt’
e eerqui n's rien | ' &
foiﬂ? Blen »fir, ce que dit fn’:ll est faux, ot Marx a montré dans
e Tl Ca}:oita.l » to‘-.al :hll. " o
&%%:n‘{: eqltlzll" ::t I'scopmulation primitive. Mais I'erreur d'Eingels n'a
" _rien & voir aveo I' « éconemisme » ni avee la description de I'exploi-
“ tation «comme uUn Processus physico-chimique », car pour Engels,

. présentées comme des arguments, - |

p rél?d:a.is 8l Sartre n’a pas le courage de s'expliguer sur Marx, 11 se
.. rattrape sur Engels. C’est Engels, dit-1l, qui soutfle des monstruosités
7 acYorellle de Lefort, Engels atteint sournoisement ¢ éoonomisme,
.. Engels qui sans doute visait aussi & s'ancrer dans la bourgeolsie —
. mals non voyons, il y était solidement ancré, 1} & passé sa vie & la
& téte dune usine., @ 7 ;L '
té!l:Il -dest devenu fashionable depuls quelques anndées, pl.'rml les
Ui gmateurs de marxisme et les demi-vierges de « gauche» d'opposer

ot Marx parle de « lo} nature
- pare 1'analyss éoonomique &

A i)

2ton d'autre, Cotte
Tout ce qu'BEngels
par Marx avant sa
nE» = solt lu par

oo g b oy

économisme et celul de Lefort, en?v lummgue le simple fonction-

uire le capitalisme —
ofort, nl de prés, ni de

e oapitalisme fonctionne selon la lof
t pas pour le créer, qu'il faut une rupture

<comme pour Marx, Ia valeur est évidemment une relation humaine
_:-"-ggilale (lzout autant que le oapital) et non pas une propriété physico-
‘chimique des ohowses | elon Marx, lo rapport fondam9nta.l de la
‘soctét 'ca.iltl.um. Vexploitation du travall, est basé sur I'égalité des
o8 (8). :

’Valﬁz:fs 61‘1! ;n‘l‘ul ér lo, Qar gde mémoe passage d'Engels qtt‘l_i prouve
‘maintenant l'ighominie physico-chimique de celui-c.:.i, ‘Sartre l'avait
-cité dans son premier artiole, le falsant précéder d’'une chaleureuse
approbation ! « Bt puls, comme XEngols Pa bien montré.. » (.3). On
,comprend que le prolétariat doive 8tre dépourvu de mémoire ; pour-

+"quol Sartre serait-ll seul dans son triste sort ?

ot son amndsle ot revenons i des choses sérieuses.
Dm!;:i f:°§:.f:¢'§r&ut plus haut, Marx décrit se développant parallé-

¢ de l'dvolution de la société », ou bien com-
analysa chimique, o

- ..'-,'.I'(:l)- Un exemple entre plullzurn » lom passages de la préface au « Capital »
" (2) Les mésaventures de Hartra n'expliquent en partie par son ignorance

- crasseuss de 1'dconomie politique., Il dolt lire « Le Capital » comme un |

ique fuyant dperdumeont devant ce qui-y ést essen-

7 roman hiltorloo-ghlloaoph hie doit devenir &com _,
S tiel, . & savolr 1'1dé & une étape qunée la phillosophie Q o BRen e
~ nomie’ sous peine de sombrer dans I'abstraction. Les passages de son m -

- mier article ofi il vient aux mains avec la quest

¢ qu
on du sgalaire somt
particulidrement égayants. Ils rappellent ce critique dont Kant disaitqum

o aurait lu Buclide comme un manuel de dessin.
Bl - (8 «Les Temps Modernes», julllet 1953, p. 45.
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- intéréts des couches sociales qui les dominent ; et ces couchea elles- ¢
" ‘mbpaes correspandent a dea phénoménes et des phases alsément des- 'y
7 ¢riptibles de Y'économaie capifaliste, o \
.o weels cette explication n'est ‘pas suffisante. Hile lajese dehors le .
' prineipal intéressé - le prolétarial. Car on demande non seulement
7. . pourquof les dirigeants réformistes ou stalinlens font la politique
“..* .. 'qwils font, mais pourquoi le prolétariat les suit. On ne peut pas
[ sunplement dire qu'ils trompent le projétariaf, car on ne peut trom-
- pep avee rien — pas pour longtemps, en tout cas. Et, du point de
yue’ pratigue, nous retomberions sur la méwe guestion : pourquoi le
“Jipolétariat ne sera-t-il pas éternellement trompé? - |
lication ne peut étre que cele-ci:. 1o p
RS parce que jusqu'a un certain point el

asint <la miséte, l'oppression; Ia dé

S olpatl nmatmqmp et tay une terrifiante capacité d’&
| ‘et dovent Tiearsensité popast leut Probre cours.. reculent constem:

e. Pourquol y

iﬁb.r‘. . I
ol ses l‘“"‘??“
CR- 1‘590 nees a
tariat Iace & 1

Pexpriment ; parce qu'elles constituent a la fols d
gituation concréte dans laguelle se trouve le: prolétariat Iace & la
bourgeoisie pendant I'étape considérée et des définitioms proviscires
de son but, des moments daxa cette recherche de la for o oohordte

oo o Un sldele slest éeonlé depuis. Ce que Marx antisip: |
. .__J. .. ) i g o TR pm‘ Ce u . , .‘_!- ) 2. b s L __.'_:... .
b tb'?li:é g aﬁeﬂn@gge %:?!;e faisait pas entrer enligne de pmmgg e
.. broprement politique du prolétariat. Le proiétariat & oréé doy pobres

e son émancipation dans laquelle le: replonge constamment le capl- .
5 talieme. Pourguol cesse-t-il un jour d'y adhérer 7 Quelque “’:,,5“'“
L gue towte lutte devient impossible et cesse ; le plus souvent paree que
© . Im situation comcréte a changé ou que cette forme-la d’idéologie eet
Mais peut-on perler de <« moments dans une recherche> et de -
passemment » en nous référant au prolétariat ?7 Ne sommes-nous
wietimes du langage ? Cette recherche, ce dépassement ne " o
U sapposent-ils pas un sujet au sens gropre du terme, qui se référe . .
. & gdes structures logiques et dcs criteres homogédnes et qui permane .
" dewe le temps, doué donc de « mémolre» ? | r
s T réponse peut paraitre paradoxale, elle est en fait banale, C'est
‘parce que le prolétariat ost objectif qu'll ost sujet possible. Nous
‘avons déja vu que lunité du prolétariat comme sujet — comme
expérience et comme critdre — est osée par les conditions objectives
1 adu eapitdlisme d'abord, par la réaction des ouvriars contre ces condi-
J70 7 itions ensuite. De méme, Punité de Vhistoire du prolétariat en tant
i qu'énchainement de wmignifications trouve une axprossion objective
~'5ﬁta'.xis 1a réalité mociale mctuelle. Le prolétariat n'a pas besoin de se
wappeler ses luttes antérieures, car leurs résultats sont lb, incorporés
dans 1a situation. Les résultats de son action prle‘donto sont
Jam devenus partle intégrante de 'expérience actuslle, perceptibles dans
.7 le présent sans besoin de recours réfiéchi au passéd, En oe sens chaque
w5 grande action du prolétariat tend A& dépasser les Fr‘o‘dontn parce
o7 qutelles les contient dans son objet actuel, la réalité sociale, fagonndo
ot par Tes luttes antérieures. La legon qui sort de l'dchec du r‘tormllme.
. 'Je prolétariat n'a point besoin de mémoire pour la tirer, elle est 1b
it devant lui @ voild ce que le capitalisme peut donner par des réformen
S pacifiques, volld peut-étre le 5% de ‘plus qu'il pourrait encore & la
" yigueur dorneyr. La distinction entre formes de propriété et rapports
- péels de production — la compréhension de l'exploitation contenue
< dana Pétatisation bureaucratique — la vision. de la dictature du
" parti comme dictature sur le prolétariat et non du prolétariat —
7. e prolétariat russe n’aura pas besoin de revivré Ihistolre de la dégé-
. nérescence de la Révolution d’octobre, de lire Trotsky ou méme
. '« Socialisme ou Barbarie» pour y parvenir, Les formes supérieures de
“. consclence de classe sont potentiellement la, devant lui comme le
. “.négatif de son action passée ; elles deviendront nécessairement expli-
" cites. le jour ol il reprendra la lutte (1). I

. Blvi dee organisations & idévlogies difféventes— marxistcs tout sourt.
T gt ’ €8, léninistes, staliniean Sorbant
a&qﬂonm .:,; 1_‘so(rlxil: écroulées ou vidées de leur --sugse;nlégsioﬁg em_ L
D amtériony ouvrier apparalt tout d’abord comme une série de défa it"iﬁ. e
U tlrel! ou intérieures. Tout cela ne mettralt-il pas en question

' parler g::fn ve de la révolu’tion ? Peut-on trouver un sens a to utmm
(I ﬂgfnoi‘?ant*?en ? ' . oire plelne de bruit et de fureur et ne

Lorees entre la horoe oo cef dues & un - Qe

S en ;‘f;lttﬁ ng, bourgeoisie et le prolétariat jusqu'icl d‘;%g‘l::gb&e_ r,.
 classe ouvritre ? En 1918 des forces concerne en premier Heu ia . -
Jo8 promrer s aioh, multipliesalt facliement'les exemples — oo sont
* A cela les trotskystes répondent par denx mte tobol brrours |
 EnSantillage, blen s0r. Cela ferait dono we. Sl qﬁ.:hlt?itmeum ony

' quele prolétariat se donne trahiraient ou se tron tout au = -
o “molng %ux moments décisifs, les seulsﬂqm:-{émﬁ?tg%?rﬁte;gu ' 3?* trm
ﬁn -ﬁlmd! o Ou 86 tromperaient-eueSM u:, ? Eat.ee ll;'qnemd%:
ﬁ” etlo nine '?mf? ieEtr fgl:;%uoi- se'I::ae-tt;el“l:I; ‘levée & Tavenir ? TR
déﬂrépg:g::ﬂl? Bérieuses. On pourra msi Yon 3;2::?1 ;ugﬁg 22}?: e
= Padofullediy n‘é‘;‘e g:uetmmmnt»wﬂtmhimnt» mais co sera -
Sonpy opn e, En réallts, ia politique réformiste et la politique.
nterprite le i :J%‘é?;‘&a"%" .des facteurs soclologiques —  LAnine
ﬁ!areaucm te polltigue. ot eya ' de Faristocratie ouvr&ég at ia

dicale, combinées 3 la_possi
expliquera la politique stallnienne vomme Ia politigup '

- réformes pendant la phase florissante de I'im

AR I . MR

. ASVAER 6 DOUVOLIr dans enler S 7 T (%Y B ce sens, I'expression de Lefort «il n'y a aucun Im i
Gy s T e T T T S qak geventisse su prolétarist son progrés » est incompléte olos gue
_ \ _ expHcation soltde. | t corkatn on offat S0 tonte Pemphase ne solt placée sur le ¢ garantiese », auquel > Jovient

ique de ce canisations ot log - SR ypale - pour tout ce qui est historique, et peu intéregsante. Sartre ne A¥ -

i gttawe pes ; tout est garantl par Thorez, il a le contrat d'assurance JBLE
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