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politique de l'avant-garde ayant pris conscience de la nédés-

| §1te d’a'b,olir la distinction entre dirigeants et exécutants ténde
des le début vers cetté abolition en son propre sein. Ceci/n'est

pas siihp!emen-t affaire d’améliorations statutaires,- mais sur-
tout affaire de développement de la conscience et des capa-
cttes de ses militants, par leur éducation théorique et ratique
| permanente dans cette orientation. . T/ |
Une telle organisation ne peut se développer qﬁf en prépa-

rant sa rencontre avec le processus de création d’organismes

autonomes des masses. Dans ce sems, si I'on peut toujours

dire qu'elle représente la direction idéologique et politique de

la cl.asse dans les conditions du régime d’exploitation, il faut
aussi et surtout dire que c'est une direction qui prépare sa
propre suppression, par sa fusion avec les organismes auto-
nomes de la classe, dés que Ventrée de la classe dans. son
ensemble dans la lutte révolutionnaire fait apparaitre sur la
scene historique la véritable direction de. ’humanité qui est
cet ensemble de la classe prolétarienne elle-méme,

Fac’e .fl la décadence continue et 4 la barbarie croissante
des régimes d’exploitation, une seule force peut se dresser
d’ans. le monde actuel, celle de ta classe productive, du pro-~
leétariat socialiste. S’accroissant constamment par 'industria-

}1sat10n de I'economie mondiale, toujours plus concentré dans
1a production, dressé par la misére et Yoppression toujours

plu_s lourdes 4 la _révq{te contre les classes dominantes, ayant
maintenant la possibilité de faire 'expérience de ses propres

« drrecit{ons » le prolétariat mirit pour la révolution  travers
une. serie de difficultés et d'obstacles croissants, Mais ces

obstacles ne sont pas insurmontables. Toute I'histoire du der-
nier siecle est Ia pour preuver que fe prolétariat représente
pour la premiere fois dans |’histoire de Y humanité, une ciassa:
qui non seulement se révolte contre Vexploitation, mais qui

est posrtivement capable de vaincre les exploiteurs et d'orga- -

I'EI.SE“F une ;socig?té libre et humaine. Sa ‘victoire, et le sort de
Phumanité, ne dépendent que de lui-méme. [

- Le but de cet article est de dégager sommairement le sens
des événements de ’année écoulée, de situer ces événements
dans Pévolution de la situation issue de la. deuxi¢me guerre

mondiale, de tracer le cadre ol se situe l’activité révolution-

plaire a notre’ époque. Logiquement une telle étude devrait

présupposer une description du monde contemporain et sur-
~ tout une analyse approfondie du fonctionnement du systéme

mondial d’exploitation : seuls de tels fondements théoriques

peuvent nous permettre de comprendre -pourquoi ce sys-
- téme se dirige infailliblement vers la troisieéme guerre mon-
- diale, pourquoi son mécanisme méme ne peut étre compris

que dans cette <« perspective > o
Les grochains numéros de cette revue fourniront des ana-

lyses.théoriques sur la question. Nous partirons ici des évi-
‘dences les plus comncrétes pour qui ouvre les yeux sur le
monde moderne et veut le comprendre du point de vue de
1a classe exploitée : la division presque « parfaite » du monde
entre deux classes exploiteuses, la lutte a mort de chaque

systéme pour I'hégémonie mondiale, pour la destruction de :

Pautre et Pannexion de son prolétariat et de ses moyens de

production. Das le «jour V», le nouveau monde s’avérait.

inviable sinon comme une immense machine & préparer la
guerre; mais a la différence de la période 1918-1939, le

conflit ne germe pas dans une nouvelle évolution économique -
pacifique dont il-serait la conséquence: par-dessus la cou-

pure radicale du monde en, K deux, par-dessus tous les
¢rideaux de fer », I’antagonisme guerrier entre I'U.R.S.S.
et les U.S.A. est la facon dont se manifeste I'unité de l'eco-
nontie mondiale, - N : -

La troisiéme guerre mondiale qui déja se concrétise en de

L4

nombrenx conflits partiels. ou larvés, est, .I’élément ou se

meutf le systérmne mondial d’exploitation, la derniere « justi-

fication » de Pesclavage imposé au prolétariat, la princi-

pale cause de Paugmentation des forces productives dans le
capitalisme décadent. - o -
nous faut d’abord situer Pannée écoulée dans le rythme

. ) :
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division artificielle du temps historique; en réalité, on doit
distinguer dcux périodes depuis 1945, le tournant, d’aifeurs.
relatif, s’opérant dans la premiére moitié de 1947, -
La période qui suivit immédiatement la guerre fut/carac-
térisée par un équilibre instable de la situation mondiale,.
par un statu-quo relatif entre les deux blocs. Sur l¢gs points:
ou des hostilités avaient commencé, en Chine et én Gréce,
leq adversaires s’efforcaient de ne pas étendre Je conflit,
agissant 4 demi clandestinement, par personnes interposées.
(Cest que la situation issue de la guerre impo$ait un cer-
tain répit aux forces en présence, un minim de réorga-

~hisation économique et de réorientation politique. L"U.R.S.S.
devait reconstruire, au moins sommairement, son économie,

absorber le plus rapidement possible I'important morceaw
des pays de I’Europe orientale. De ‘leur co6té, les U.S.A.
devaient faire face a leurs nouvelles «responsabilités » de
maitres du monde occidental, trouver au moins un" palliatif

temporaire a la dislocation de I’économie, abandonner rapi-

dement des restes de 'utopie rooseveltienne ou de I’idéologie
isolationniste en matiere de politique étrangére. De plus,
il existait entre les deux l'apparence d’un no-man’s-land; en
Europe occidentale comme dans.le Moyen-Orient, on pou-
vait croire ala possibilité d’une pénétration pacifique ne met-
tant pas en danger le statu-quo mondial.

Les agents principaux ui maintinrent ce statu-quo furent®

les différents partis staliniens. Leur collaboration avec la

bourgeoisic répondait a des objectifs multiples; d’une part,

éviter tout heurt prématuré avec P'Amérique pendant la
pénible digestion de I’Europe orientale par la Russie d’autre
part comprimer tout sursaut révolutionnaire de la part du
prolétariat. Mais il faut surtout souligner que cette politique
ne consistait nullement a faire le travail de la bourgeoisie ou
a capituler devant elle : aussi bien par le dynamisme propre
de la luite enire la bureaucratie et la bourgeoisie que de

facon déliberée, les Partis staliniens poursuivaient métho-

diquement pendant cette période leur pénétration dans I’ap-

pareil politico-économique des pays d’Europe occidentale. La

politique du « produire d’abord » les différentes concessions.
apparentes a la bourgeoisie, I'idéologie en partie petite-
bourgeoise des partis communistes pendant cette période
ne sont qu’un aspect d’'une politique dont la ligne générale

“était de pousser le plus loin possible la colonisation de I’éco-
nomie et 'infiltration dans les secteurs dominants de ’appa-

reil d’état. - . _ |

Si I’on cherche maintenant les raisons du revirement poli-
tique des partis communistes au cours de l’année 1947, il
devient clair que la réaction du prolétariat, coincé entre la
politique des staliniens et la situation économique de plus

en plus intolérable créée par la bourgeoisie, a simplement. -

accelére le processus sans en altérer le sens. Ce n’est qu’'ap-
paremment que I’Europe occidentale pouvait étre prise pour

- un no-man’s-land; la politique de type <« tchécoslovague »

devait fatalement s’y heurter &4 une opposition vigoureuse de
la bourgeoisie, et é_ Pintervention directe des U.S.A. De toute
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hweon, il devait devenir de plus en plus intolérable pour

PAmérique de voir les staliniens au gouvernement dans des-

pays d’importance stratégique aussi grande. En France la.

‘réacdtion de de Gaulle refusant aux staliniens 'un des trois.

¢ mikistéres-clés », avait été prophétique pour l'attitude pos-
térieure de la bourgeoisie. Dés le premier trimestre 1947, il

devient incontestable pour les deux adversaires qu’aucun -

compromis n’est viable a I’échelle mondiale. Entre les deux
blocs en lutte, il n’est pas question de partage du monde
en zones d’inflaence : en Chine comme en France, au Moyen--
Orient, en\Allemagne ou en Gréce, I'année 1948 montrera.

combien est minime la marge de discussion possible. Dans. -
cette guerre froide on assiste a des.défaites ou a des aban-
dons partiels, commandés- par la stratégie d’ensemble; un .
- nouveau . cloisonnement des luttes et 'extinction de foyers.
locaux d’incendie sont méme probables, mais un arrangement. -

pour des décades, un nouveau « Versailles », est irrémédia-
blement exclu. . o | L h

En 1947, la rupture du monde en deux apparait definiti-
vement en clair : en mars, c’est le «discours Truman » sur

~ la nouvelle politique extérieure américaine; en avril 1947,
& Moscou, la conférence des Quatre Ministres des Affaires.

étrangéres échoue sur le probléeme allemand, révélant pour

1a premiére fois au monde le caractére absolument insoluble

de ce contflit; en juin les zones d’occupation anglaise et amé-
ricaine sont fondues dans la bizone et le Conseil économique

“allemand embryon de gouvernement de la zone occidentale

est créé : les anglo-américains entérinent ainsi la division
définitive de PAllemagne. Puis c’est le discours Marshall et

. ses propositions d’aide économique a I'Europe, le refus iné-

vitable de I’U.R.S.S. de se soumettrea un droit de regard
sur soh économie et 4 une intégration méme trés incompléte
dans le monde et le marché capitaliste. Ce méme refus est
dicté -aux pays satellites dangereusement tentés d’accepter

- Poffre américaine : cette attitude radicale envers les pays

du.bloc russe accentuera les conflits politiques et écono-
miques dans leur zone, et rendra nécessaire en contrecoup
une accélération dans le rythme de l’assimilation: et de la

vassalisation compléte de -ces pays a I'UR.S.S. Enfin en

octobre, c’est la création du Kominform, déclaration ouverte
de la guerre froide contre «limpérialisme américain ». La.

‘¢ doctrine Truman » signifiait Pintervention américaine par-
tout ou il y avait danger que le stalinisme prit pied par ses

armées ou par le moyen des partis communistes. Le Komin-

form a son tour proclamait 'opposition de deux politiques.
dans le monde < & une extrémité la politique de ’U.R.S.S. et
des pays démocratiques qui cherche a briser 'impérialisme:
et & consolider la démocratie, 4 I’autre extrémité la politique

des U.S.A. et de la Grande-Bretagne qui cherche a renforcer

- Pimpérialisme et a étrangler la démocratie »; il appelait a

P'union de toutes les forces « anti-impérialistes », a la lutte
contre intervention américaine et le Plan Marshall : la mys-

tification < démocratique » couvrait ainsi les appétits du g

capitalisme occidental et de la bureaucratie, et leur lutte a
mort pour Pexploitation du monde. - S

)
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:sans limites. Du K al
lovaquie occupait une position stratégique limite entre les

" Pendant la méme période s’accomplissait, avec un

plus plus d’hésitations et de heurts, le tournant dans a =
politique des fpartis communistes. Il est maintenant clair que

ce raidissement des staliniens & travers le monde a sigfifié
un simple alignement sur les nouveaux rapports entpé les

 deux blocs. I serait complétement faux d’assimiler cetté nou-

velle politique & certaines périodes & jamais révolued ou le
stalinisme a pu prendre une attitude sectaire et « gauthiste ».

(Entre la «trowisiéme périodes de la politique stdlinienne:

{de 1928 4 1934) et la ligne actuelle, il n’y a guéré en com-
‘mun que Paspect <radicals et violent; l¢ radjcalisme de
Ia troisiéme période, et son sectarisme, était fa politique

‘intérieure d’une nouvelle bureaucratie naissante, cherchant

A se frayer sa voie en exterminant par tous “les moyens la
vieille bureaucratie réformiste, au risque de se faire écra-
ser elle-méme par le capitalisme; le nouveau radicalisme

'stalinien est avant tout une attitude de guerre étrangére, ou

les. différents P,C. et les différentes bureaucraties nationales
sont des unités qu'on est prét & sacrifier si Penjen en vaut
la peine. Mais il faut noter aussi que ’aspect violent de cette
nouvelle politique, travestie par uné phraséologie révolu-
tionnariste, a permis de ralentir dans une certaine mesure
la désaffection du prolétariat envers les P.C., amorcée pen-
dant la période precédente. Pans les cadres de leur straté-
gie d’ensemble toutes les possibilités sont utilisées par les

Staliniens pour ne pas perdre sans profit leur emprise sur

la classe ouvriére.

Sur tous les points de conflit, Yannée 1948 a vérifié la
perspective tracée par Truman et par le Kominform, con-
firme¢ Pimpossibilité de cohabitation pacifique des deux
impérialismes. Le premier événement politique d’importance
fut la mise au pas définitive de la Tchécoslovaquie en février
1948. En I’espace de moins d’une semaine les dermiers é&lé-
ments organisée de la bourgoisie étaient liquidés, le pouvoir
de la bureaucratie sur Péconomie définitivement installé, la
.dictature im%)sée a la classe ouvriére devenait ouverte et

u poin't de vue du conflit mondial, 1a Tchécos-

-deux blocs. Sans avoir été occupée par P'Armée rouge, elle
-avait évolué progressivement vers l’orbite soviétique depuis
Ia guerre : la politique de la Tchécoslovaquie et partielle-

“ment ses échanges commerciaux avaient changé d’orienta-

fion. D’autre part, la politigne pseudo-réformiste des stali-

niens avait porté ses fruits : les postes-clés de ’économie se

trouvaient entre leurs mains, P'appareil répressif d’état,
.armeée et police, était fortement noyauté. Sous les appa-
rences d’un régime bourgeois le capitalisme bureaucratique
avait déja des assises solides, impossibles 4 ébranler par les
seules forces d’une classe bourgeoise trés affaiblie par 1la
.guerre et dépossédée de la plas grande partie de son pouvoir
.économique par les nationalisations. -

. La nouvelle politiqie  américaine, P'offensive Truman-

“Marshall pouvait domner i la bourgeoisie tchécoslovaque -
‘une iltlusion sur sa force réelle et la possibilité d’un tardif-

revirement vers 'occident; mais en fait 1 « offensive » bour-
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ghoise qui déclencha la crise, fut seulement le dernier sou-

‘brisaut d’une classe liquidée dans la réalité sociale; les par- -
tis ‘hourgeois ne¢ constitvwaient plus qu'une survivance par

rapport a ’état de 1’économie, ce qui explique leur balayage

" rapide et sans retour. Du point de vue des U.S.A,, la parite =

rdue et abandonnée depuis longtemps : la politigue
. he pouvail -compter stopper une situation incom-

‘parablement plus avancée que celle de PEurope occidentale.

La hataille était. perdue d’avanee, et le «replt stratégique »
était malgre tout possible. o |

La conférence du -Danube en aoifit est un autre exemple de
hataille perdue d’avance par les US.A., et ou la défense

 diplomatique ‘fut engagée sans espoir, pour le seut but pre-

pagandiste de démontrer lintraitabilité de FPennemi. Par

~contre les hostilités politiques et militaires gui se sont pounr- .
suivies en Extréme-Orient affectent un caracteére stratégique -

de premiére importance. Dans I’ensemble ces opérations en
1945 furent ‘marquées par une série de victoires soviétigues.
En’ Corée soviétique, trois années d’occupation russe ont suffi -
pour transformer ce pays en: « démocratie populaire» du

| type le plus brillant. Solidement appuyés sur la bureaucratie -

locale qu’ils y ont créée, les russes ont pu passer a Poffensive
idéologique, annoncant en septembre le retrait de leurs
troupes d’occupation. Les americains dans leur zone sont.

désormais devant le dilemme de retirer egalement lewrs

troupes, livrant vraisemblablement la Corée du Sud au régime
stalinien fortement organise, ou d’endosser ouvertement la
position de puissance impérialiste et colonialiste, d’obstacle
a Punité et a 'indépendance de la Corée : la supériorité poli-
tigue du capitalisme bureaucratique réside surtout dans ses
larges possibilités de se lier et de susciter des couches
autochtones auxquelles il confie Pexploitation et la surveil-
lance policiére des prolétariats locaux. |
Le “capitalisme. américain n’a pas encore de telles peossi-
bilités : son tourd déboire avec la Chine nationaliste le
prouve. Dés aolUt 1947, les hostilités en Chine prenaient un
nouveau tour. Les communistes ajoutaient ‘aux guérillas des
armées fortement organisées; équipées par le butin japonais
que leur abandonnaient les russes et par les armes ameért-
caines prises aux nationalistes, elles prenaient des villes
importantes en Mandchourie, et passaient a Pattaque emn

~ Chine du Nord. Au fur et & mesure de leur avance elles réali-

saient la <¢réforme agraire» dont un des buts principaux
est de s’attacher les populations paysannes tout en créant les
embryons d’une classe dirigeante-organisatrice a la cam-
pagne. Au couis de 1948, c’était 'investissement methodique
des positions de Tchang-Kai-Tchek, aboutissant en novembre:

a la prise de Siou-Tchéou et & la débéacle de fin d’année, eui-

sante défaite” pour limpérialisme américain. En décembre,
Penvei de matériel industriel & la Chine était suspendu, et
les U.S.A. se refusant 4 'immense effort nécessaire pour des
chances minimes de redresser la situation, considéraient la
partie comme perdue." - - - .

Les raisons de cette défaite en face du dynamisme mili-
taire et social du camp communiste sont a ehercher d’abord
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 rande. T1 est probable quwen 1949, le poids de la diplomatie

dans Yinconsi |
onsi T - .
stance du régime de’ Tchang-Kai-Tchek, daps

) AE
américaine se transportera encore davantage en occident,

son manque d’u ise ‘soci
q ne assise sociale solide. Devant une robuste

bureaucratie nai
¢ o ssan : 3 ' ;
resister qu’en prenantte ’1,;%:§gl?;lilﬂq americain ne poyvait B - |
g?illlistlaqerablg'q.n’a@t été Peffort d’équi ;g‘lfepfrsonflellemp . Si B et fue son jeu y sera encore plus serre. ,
‘lardivlre americain en Chine, il ne devinI: et d’'organigation Clest sur le terrain de ’Allemagne que la situation appa-
de Ol‘i’?}e_nt- Aussi bien pour des raisons 'd?yftemapq e que 4 | raissait le plus désespérément bloquée. L’échec de la confe-
ter‘? t,l_‘Iue_ Interieure, le State-Departem plomatiqies que . rence de Londres en décembre 1947, montrait qu’il ne pou-
Ioutgli’lon._totale gqi était nécessaire a la e&lt se refu a a l_’in..- B vait y avoir accord sur aucun point. Le probléme de Punité
tel n(; aide » déja accordée. L’abandon deni,gaspl ant ainsi 3 devenait un’ simple slogan de propagande tandis que les
détaite ain et naturel chinois au bloc russe lmmense poten- 5 deux ad}rersaiyes .oygan.isaient leur zone comme si la division
guerre pour la. bourgeoisie gméricaine, ca lesta‘une_l.ourde E | | devait étre definitive jusqu’a la guerre. Pour la zone occi-
'indl'Istri;?issS;ﬁi J‘lsque d’étre formi dabler,nentr a?: é?l(:tentlel de = W - dentale, la co(rllférence de Londres en mars-avril, puis le
: ' n, méme partielle, - o4l par une o - conversations de Londres en mai, mettaient sur pied le plan
;loll;ndfmlg bturi ali‘l)cratie-_ by de la Chine sous la direc- - - ge siatutl politique valable pour les trois zones occidentales.
. ortant bastion stratégique P E - ~ Sur le plan économique la réforme monétaire qui tentait
gil'lent est le Japon, et la défgilgau?:h?i?e}'lczun en Extréme- ] 'assainir la situation inflationniste prenait Yisolement de
prgg)g;able dans la mesure ou l’annéemf& 8t‘«‘S.t rendue plus | la zone 01;_ien'tale ‘comme postulat de base. En octobre com-
Lappui B‘?DSldél‘ables dans Porganisation (al signifié des o Axﬁlen(;alt Pintégration économique de la zone francaise a la
. ‘Dés mars 1948, a la suite de ra e ce point - " Dbizone. o | I N
y ite de rapports d’envoyés ] Le probléme de Pindustrie allemande soulevait quelques -
difficultés supplémentaires : les U.S.A. ont la vue claire qu’il

ux de danger militariste allemand, puisqu’ils

_Speciaux du Sl
Gouvernement américain, la politique de désar-
omique de Pimpérialisme allemand solide-

mement économ'
J ique du Japon déjs 1
ela ar .
’ )| P ltlellement adouexe, n’y a plus pour =

€tait complétement ab -
Y , andonnée. Il fallai . | |
iﬁeiztlpggs i‘é‘l’)ggli:_lquemﬁnt viable; aulallitesud(’:g)?itgg;r? rendre ] .ont la base écon
> OS5 | ations, Hoffmann le paye- ment en mains. Au contraire, Pindustrie -allemande est une
TN "flfsgfi, a.nl. industrie nippone. Ii sgﬁggaﬁltbdét une aide finan- E ~ piéce essentielle de leurs plans économiques pour PEurope;
- ganisation de la production, tomhé % I:lenl‘j_}ile1~ a la .3 - glils veulent obtenir pour le Plan Marshall le minimum de
’ e 0 % de son : résultats, il leur faut intégrer P’Allemagne dans le Comité
de coopération économique, metire fin au non-sens des

limiter le plus possible la détrustifica-
ds une organisation. centralisée forte de
P’économie, un gouvernemant central prépondérant et entre
jeurs mains. Devant ces exigences réelles d’une politique

d’hégémonie mondiale, les récriminations des différents
.« sur le «danger allemand », reflets des inté-

niveau des années 1930-19:
0ssinl )-1934, et aussi de lu
Enienng %%nt;(:z Iile’srsucces grandissants de la It,';fgp ;él;ggt que
du prolétariat jasollcl);?sn tI»io?t!lelque_Peu le niveau de «eVis;a»-
as suivi g Ipqnn et Mac Ar : ' - 4
Plan Marstodl ;e. (ipngres américain en -ce qutlh conea furent 3
1all asiatique; du moins les inv<~;-stissemellt'sm:(le;3 1131 -

démantelements,
tion, mettre sur pie

prets privés furent-ils encouragé
.o ages. Au a 17 ; . _ 1€
Arthur _ poursuivait si politique relativement - utonome | partis francais X . 5 in
garde : s’il faisait condamner dans nt autonome réts particuliers de la bourgeoisie francaise ou exploitation
: un but de propa- o démagogique de Pidéologie nationale par le P.C. n’avaient
o  aucune chance d’étre sérieusement prises en considération
75 du Gouvernement militaire

gande quelques « crimi
art o inels de guerre»; il s’alliait d’
Il)es Zsﬁ‘lr)gli‘:l;?lmi?t fa vec la famille capitaliste la Iflﬁ:ihiillt O(italll__ttre
enfin abandonné ;' elnait le plan de dé‘cartellisationp S
taire, comme (f’no_tgfrigl_leme?t lle 9 décembre. Sur le pl::g:l imfll:t
' tat-major américain et les milieux mil?:;la);rgl t.'}gg:)?gsiselllltlfg

par les U.S.A. L’ordonnance
américain placa le Gouvernement frangais devant un fait
accompli, et fut modifié seulement de fagon minime par les
conversations des «Six» en décembre. L’important dans

cette ordonnance est surtout la remise de la gestion des

usines allemandes entre les mains d’un Comité de gestion
nt militaire, ce qui permet de repla-

niens jouent un roéle i

. | o0le import

Pévoluti 0le 1mportant et par endroi :

ution de la situation en Chineppeut con?rtisbude?.méllgant;
. ren-

'L .remise sur bi ]

ke Mentionrnfﬁgdagz;tfoég efmaiﬁléees Japonaises s’amorgait. |

= o : ’ ' ' AA [ ’ . : _ 3 -

u f" gﬁ:llf Sl}lte ou I’éclatement des ;u‘éﬁrggeﬁtrt‘? d’opérations la 4 | choisi par le Gouverneme | .

B3 e,” Indonésie, Birmanie et Malaisi: alionales en Indo- - o . eer officiellement & la téte de I'industrie les « compétences »

Rigd : le, ou les partis stali- qui ont fait leurs preuves sous le nazisme. Ce Comité a carie

o blanche pour accomplir une mission d’apparence contradic-
ombinats » du fer, de lacier et du

toire ;- liquider les <«¢
: dre efficiente;

lanifier P’économie pour ' la ‘ren

- charborr et p

HE. forcer beaucoup
13 pour les positi (?n Sces mouvements, de facon trés d _ E .
y | ! americaines. angereuse g : |
S Au total, en Extrém_e-Origxslt I’ . | ] il est visible que la premiére clause est une .concession ver-
) pour intense qu’elle soit, s’opére organisation américaine -4 bale a lidéologie antinazie; concrétement elle aura pour
m par les victoires 'consi(’iéraglese fiur'““e. ligne de repli, tracée 8 . pésultat de permettre un démembrement facilitant la trusti-
f?ntlel du conflit pour les Améri'cginStallnlsm,e; le centre es- e fication plus rationnelle prévue d’auntre part. Quant au pro-
lbqrté de manceuvre et d’aband_o; I:’ite.l Europe, ou leur -~ ) ~ bléme de la propriété, il a été réglé provisdiremeht pour per-
- st infiniment moins S mettre 4 nouveau les investissements de capitaux américains.
| . B ~ §i léconomie de la zone occidentale apparait comme
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une annexe de I’économie américaine, en zome so*viét‘i'q:?
: Sy

Pévolution symétrique est depuis  longtemps achevée

tandis que la inain-mi dricai
_ -mise ameéricaine est liée a
. 1: e i u Plan M
!lggll;l e:isaux sqg(:ls strateg%ques, et politiques qui y prési eﬁ.—
te % nee" gg;i t_;q;%e; sm:i 'économie allemande a pour r sul-
odtation directe et un pi ' :
une etati ' pillage forcené: Les
gﬁzoigsﬂgn < ;,apltau’x » de I’économie sovigétique- soﬁt {ﬁi
occidental?esmi) éesn;lgg;asespérement vers I'annexion de la zone
ceiden . | , au contraire, les « occid
! . | 1dentaux » -
Fédle)gagsgitrqggoln%?;lizxwnt dtelladzone russe n’augmenteraitcsgs |
, omique total de I’Allemagne, apré |
r - - * F - . res 1 .
deux années d’ex.plmtati?n sovietique. On ;:on%oit I()It:les 1(;;
vue sur Punité soient dans les faits radica-

deux points de

lement opposés : p | néricair
S . * et . » L4 L
PP pour les Américains I'unité signifie de toutes -

facons peu de profit éco: i

yons : _ économique, et de ‘fortc e

Zﬂg én%i}lagﬁleaégf ?égldemle)n}ﬁ ¢ stalinisée ». ngirc?aa nﬁgsssie

$ Ny probablement un fort appoint 1

?%:11;&111:131 altérée de « capitaux ». La lutte Stallzl?lliiglllllfleép:%?‘:

nboencit qmande,. Sous son aspect démagogique, recouvre la:
cconomique qui pousse I'U.R.S.S. au conflit -da'nﬁ

tous les domaine
S. Cette lutte fut mené
. » . ¢ en 1 .
...p;?llzls : -dsur le plan intérieur, 948 sur deux
galoig’ ¢ c?xfugétljtmns pour J'unité ol les staliniens se faisaient
pagnes abbut? es S(tmi:sl champions de I'’Allemagne. Ces cam
» utissaient a la réunion (¢’ ) ] g
’ ohyer , d'un « Congreés d |
sounes et el Spernement fnioetepre &
ction de la future Allemagne uni ‘R mé
t _ ey Ure agne unifiée. En
peul?slgz’ntlgs 1.~.,)tal‘m’1en§ organisaient une police extréménnfgletk
» destinee a tenir le pays, tout en permettant une

offensive politique de grande envergure : la propgsition du

retrait de toures les troupes d’ {ON.
. . O 'y
ripports intemationaus T anenin memnsc, Sl 45
i) n dit eux-meémes, est (une manceuvre) i
de Pensemble du probléme allemand. Le blogil smgﬁpﬁif.?ilﬁ

fut la riposte aux mesures prises unilatéralement dans la

zZon i
ne occidentale, une mesure de pression destinée 4 empé--

cher que le probléme de « l’unité ». fit définitivement enterré.

gl?(l)]lg b%)et.-i.s%aisiglréérgegg ;):ito:(:;[‘;]estion du 1l:)locus est devenue
Bt le: la le .du S suppose PYintroduecti
monnaie sovietique dans Pensemble de la villgic ttla?ncglceu-?i_

oise, comme les

par des campagnes de propa-

un contréle quadri-parti et partant un droit de regard occi-

dental sur P’éconemie de la zon iéti
denta Sur Téc ¢ one soviétique que la Russie
ne -pe A atooé?rer, le torpillage par Sokolovski dg Paccord ét.':
r?ison; toutes
gtlaenl?aggntlilgvalwnt echouer. Au point ol en est la situation.
Uy donné e Bgrlgstlge qui s’attache désormais pour les
doa s A Ir Derlin, la. porte n'est plus ouverte qu’a une
reuse capitulation américaine sur le probléme pr'écis

de I3 capitale, ou & la ri : TR s
aérien : de toutes faggxng;ueur atty pantlen indéfini du pont.

conflit des deux impérialismes : Ies élections italiennes ont

été un événement de caractére international ou les idéologies.. | \.

b4

sur cette base en est la preuve. A ph :
les conversations sur Pensemble duppl:gh{gggf |

sur) FAllemagne ne risque pas dtre shy, 27cC (OU plutst

Aucune: partie de PEurope n’est plus épargnée par le- '.

Ty

-

‘de PEst et de POuest se sont affrontées sans fard : le choix

offert au peuple italien était : ou le Plan Marshall ou le rat-
tachement aux démocraties populaires. En Gréce le «Plan
Marshall » fut moins heureux qu'en Italie; l’armée stali-
nienne, sans cesse sur le point d’étre écrasée, renait, toujours
plus nombreuse, sur un autre point du territoire. Mais il n’y -
a pas de perspective que les U.S.A. se découragent et aban-
donnent sans lutte aux staliniens cetie importante position
de leur systéme stratégique. . o

. Toutes ces luttes territoriales, toutes ces guerres locali-
sées revétent un caractére-aussi acharné parce qu’elles sont

 des préparations du- conflit généralisé qui est en vue, Il est

question pour chacun i la fois de s’assurdr des bases strateé-
giques, et d’annexer la plus grande partie possible des res-
sources en matiéres premiéres et de Pappareil de produc-
tion mondial a son propre systéme économiquesD’auire part
4 Pintérieur de chague bloc, la- préparation au conflit se
poursuit sur tous les plans: . - |
~ Aux Etats-Unis, la « reconversion » partielle de Yindustrie
a’a nullement entrainé un retour pur ct simple 4 Vétat rela-
tivement anarchique d’avant la guerre; Pimmense effort de
planification nécessité par le dernier conflit n’a pas ¢té sans
lendemain. A Pheure actuelle l*état capitaliste américain’
opére un controle trés serré de toutes les ressources intéres-

~ sant la défense nationale, c¢’est-a-dire, pratiquement de tout
Fappareil de production : le < national security ressources

board » est un véritable comité~de planification de guerre,
qui tient un bilan strict des ressources industrielles, prépare
ane nouvelle reconversion rapide en cas de guerre; en 1948,
on a assisté sous sa direction 4 des « grandes manceuvres »
économiques, sur le «théme» de cette reconversion, ainsi
qu’a la constitution de stocks considérables des différentes
matiéres premiéres insuffisamment abondantes sur le terri-
toire américain : le capitalisme américain, déja trés avancé
~dans la voie de la planification étatique est capable de pren--
dre, pour ses intéréts historiques, des mesures aussi absurdes
pour le capitalisme classique qu’une telle immobilisation

improductive de capitaux.

Sur le terrain internafional, le Plan Marshall est une appa-
rente < absurdité» du méme genre; cette « générosité» est
un simple sacrifice du capitalisme, a ses intéréts bien com-

pris. Son but «théorique » assurer la restauration du capi-
~talisme européen, serait une pure utopie : une telle stabilisa-
tion, le renversement de la balancé des échanges. de I’Europe, -
¢ prévu » pour 1952 par le Comité européen de coopération
économique, ne seraient possibles que sur la base de pres-

tations de plusieurs dizaines de milliards de dollars que

Pimpérialisme américain ne peut'ni ne veut faire a "Europe.
Son. but réel est double : d’une part le Plan Marshall com-
mence l'intégration politique et économique de PEurope au
capital et 4 P’état américain. Mais une telle réduction des-
économies européennes au rang d’économies dépendantes-. -
des U.S.A. se heurte aux résistances certaines des pays les
" moins affaiblis : ’Angleterre par sa politique autarcique ou
par sa politique impériale (ainsi son aetion en Palestine), la’

-
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France en Allemagne, la Hpllande en Indohésje. n’ont -pas;l

encore abandonné. toute velléité d’indépe ; inté
gration totale demanderait sans doute ull)lenggll}i%%e l;illll‘s lll-lot;:
{,;ue que celle yui est allouée par la perspective de la guerre;
lhest certain que seule la prochaine guerre pourrait 'para:-
gd a?*vsfllz.i llc%t;f l}s_cggje(t:il.r}dls lgtqe _l’?bjtectif essentiel du Plan.
| . 1f politico-stratégique vlus i adiat :
permetire aux bourgeoisies européenngesfI depi'l(léssi;;gi'ne\(riilgtg:
rieusement a la poussée de la Russie et a Paction des partis
stalm;eps,’en leur insufflant périodiquement une certaine.
:!uantl.te d’oxygéne : laction de Paide Marshall sur les élec--
lOIIIISf italiennes en est le type le plus caractéristique.
.’ aut reconnaitre que le Plan Marshall, avec ses perspec--
1ves reelles limitées, n’est qu'un des atouts de la politique

americaine.: la préparation militaire directe dépasse en en-

vergure cetiegtentative de « limiter les degits » en Europe :.

les crédits militaires américains pour 194y dépassent a eux. -

seuls 'ensemble des crédits Marshall pour les cing années
Aux I{.}S.A.}es effectifs étaient augmentés et Marsha—ll'pr(.)-
ggsalt.loetaphssgmoent de la conscription, en Angleterre la
dgrx;o%;llsatlor} etait ralentie. L’année 1948 marquait un pas.
degizll _vers Il}mte de la politique guerriére du bloc occi-:
Sunissait plus ctroitement contre 1o+ poronicain 2 Bogota

‘ o lo < o y O
a Bruxelles la conférence des 5 et Ll’z:ll(igglégu(l)'léililtlj(égt’alce?tzﬁ"
; en

mai, un Comité militaire permancent etait créé, les diffé--

lr‘::tlltglsl t::jt;lllles Jlniliftagrps {éparties entre les alliés. Une coordi-
S la fabrication des armements s’ cai

’ ) (10 S s amorcait :
]types d armement tendaient vers ’unité. A la fin degl’a‘r’mfé%s
c(i'f' c01(1iversat10ns pour lunification explicite avec la ma.
ﬁ’ al\Irl:i . peasguftrred alilerlcame £taient engagées. Du reste on
attendu le vote du « pacte atlantiq; |

‘ S . > atlantique » et du nou-
veau «preét-bail » pour envoyer des armements aux troupes.

-

occidentales. Un accord d’importance, 'unification des file-

tages entre les industries américaine et anglaise, est une me-

S_lllll;: (11:‘ guerre qui ne passe pas par les Parlements mais va

P us ch:é que ,lesl pactes formels .d’assistance mutuelle |
russe, la préparation de la guerre ivai

1 : al ] se poursuivait.

ﬁ-‘?sss(ii gzilg§g1?1;§ .SDes pactez d’alliance étaient cogclus entré
, » encore davantage que 1 cci

dental, ces traités isai aduive Teftont o occi-

) ne faisaient que traduire 1’ unifi--

es effort d -

cation reelle en vue de la guerre. Cependant cette -unlilflilclzg--

- tion se heurtait- 4 de grandes diffi '
_ heurtait > ifficultés : dans ce bl :
pays pauvres, I’effort économique rapide et outrancigro';ogg

Paccroissement du potentiel militai : '

; SSenn ’ : -militaire, contredit le rvth

{iilgc.uinull)atmn necessaire ‘a J'industrialisation des pgysnsl,gtgﬁ |
S; la bureaucratie locale de ces pays se trouve devant la

necessité de créer et de consolider rapidement sa base éco-

- homique par une puissante industrie : le plan polonais prévoit_ -

un taux d’accumulation de 20 % '

| accy L1o1 : par an; le plan yougosi

fleii Ig)‘fus_t.ambltleux, prevoyait plus d’un’milﬁard yde gdgl?::é
n n(;:s 1ssements par an, et un taux de 27 9% pour la cin-

:quue ecostlli)lzie.p c’f:;)rm(‘i e(sl.e:apays malnguant de capital domes-
ue, . ] 1sons politiques et par la pression

russe 'de tout mvestlssement américain, ces .grévigicl))xfse s:g::t

-absolument chimériques; la seule issue possible aurait été

.dans une aide russe, mais la Russie partiellement dévastée

“par la guerre est incapable de fournir cet effort; au contraire

toutes ses relations économiques avec les pays satellifes cons-

“tituent une ponction continuelle de capitaux : pillage ouvert,

rattachement direct de secteurs industriels entiers a l'indus-
trie russe, trocs de produits 4 des taux fictifs désastreux, etc.
‘C’est dans cette contradiction fondamentale qu’il faut cher-
<cher les raisons des différentes crises qui ont éclaté dans les
‘pays satellites, et en particulier de P’affaire yougoslave. Pour
comprendre la révolté de Tito, il faut d’abord mettre de
cOté le fatras de scolastique pseudo-marxiste que constituent
les accusations du Kominform comme les réponses yougo-
slaves; il n’y a Ja*qu’un écran de fumée destiné a cacher les
véritables problémes & opinion mondiale. C’est encore se
laisser prendre a cette mystification que d’attribuer: la:
« déviation titiste » soit & la pression des eléments bourgeois,
en réalité complétement éliminé en Yougoslavie, soit a une
« pression de la base », du prolétariat ou des paysans pau-
vres. Il y a aussi peu de sens 4 parler de «droite» ou de
« gauche » a propos du conflit russo-yougoslave qu’a propos
d’'une lutte  entre différentes bhourgoisies nationales, par
exemple du différent franco-américain a propos de la Ruhr :
la lutte se passe entre deux classes dominantes de méme
‘type; il est caractéristique que le conflit "ait éclaté avec le
pays ou la bureaucratie nationale était le plus solidement
enracinée et la plus forte. La ‘bureaucratie yougoslave a -
proliféré pendant la guerre contre I’Allemagne, se créant une
solide base sociale dans l'armée des partisans; apres la
guerre son objectif était de s’implanter également dans ’éco-
nomie en poussant a fond vers la « collectivisation » a la
campagne et vers lindustrialisation. Bien que les informa-
tfions précises manqueni totalement pour reconstituer les
différents chainons du conflit, il est clair qu’il se réduit a
une lutte pour partager le produit de I'exploitation intensive
des travailleurs yougoslaves. . _ |
" I1 ne saurait étre question de minimiser les différents
conflits secondaires a Pintérieur de chaque bloc; la prépara-
tion a la guerre ne se poursuit pas de facon absolument
rectiligne; de plus chaque adversaire tente de profiter des
~ fissures apparaissant dans ’autre bloc pour saboter Dleffort
- de Pennemi ou s’imiscer dans ses positions. L’Amérique, sans
grande illusion d’ailleurs, s’efforce d’exploiter Paffaire Tito. -
La Russie semble relativement plus heureuse dans ses inter-
ventions; la bureaucratie russe ou les partis staliniens
travaillent a s’introduire dans les conflits entre pays capi-
talistes, que ce soit en Indonésie, en Allemagne ou en Pales-
tine. En Europe occidentale la politique des partis staliniens
a fait sa ligne générale de la «lutte pour P'indépendance
nationale », c’est-a-dire contre le Plan Marshall et I'intégra-
tion a la politique de guerre des U.S.A. : il est caracteristique
gue la seule condition mise par le P.C.F. a la conclusion
d’alliances électorales soit le refus du Plan Marshall; de
méme, dans la mesure de leur emprise sur la.classe ouvriére,
les staliniens utilisent la lutte de classe dans le seul but du
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-sabotage de I'économie de I'ennemi. Par ces deux exemplxes»"i :

3 2 ) . .
s’éclaire ce que’ nous disions plus haut du « radicalisme»
actuel des Partis communistes. Enfin les négociations de paix

elles-mémes, sont utilisées 3 la pré ion idéologi -
. » SOL . preparation idéologique du -
conflit, dans Plintention  de diviser Yopinion pub%i.gue‘. de

] . . ’ r - 1 A : :
Padversaire : révélations théatrales de conversations diplo-

‘matiques, proposition de Staline 2 Truman de négocier..

sur les bases de Wallace, conférence internationale sur Pin-

formation oit .chacun dénonce les tares de Iautre, proposi-

- tions  démagogiques 4 I'O.N.U. sur le ¢ ) C
le désarmement. | ir le coptréle atomique 91'1%.

.,

‘Quelles sont aujourd’hui les forces susceptibles darréter

la lenar;:hq d};ll monde vers la guerre ? - -

est visible que les différents conflits secondair ont:
emportés par le “ﬂot de la grande rivalité mondiale,egtsaelﬁggf
tiront a des capitulations de part et d’autre ou i Pextermi-
nation des récalcitrants. Quant a la contradiction fondamen-
ta’ale de chaque systéme, due a son caractére de régime
d’exploitation, c’est une illusion de croire qu’elle peut par-

venir a bloquer la machine de guerre; ainsi le danger de

crise de surproduction aux U.S.A. a pour résultat une plani-

fication plus poussée, un nouveau New Deal dont les « grands

travaux » s’orienteront vers ’accroisse ] :
’guia‘rre da Drasenteront ve sement du potentiel Qe
/Les contradictions du systéme d’exploitation ne sont un
facteur de progrés historique que da111)s la mesure oil .Eallue:
sont mises 4 profit par la classe dominée pour renverser Pex—
ploitation. Pour terminer, il faut donc faire le point de Pétat
duAprol]g:a:'IaItJ a4 la fin de P'année écoulée. - -
ux Etats-Unis, cette année n’a pas marqué d’é 1~
velle dans Pévolution de la lutte de ii.:l;.um:s. %?gxfst%tlfgee d%milé
loi Taft-Hartley contre les syndicats n’a pas enrayé la com-
bativité de la classe ouvriére qui-s’est affirmée par d’irhpor-
lants mouvements de gréve; au moment ou la gréve des mi-
neurs francais mettait en danger I'efficacité des plans amé-
ricains pour le soutien du.capitalisme européen, les dockers
americains de leur c6té poursuivaient une longue gréve qui
avait des conséquences analogues. Un tel exemple meontre
la valeur des discours sur Padhésion du prolétariat améri-
cain au florissant systéme capitaliste qui Pexploite. Le

- poids de la lutte de classes s’exprimait encore, bien que-

de facon extrémement déformée, dans les électi 351
(Eentle]les: Pélection de Truman, due en g(:'aexgilg n;arfggs;
}éapp.omt des .suﬁragqs ouvriers, traduisait la volonté du pro-

tariat de faire abolir la législation anti-ouvriére, ainsi que
son hostilité a4 une politique de guerre plus franchement
exprimee par les républicains. Evidemment la classe ouvriére
n'a pas abandonné toute confiance dans la « démocratie »
capitaliste, et se laisse abuser par ’espoir de réformes pos-

- sibles dans ce systéme. Sans considérer les origines histo-

rlquii:s d’'une telle <« conscience. réformiste», on. peut voir
qutié es .deux facteurs qui frelpent P’évolution du prolétariat
americain vers une attitude révolutionnaire sont d’une part

la situation privilégiée du capitalisme américain dans I’éco-
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nomie mondiale, qui a-jusqu’a maintenant empéché une atta-
.que é} fond contre le niveau de vie de la classe ouvriére,
d’autré part le poids immense de la bureaucratie syndicale;

ce deuxiéme facteur est de loin le plus important : Fappa--
reil syndical américain n’a qu’une analogie superficielle avec

-unie bureaucratie réformiste de tvpe classique; sa fonction
-essentielle est Porganisation de la force de travail, son em-

‘brigadement et son intégration & Lappareil de production
capitaliste; cette fonction est profondément identique & celle
des syndicats dans ’économie capitaliste d’état russe, mais
le syndicalisme américain, comme Péeonomie américaine
elle-méme, ont encore une importante évolution a parcourir .,
‘pour que -cette identité apparaisse en clair. La fauture crise

. de surproduction et la concentration économique étatique
- accrue qu’elle provoquera, enfin la troisiéme guerre mon-

diale achéveront la transformation des syndicats américains *
en rouages de la machine d’exploitation capitaliste; a travers
ces conditions objectives, le prolétariat américain pourra
faire l’expérience du réle de sa bureaucratie, et, sans pas-
ser par une étape stalinienne, parvenir a4 une conscience-

claire de sa mission révolutionnaire; mais cette évolution,

si elle peut s’effectuer rapidement, est a peine amorcée
aujourd’hui, et se  poursuivra parallélement a IPévolution
.objective vers la guerre a laquelle elle est indissolublement
liée. | o L . -
"~ En Europe, occidentale, le prolétariat se trouve depuis la
« libération » exploité comme il ne Pavait pas été de long-

" temps; la décrépitude absolue du capitalisme et surtout sa
- faiblesse disproportionnée en face de I’économie ameéricaine

a été la cause de la baisse constante du niveau de vie de-
la classe ouvriére, qui ne nourrit plus.guére d’illusions sur
les possibilités d’améliorer son sort en régime capitaliste;
‘mais en Europe comme dans le monde entier, le probleme
préliminaire a une lutte révolutionnaire gest I’émancipation
au nioins partielle par rapport a la bureaucratie ouvriére;

 ieci, c’est le rapport a la bureaucratie de type stalinien qui
-~ est le facteur déterminant. Dans le pays le plus caracteris-

tique, en France on peut évaluer assez exactement le stade
oft se trouve actuellement la conscience prolétarienne. La.
période qui s’é¢tend depuis la «libération» jusqu'en avril
1947 avait débuté par une emprise profonde du stalinisme
sur la.classe, par la confiance que celle-ci accordait ala
& tactique géniale » des chefs staliniens; mais cette tactigue,

- Pinfitration méthodique ‘dans Pétat et Péconomie était celle

ot la bureaucratie devait le plus clairement apparaitre avec.
son vrai visage, comme candidat a la succession de la bour-
geoisie en tant que classe exploitense, et déja comme son
‘remplacant partiel; de la le mouvement grandissant de désaf-.
fection vis-a-vis du P.C. et de la C.G.T. a la fin de cette "~
ériode, de 1a les mouvements de gréve qui, d’avril a juillet,
s’effectuérent contre la politigue ouverte ou au moins Poppo-
sition larvée des directions staliniennes. Cependant, durant -
la période gui va d’avril aux gréves de novembre-décembre.
1947, le P.C. s’adaptait au tournant général dont nous avons
analysé les raisons-internationales,. et sa nouvelle attitude




| | | | | . . E MRS o | | révolution », de ~
d’apparence radicale devait compliquer considérablement lar ‘ accru, de rattraper les heures perdues en <t , \ire- o
prise de conscience de la classe depuis la fin de 1947, sans. . - discipline  « proletarienne », de "‘([iravaliol ‘;gggtém;::algg L
cependant I'arréter : du double caractére de la politique sta- - ] ¢ volontaire » etc.; Pexploitation du p ! = :

- L . - : ’ - 4 - L4 ¥y 1A I I 3 l,alibi de la
linienne, politique d’exploitation du- prolétariat par sa . bureaucratie, encore masquée avant février par . |
ureatcratie, of wolitiquey Nice a5 présence -de la bourgeoisie, se dévoilait brusquement; les.

bureaucratie, et politique étroitement liée aux intéréts inter-. . _ de

. N Y v . . . i . . . . 3 . e Su 0-
nationaux de la classe bureaucratique, c’est la deuxiéme face ] - . quelques informations dont on dllsposgélggrgl,gltggi%ns sutp ];esr
qui est claire maintenant pour un nombre croissant d’ou- - . - ser que la classe ouvriére n’a plus g

bienfaits du soi-disant « socialisme » construit avec sa sueur

- | et son sang pour le seul profit des bureaucrates. : c

. Mais en Tchécoslovaquie comme .Adans tout le b 39 trqs >
la situation du prolétariat est ext,rem_ement _contradic o%ric;i :
Pétablissement du capitalisme d’état par la burelaucia_ |
¢ ouvriére » ne laisse plus place a une eonfiance de e‘i.ctasie_;_
envers ceux qui les exploitent ouvertement, ni envers 1.oule
nouvelle forme de b‘ureaucratl'e qui Eretepdralt. a-ccpm{;l)"lrt :‘
tache révolutionnaire du prolétariat a sa ‘place; mais d’autr

vriers.
Depuis les gréves de novembre-décembre 1947, le mouve-
ment ouvrier francais semble étre entré dans une periode-.
de morcellement et de profond découragement; la scission
syndicale, issue de ces gréves ne faisait que consacrer 'em-
prise du conflit mondial i l’intérieur méme de la classe ou- |
~vriére. Une partie importante des ouvriers restaient stali- o f
niens convaincus et le P.C.F. utilisait son emprise sur cer-

tains secteurs pour mener son sabotage de I’économie P . -
5 B \ e 3o : systéme est
capitaliste au profit du bloc russe : tel fut un des aspects. .. - part le poids économique, P,.?(l)lth(')lf’alr)l‘i);lé‘geg edl::etbtre révolte:
essentiels de la gréve des mineurs. Mais dans la majorité du - sl ltzllll‘d,qu aucg[ne expression organis -
L4 . LA 2 ) T . " I . o ._'. ] 1 . . ’ ’ -
proiétariat existe maintenant la conscience diffuse gue la 4 -, Ssourde n apparait. " ial ne saurait ren-
violence de la politique stalinienne n’a rien a voir avec les: - | . Ainsi Pensemble du prolétariat mondia ‘

verser par la révolution le cours du monde v'er‘s1 l’? gu?:fé.
- Une partie n’est encore qu'au début de son evo u.1011,1 rers.:
. : une nette conscience du probleme buyeaucratlgqe,blau re,
‘renfermant un potentiel reyoluu?’nna}re_ considéra e;-,t ll)l_ll‘ia |
peut actuellement espérer briser I’étreinte du regime e E;l !
par la bureaucratie. Mais la marche du monde vers le conflit,
en accusant les traits les plus reactionnaires des deux some:
~ tés, permet objectivement aux masses den_ pr’en,:irg, c;)nlsa—
'+ < cience; c’est dans ce cours vers la guerre, c'es la,nf e
erre elle-méme que se dessinera clairement glan.s es ala:
objectifs la seule alternative pour le prolétariat : non I')i-m
‘1le choix entre D’exploitation par les capitalistes: arlng{ .
cains ou par les bureaucrates russes, car ces.deu)'{dgxtp n(;Ie St
tions apparaitront comme hist .,.quemf’:nt ct immeédiate ont
équivalentes, mais Valternative c,ntre lexp]mtatlonl avec e
formes ouvertement barbares qu’elle prendra, ct le propre-

pouvoir de la ‘classe opprimeée. ‘
I Marc FOUCAULT.

intéréts de la classe et une “politique révolutionnaire, cette
~ conscience liée a 'expérience de linutilité d’une politique
purement revendicative pour améliorer durablement leur
sort, enfin l'inexistence d’expériences concrétes oit la lutte
de la classe ait pu se dégager du poids burcaucratique, sont
les causes du profond désarroi de la classe a 'heure actuelle,
Un grand nombre d’ouvriers suit encore les centrales syn-
dicales mais sans confiance; le recul des ouvriers devant tout
ce qui est organisé, syndicats, partis et devan: la « poli-
tique », est un signe caracteristique de la période actuelle;
pour négatif que soit ce facteur, il indique un commence-
ment de conscience instinctive de lexploitation du prolé-
tariat par sa bureaucratie. Une série d’éléments avancés sont
poussés a la réflexion par les événements actuels, et par la
" politique des parltis ouvriers traditionnels; cette trés faible
avant-garde acquiert la conscience claire que I'U.R.S.S. n’est
en définitive qu’un autre systéme d’exploitation et. que Ia
lutte contre la bureaucratie « ouyriére » est aussi importante
que la lutte contre la bourgeoisie. Mais dans sa grande majo-
rité la classe cuvriére reste aujourd’hui fascinse par les
~aspects négatifs de sa situation; elle se rend compte que no«a
seulement elle ne peut pas entrer en lutte contre ses direc-
~tions syndicales et politiques, mais méme qu’elle ne pevt pas
lutter indépendemment de ces directions et sans faire appel
a elles, ol en tout cas sans étre « coiffé » par elles. Le pro-
létariat n’a encore pas fait un pas dans la voie de son’ orga-
nisation révolutionnaire autonome: -
~De son coété, la Tchecoslovaquie a fourni en 1948 un ' -
exemple différent de I’évolution politique du prolétariat. A
. la veille des évenements de fevrier, la classe ouvriére suivait
passivement sa direction stalinienne; pendant le coup d’état,
solidement encadrée dans le P.C. et les syndicats, elle jouait
docilement le réle de masse de manceuvre dans P’élimination
finale de la bourgeoisie par la bureaucratie. Dés Ie 'ende-
main du putsch, il r’était plus question que de rendeinent
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