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de I'Ettrope occidehtale eta.it attaque, on le savaif depuis long-
temps.Commk le faisait remarquer un editorial duMoEf4e, les discus-
sions sur Tdutomatisme du Pacte manquaient leur but, Urmportant,
ce nfest pas de savoir si les U.S.A. entreraienb en guerre, ,« c'est la
f&rme de lew intervention militaire; un iraite ne peut preciser si ejile
se /era exclusivement ou principalement par Vaviation, quell e impor-
tance'et sur quels points se deploierait cette action aerienne, si elle^
ser ait complete e\ par Venvoi de divisions en Europe, quels effectifs
pourraient etre envoyes, ou et a quel moment...; ces details relevent
de In preparation militaire et\de la strategic, non de la diplomatic.
C'esf-a-dire que Tefficacfte du Pacte Atlantique dependra de la
fagbn dont il sera mis en 02uvre, plus encore que de sa signature. »

Sur ce plan qui est I'essentiel et qui n'est pas celui du Pacte,, il ne
* faut pas* oublier que le Pacte n'a rien d'un contrat entre parties egalesf

et que la strategic « commune » echappe entierement au contrdle des
participants. Cette « collaboration » est deja sous la direction exclu-
sive de Vetat-ma] or americain, etf il ne saurait en etre auirement.
La guerre sera done dirigee essentiellement en fonction des hecessites
et des objectifs de Vimperialisme yankee. Un Bunker que gig antes que
en sera peut-etre le prix.

DEFAITISME REVOLUTIONNAIRE
ET DEFAITISME STALINIEN
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Ce debut d}annee 1949 a e£e marque entre autre par une recru-
descence ̂ formidable de la propagande en faveur de la «Paix». Le
point de depart en sont les declarations de Thorez et de Togliatti,
immediatement suivis par les autres partis staliniens. Ces declarations
ne se sont d'ailleurs pas boniees a reclamer la «Paix» mais ont
d'ores et deja formal e la forme concrete du « defaitisme » stalinien
pendant le prochain con flit. 'Mais les staliniens ne se sont pas born^s
a ces declarations qui auraient pu etre considerees comme banales**
mais ont immediatement ajoute a leur prise de position categorique,
line propagande considerable a f'echelle mondiale.

Nous reviendrons tout a f'heure sur la signification de ce defai-
tisme, stalinien. Pour le moment nous allons essayer de comprendre
queues sont les raisons qui ont pousse les differents partis staliniens
a prendre cet engagement public categorique sur leur attitude pendant
la prochaine guerre.

Une premiere question se pose immediatement a I'esprit. Ne serait-
"ce pas une reaction contre la peur d'etre accuses de Titisme qui est
a la base de la prise de. position successive de tous les partis stali-
niens ? Ce facteur a surement joue un role assez important. Mais ce
n*esit pas le facteur determinant.

Cette prise de position comportait certains risques assez grands
du point de vue de la repression bourgeoise contre les partis stali-
niens pour faire hesiter Thorez a prendre une position qui n'aurait
comme but, dans cette hypothese-la, que de faire jyreuve d'un exces de
zele vis-a-vis de Morcou. II serait d'ailleurs tres difficile de comprendre
cette attitude, au mornent ou cette prise de position contrecarreraitt
du mo ins & premiere vue, revolution actuelle de^a politique Interna-
tionale de FU.R.S.S. En effet on comprend difficilement qu'au moment
ou TU.R.S.S. semble ne pas exclure la possibility de discussions inter-
nationales, Thorez prenne une position qui ait pour reswltat d'aggraver
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que la prise de position des, partis staliniens a ete immediatement
approuvee et soutenue par rU.R.S.S. elle-meme; nous assistoiis id
a une contradiction apparente qui n'est en f a i t qu'une double attitude
du stalinisme en tant que force sociale mondiale.

On peut consider$r que la politique des differents partis staliniens
depuis la « Liberation » a parcouru deux etapes. De la « Liberation »
jusqu'a la mz-47 Vattitude des differents P.C. a ete une politique qui
consistait a s'emparer des rouages des differents appareils^d'Etatbour**
geois. Depuis la mf-47 et apres une periode de ^adaptation de leur
politique, les partis staliniens se sont engages dans une politique de
sOibotage des differentes economies bourgeoises et du plan Marshall.

Vtilisant pour cela la necessite pour le proletariat de defendre
son niveau de vie en rent rant en lutte contre la bourgeoisie, les partis
staliniens entrainerent derriere eux une partie considerable de la
classe ouvriere. Leur emprise sur la classe ouvrierc leur permit^de se
servir de celle-ci comme d'une vaste armee de manwuvre. Mais la,
necessite de leur but de sabotage des economies bourgeoises les amend
a faire entrer en lutte les differentes categories du proletariat suivant
une tactique ne pouvant aboutir a aucun resiiltat reoendicatif pour
I e proletariat. D'autre part I e car act ere meme de la periode du capi-
talisme decadent -et I'etat de decrepitude des differentes bourgeoisies
Occident ales, interdisait a ces dernieres toutes* concessions relative-
ment substantielles au proletariat. II faut noter egalemcnt, en fonction
des deux facteurs cit6s plus haut I'impqssibilite pour les staliniens,
ma fg re les plus grands efforts, de politiser les hit les dans lesquelles
Us engageaient le proletariat, sans qu'apparaissent aux yeux de celui-
ci les interets specifiques de la bureaucratic.

Ces trois facteurs etroitement lies amenerent le proletariat a faire
Texperience concrete du stalinisme et a se decoller de cclui-ci. Paral-
lelement meme a ce decollement on pouvait assist.er a nne noiivelle
politique stalinienne. \ . '

Contrairement a la periode precedente ou la pdlilique des partis
staliniens etait entierement axee en fonction de Vutilisation de la
classe ouvriere, on peut voir cette politique, d'abord passer du plan
revendicatif au theme de la « Paix » et ensuite s'adresser a toutes les
couches de la population. II est un fait que ceci correspond malgr£ tout
a une necessite objective qui est celle de repondre a un probleme aui
se pose avec une extreme acuite on peut dire a la totalite de la 'papula*
tion du globe. Ce n'est pas du tout faire de la sentimentalite que de
dire que ce probleme est le probleme capital de la periode actuelle
et que sans une reponse tres precise a ce probleme en particulier et
a tous ceux qui en decoulent, il ne peut exister de plate-forme revo-
lutionnaire. Si ce probleme est capital du point de vue r6volutionnaire
il Vest avec autant de force du point de vue de I'imperialisme uctnkee
et du bureaucratisme stalinien. Nous reviendrons d'ailleurs tout a
rheure sur ce probleme. Mais pour le moment, il nous suffit de com-
prendre quyil etait d'une necessity imperieuse pour les staliniens de
repondre a ce probleme d'abord du point de vue immediat vis a* vis
de Topinion mondiale, el ensuite du point de vue historique, si Von
peut dire, en donnant des reponses qui leur permettent pendant la
prochaine guerre d'utiliser au maximum les forces sociales opposees
a Vimperialisme yankee. En ce sens les declarations des leaders sta-
liniens auraient une signification tres profonde qui consisterait en
une sorte d'engagement public sur leur position au cours du prochain
conflit. Engagement public qui ne doit pas etre pris comme une sorte
d1'amende honorable a VU.R.S.S., mais qui tend d'ores et deja vers la
mobilisation la plus rapide possible de la plus grande partie possible
de toutes les couches de la population & Vechelle mondiale derriere
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active d$$ & present Men*
public nfest* pas appeled* avoir immtidiatement une

tionr«e. to /it*fe c&ntre le wevhant imperialism* des l/J^A^ mais «t>
*ifleer fa, base de ce qui sera pendttnt la prockaine guerre une d-e leur&:
€&$&*) tes plus effieaees, la lutte de 1'int^rieur contre les adversaires,
de VU.R.S.S. Get engagement public servira egalement die plat&-f$rm&
visant a une sorte de resserrement ideologique de la masse des partis
s$alfnien&, 4« moment d& la «Liberation» et apres celle-ci on a pu

'^dssister a un accraissement faramineux des effectifs des partis sia*
Umiens* Ces enormes partis de masses ont ete d'tine grande efficaci^
jwmr to politique de la bureaucratie stalinienne/ visant a encadr^
et a manomvrer le proletariat. Mais il ne s'agit plus a present de faire
joueir un role considerable aux partis staliniens en tant que poid#
enormedans* la socieie aussi\bien du point de vue numerique <?*!#
dsH*point de vue de la position de la masse dans la production capi-
tali&te. /fts'agit au contraire de transformer ces partis de manier& &
jwtizodijr les rendre d'abbrd utilisables et ensuite efficaces au-cours d&^
prochain conflit. Id, on nous objectera que nous nous trouvojts
devout une contradiction. Nous allons voir dans quelle mesure cette
^contradiction est r&elle.

y La politique sialinienne etait basee sur la perspective du declen*
<cbement du conflit mondial sous une duree relatiuement courte
r&suttant de I'&stimation que faisait la bureaucratie d'une crise econo-
jniqtie aux U.S.A. a breve echeance.^On a pu voir letir perspective
e^onomique changer au fur et a mesure de revolution de la situation
eeonomique et politique internationale. Tenant compte de cela et'
consid6rant, comme nous le consid&rons nous-memes, que les lutt&8\
xociates jouent dans la conjuncture actuelle comme facteur d'accele-
ration de la guerre, on comprendra facitement le cnangement de la
politique stalinienne. Nons ne deduisons pas -de cela que le stalfr
nisme ait tourne entierement le dos a toute agitation sociale. II conti-
muera a utiliser les m&uvements revendicatifs partiels qui auront lieu.

On peut done conclure que nous assistons a des faits nouvea^x.:
1!U.R*S.S. ne rejette plus la possibility de discussions internationales,
<$eci s'inscrivant dans I'allongement de la periode precedant le declen-
chement du prochain conflit. Parallelement a cela, changement dans
la politique stalinienne.

1 Celle-ci passe d'abord du plan revendicatif au theme de la «Paix*
Gt ensuite ne vise plus a Vutilisation du proletariat settlement, mais
*de toutes les couches sociales a Vechelle mondiale.

Preparation des differents partis staliniens de maniere a pouvoir
jotier un rdle efficace au cours dn prochain con flit.

II fautt comprendre que les declarations des leaders staliniens ont
une signification tres precise vis-a-vis de I'opinion mondiale : defai-
ti$me face aux U.S.A. A ceci tout monvement revolutibnnaire ne peut
repondre qu'affirmativement. Mais ceci ne siiffit pas. Defaitisme /ace,
4ux U.S.A., d'accord, mais quelle doit Stre notre position face 4

,.ff&Jfc.£$, ? Tout le probleme se trouve la. II est un fait que noils
ne poiivons repondre (ez> par allusions, a ce probleme, car le pro*
Wfafie essentiel est celui de* Vanalyse de l'U.R.S.$.

II faut' tout d'ttbord apporter une petite precision. Lorsque nous
p&rlions du probleme de la paix il faut bien comprendre ce que nou^
mtendQns par la. Nous n'entendons pas du tout ce que pour rait
entendre par exemple Garry Davis, mais nous entendons tous le&,
problemes poses par la guerre <dans notre lutte pour le socialisms*
€'e$t dans ce sens que nous disions plus haut que le probleme d&

v la jmix se posait awec une extreme acuite a taute la population dm
-globe et que nous ajoutions plus loin, que si ce probleme est capital
«U»f goint de vue revolutibnnaire, il: Vest avev autant de form• diti
p*tnt $e vue c?« I'imperialiisme nanfcee et du bttreattcratisme

^^effet, de eette guerre, il ne peut resulter que trois termes : soit
une vietoire des U.S.A*, soit une vicloire de la bureaucratie stalinienne
c'est+a«d$re la domination mondiale par I'un ou par I'autre, c^ qui
$i$nifi@rait dans l.e& deux cas une acceleration du proqessus, vers la
barbarie, soit alors 'un renversement du rapport entre les fortes*
gbciales, la victoire du proletariat et la route ouverte vers le cam-
munisme (pas stalinien, mais le vrai). Des possibilites objectives
existent-elles pour cette victoire du proletariat ? Quant d nous, nous
pensons que oui, et que le prochain conflit porte, en lui-meme ces
possibilites. ,C*est pour cela que notre attitude pendant la prochatne
guerre est un probleme capital.

Est-il n&cessaire pour le proletariat de faire I'experience directs
du regime bureaucratique pour qu'il puisse prendre une position pen-
dant la guerre pouvant le niener a la vicloire ? Non, les ouvriers,. euxr
-n'ont pas besoin d'une analyse scientifique de 1'U.R.S.S. pour deter-
miner leur attitude face au stalinisme. Leur defaitisme n'at tend pas le
deatenchement officiel du conflit pour se manif ester. II se vnani-
fesTe d'ores et deja face a la bureaucratie stalinienne. L'appre-
ciation du regime de l'U.R.S.S., les ouvriers la font a tra~
vers Vexperience concrete de la bureaucratie stalinienne. L'ache-
vement de cette experience se fera dans le "cours de la guerre
par Inoccupation de Varmee russe. Cette forme de defaitisme
est une forme — embryonnaire— mais la plus profonde peut-
etre quant a /a prise de conscience qu'elle expnme, du defai-
tisme revoliitionnaire. Le proletariat commence A prendre con-
science qu'il a a faire face a deux systemes d'exploitation. II sail
que pour pouvoir vaincre il faudra qu'4l les abatte tous les deux.
11 commence a comprendre que, quoique leur origine soil differente,
leur nature est la meme, basee sur Sexploitation et la division de la
societe en classes et que revolution hlstorique, si elle n'est pas inter-
rompue par la Revolution Proletarienne Mondiale, tend vers Vunifi-
cation des deux systemes, unification dont la guerre est un puissant
accelerateur. C'est dans ce dernier sens^la guerre representant aux ueux
meme dies ouvriers la phase ultime avant soit la victoire du socia-
lisme, soit le naufrage de la societe dans la barbarie, que le probleme
de la Paix dement le probleme crucial de notre periode.

'Les formes de defaitisme ne se bornent plus a ce qu'elles etaient
traditionnellement du type de « Vennemi est dans notre propre pays**
In -effet, ce mot d'ordre n'a plus dujourd'hui aucune signification*
£a notion de pays se trouve de plus en plus depassee, meme au point

vue Bourgeois. Le prochain conflit ne se deroulera* pas entre
mais entre * * ' ^
chacune vc
Tterd eoalet

ctere^les conditions de la guerre moderne elle-meme prise sous Vangle
militaire. . , . . -, .

Le proletariat doit trouver des formes de lutte qui lui permettenf
de se libererde Vengrenage dans lequel il est entratne. Son defaitisme
face (i I'un he doit pas avoir comme resultat le renforcement de
I'autre et inversement. Le premier but du proletariat est de congue-
rir son autonomie. II ne pourra Ifr conquerir qu'en unifiant sa tuft?
bontre les deux systemes d'exploitation. La lutte contre la bourgeoisie
et la lutte contre le stalinisme ne sont qufune seule et meme lutte.
Mais cette lutte souleve des problemes extremement Complexes. Les
ouvriers se posent deja tous ces problemes et la question de la possi-
bilite de les resoudre. • .. . rSi I'Europe occidentale est occupee par rU.R.S.S. quelle seront les
formes de d^aitisme? Prendre le maquis ? En aura-t-on la pos&i*
Mine? , , , - f rr<?\i5i* au contraire I'Europe occidemale est occupee par les '€/;&•,&.•»••.
qmelles seront encore les formes du defaitisme revolutionnaire ?
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Premdre ;l& maquisr avec les staliniens ? Former des niaquis a
paft? Sera-ee possible? . - • > - • " '

Dans les deux eas, ne serait-il pas preferable de mener la lutte
a t'usine meme, au jsein meme de la production ? ^Quelles devront
£tre les formes de cette lutte ? Sabotage individuel ? collectif ? Com-
ment devras'organiser la classe ouvriere pour meiier cette lutte ?
Comment pourra-t-elle realiser le but qui sera le sien d'ecrasement
des $y$temes d'exploitation et d'instauration du socialisme a Vechelle
mondiale? On ne peut dire cela en quelques lignes, ni jouet au pro-
pll^te en en creaht un cadre strict. Le defaitisme revolutionnaire
pendant le prochain conflit prendra des formes entierement nou-
velles. C'est le probleme que nous posons et auquel nous tdcherons
de repondre le plus cLairement et le plus completement possible.

Rpger: BEiRTIN.

, y

.temoinskravchenkistes en residence forcee dans des camps d'Alle-
magne occidentals^ menaces d'etre livres a l'U.R.S.S. ou /plus simple-
ment corrompus. «(Je. n'e&t pas un des moindres traits de barbaric
des sqdetes d'exploitation etatiques modernes qu'elles ont detruit
meme cette relative « objectivity » dont faisaient preuve les bourgeois
entre eux et qui, nee sur le marche des echanges, etait necessai're au
libre jeu de la concurrence et a disparu avec elle. A la limite, on
poufrait dire qu'il n'y a pas d'autre possibilite d'arriver a une
connaissance- valable de ces regimes autrement que par une expe-
rience directe, et que le staiinisme ne pent etre eproube que par ceux
qui lui sont soumis. II existe cependant des failles dans Ie sys*teme
bureaucratique le plus parfait 'qui tiennent a plusieurs faits et que
nous retrouverons dans les differentes depositions. '

La premiere est que I'homme ne pouvant etre reduit a une simple
machine*, d'abord par son essence, en outre parce que c'est une cer-
~" ' ~ 'J.£- —*•.•.*, n^•^ s~t r\n t-» st /~?/>O £»/^A>T/>1

LE PROCES KRAVCHENKO

Pendant deux mois le proces Krwvchenko-Lettres Frangaises a pas-
sionne Vopinion publique. II est une source de larges profits pour
la presse et I'edition qui se disputent les m&moires des fe'mozns. Aux
Uns il apporie une celebrite subite (Mme Bu&er-Neuman), aux autres
it coute une inaison (le general Rudenko durait, paratt-il, perdu la
sienne). A la longue tout ceci apparait comme une immense parade
publicitaire et chacun est pr£t a retourner chez lui, c'est-a-dire a ses
idees, ou en revient un peuplus ecozure car il sent monter de partout
Uodeur fetide des marais. Ce degout a une valedr positive. Et pour-
tant il vaut Ja peine de s'arr&ter sur ce proces car il est a bien des
points de uue un fait tres significatif et plein d'enseignements. .,

if est intefessant en ce qu'il est un asp&ct nullement negligeable
de Vantagonisme U.R.S.S.-U.S.A. II est significatif de I'importance de
I'ideologie dans la lutte des deux blocs et il doit nous permettre de
montrer d: nu fous les aspects reactionnaires des deux societ^sd'exploi-
tation qui s"affrontent dans les locaux eocigus de lc( XVlP chambre
CQrrectionnetle du Tribunal de la Seine. Mais sa grande valeur est de
nous donner Voccasion *de degager quelqites traits essentiels du s^s-
teme bureaucratique et de connattre son mecanisme interne aussi bien
guesa strategic, ce qui est une tdche indispensable a la construction
de la plate-forme anti-bureaucratique du mounement proletarien. II
est en effet insuffisanf de caracteriser une societe comme societe de
'Cldsse pour elaborer un programme de lutte, de m£me qu'il ne suffif
pas que la clwsse ouvriere se saclie exploitee pour qu'elle tr&uve la
voie de sa lib Cation. A Ce litre, il n'est pas possible de faire la part
&gale Centre les parties, non pas que le capitalisme sorte prandi du
combat, niais parce que ce proces etant celui/ du staiinisme, c'est
smrtout ct lui que nous deuons nous arreter. Ceci d'autant plus qu'd
travers lui nom pouvons apercevoir plus nettement les tendances
irrfsistibtes qui poussent son adversaire capitaliste dans le meme
sens, a la fois par son developpement interne et du fait de ses rap-
ports Q&&C lebloc bureaucratique. J

II, est Evident que cette entreprise demande une grande mdfiance
& l'6gard de tons les temoignages apportes au proces ear, comme
phtzcun le declare et le d^montre avec^ force A I-encontre de I'autre, la
liberte et t'objectivM la plus materielle sont tres limitees dans un
monde soumis a des degres differents maistoujours croissants au con*

te umversel d$s appareils d'Etat. Que penser de ce que disent des
i sauiAtiques severement eontrdies par le N.K.V.D. ou

d'exploitation doit lui fournir une ceriumc tucuiwyic u«. ^u*, *^ t j l^»^^.
La seconde est .que du fait de la division du monde en deux blocs
et de la necessite pour chacun de penetrer dans le camp ojdverse
par ton's les moyens et partout oil fest possible, cqmme c'est le cas
surtout en Europe, il y a obligatoirement une certaine objectivtite
a observer a laquelle le Guepeou absent ne peut supplier. A Moscou,
on peut dire, comme cette espece de « -Lettres Francoises » sovietiques
LiteiPatournai Gazeta que le proces a etabli des la premiere seance
que J'ai choisi la liberte or ete confectionne par les services d'espion-
nage americain; mais il est plus difficile de le dire a Paris et il faut
Jbien essaner de s'expliquer plus en detail, ce qui expose a certaines
mesaventures. II faut faire &ppel a des' temoins ayant une certaine •
independance, que ce soit un depute travailliste comme Zilliacus ou
un ingenieur franc.ais ffyant travaille en U.R.S.S., et s'exposer par
la-meme a entendre affirmer I'existence de camps de concentration
ou de jugements politiques sommaires. Enfin il y a une troisieme
faille, c'est que malgre ses efforts pour se mystifier elle-meme une
societe d'exploitation ne peut manquer d'exprimer ses tendance^
prof on d es. Sa logique n'est pas non plus'line logique mecanique et
morte. Aussi inhumaine et abstraite que le soit celle de la societe]
bureaucratique, aussi tot ale que soit son alienation, elle est constitute
par des hommes et par la est sensible a d'autres hommes non pals
comnie une fatalite objective mais comme expression de certains
interets humains. Le bureaucrate a beau expliquer a I'ouvrier que
la misere presente est necessaire a la defense de son avenir soda-
Uste, celui->ci se voit sacrifte au confort present de ce meme bureau-
crate. On a beau lui expliquer que la discipline qu'on lui impose
-est voulne par la necessiite de se defendre contre des dventuels agents
du capitalisme, il voit celle-ci transgressee chaque jour par les riva-
lites jde ses superieuzs. L,

-> ^ , \
Ce if est pas le lieu id de s'etendfe sur le caraclere reactionnaire

.des mobiles qui ont pousse" les Etats-Unis et la France a fadliter ce
proces. Kravchenko lea a resumees dans une phrase lapidaire fors-
qu'on lui demandait pourquoi il n'avait pas powrsuivi en diffamation
ses calomniateurs amMcains : Le P.C.F. vaut la peine qu'on s'occupe
de lui. On peut noter cependant que cette agressivite ideologique est.
un fait nouveau dans I'histoire contemporaine des rapports de
rU.R.S.S. et des U.S.A. de la part du capitalisme americain. C'est la
Jin de T « utopie rooseveltienne » et c'est aussi la comprehension par
les Am&ricains que leur force en Europe pent 6tre ramenee d rien
si la societe se desagrege politiquement de I'interieur, ei que la
conquete des masses est aussi importante que celle des Etats.

y Ce n'est pas dauantage le lieu de faire un parallele incessant entre
klm crimes dotit on accuse VU.R.SJS. et ceux dont sont coupables tes1

icapitalistes. Nous avons assez souvent Voccasion de faire de tels
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