»

" de raisons concernant la tenue de la Revue. Ils peuvent les exprimer qussi

 dans leur .activité propagandiste, & condition d'accorder dans celle-ci la place
principale & l'exposition des positions -programmatiques du groupe ef de
montrer la subordination de leurs positions particuliéres 'a leur accord avec
les positions dommunes du groups. Le groupe peut donner la possibilité dé

- .s'exprimer dans la Revue: & des. camarades ‘qui lui sont extérieurs. . |
8. Dans tous les domaines de l'activité pratique, est appliqué par tous

les camarades le principe de la discipline dons l'action, par, rapport qux
.décisions des réunions plénieres ou du C.R. qui remplacent celles-ci ou les =

-concrétisent.'_ Provisoirement, néanmeoins, jusqu'ad ce que le programme d'ctc-
tion du groupe scit défini et sa consolidation organisationnelle soit avancee,
. ) . - 3 by t 4 yy £ L) '

le groupe n'impose pas, sur 'des problemes d'activite exterieure s’adressant

& des fractions de la classe, une discipline & des camarades qui persis--

tent- dans des positions pratiques divergentes, si ces positions s'appuient

'sur-une expérience.des conditions concretes que ces camarades sont seuls.

- posséder. . r - | | |
9. Celte résolution a un caractéere provisoire. Elle restera en . vigueur

o Jusqu'd ce qu'une réunion commune des camarades de Paris et de la Pro-

vince vote une résolution plus détaillée sur le fonctionnement du groupe.

r

. "

v LA SITUATION INTERNATIONALE

La caractéristique essentielle de l'évolution de la situation, inter-
nationale pendant les quatre premiers mois de 1949 fut de rendre
manifestes les changements qui s’étaient préparés pendant 1948. Sur.
de_plan économique, le capitalismé entrait dans une phase de conso-
lidation provisoire, en méme temps. que les signes précurseurs de la
surproduction faisaient leur premiére apparition. Dans la zone sovié-
tique, Pannée 1948 avait déja vu le ~rétablissement de Uécon®mie
bureaucratique russe dans ses conditions <« normales » (la production
dépassant déja de 18 % le niveau de 1940) et dans les pays nouvelle-

. unent conquis de UEst européen la liquidation définitive de la bour-

geoisie en tant que classe et de ses représenlants politiques : dés
de début de 1949, le stalinisme y passait au stade de la bureaucratisa-
dion compléte de leurs eéconomies, par Papplication d’une < planifica-
tion » bureaucratique el par ies premiéres mesures préparant le pas-
sage ultérieur a la « collectivisation » de Uagriculture (dont la mise au
pas définitive de Uéglise catliolique en Hongrie par Uaffaire Midszent
éiait une condition indispensable). En Asié¢, le stalinisme passail a

© .une attaque de grand style contre la Chine de Tchang-Kai-Chek, réali-

sqit a une cadence étonnante ses objectifs et achevait virtuellement la
conquéte de celt immense réservoir de matiéres premicres, de force de
travail ne cotttant pratiquement rien el de masses inépuisables d’in-
Janterie. L’impérialisme occidental en revanche arrivait ¢ la premiére
.~ étape de sa préparation pour la guerre par le commencement dun
“réarmement et la signature du pacte Atlantique. | | -

, De ces événements résulte & la fois une modification du rapport
«des forces entre le bloc américain et le bloc russe, et un allongement
de la perspective de la guerre. Mais avant d’examiner ces deuxr ques-
tions. dans le détail, il faut dire quelques mots sur le rapport de

force fondamental qui erxiste entre les deux adversaires.

.-_._‘ . : N . .. . . " A . . ) ' -
Le' rapport de 'la. production industrielle russe a celle des Etats-
Unis a retrouvé aujourd’hui son niveau des derniéres années d'avant

 guerre : la production russe représente environ les detix tiers de la

production américaine, et moins d’un quart de la production mon-
diale. Sur le plan du rapport des économies proprement dit, le ‘bloc
wccidental jouit donc d’une suprématie écrasante, a laquelle ne pour-
ront changer quelque chose d’essentiel ni- le développement de la
production dans les pays stalinisés de UEurope Orientale, ni Uindus-
¢rialisation de la Chine, qui n’est pas pour demain, Le développement
de la production russe elle-méme n’apporterait que peu de modifi- -
wations a- ce rapport, car la production mondiale ne cessé de se déve-
lopper, quoique dans des rythmes plus lents que les rythmes russes.
| -Rlais déjé sur le plan de Porganisation économique, un correctif est .
& apporter 4 cette évaluation. La bureaucratie stalinienne dispose;
«directement de la totalité de la production qui a lieu dans « ses»
pays, Poriente immédiatement vers les objectifs qui lui conviennent,

1
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L’impérialisme occidental est un
~ . le bloc russe; si les Etats-Unis en sont le souverain supréme, cela ne
© - sigiMtjie pas que des conflits secondaires ne subsistent
-eent immédiatement dés que ['opposition commune & la bureaucratie
stalinienne se fait jour, mais qui en attendant retardent, gaspillent, -
‘ajeurnent la coordination des économies, et ceci surtoutl sur le plan .

- lutte entre les U.S.A. et la Russie, et beauwcoup moins entre la
el le «reste du monde ». Ce « reste du monde » sera pour I'Amérique -
- surtout une source de réserves matériélles et humaines, et un ensemble

oids par la: nécessité de sa.

%

en consdcre déja une - part trés importante & la préparation.militairé.’

loc beaucoup moins organisé que

as, qui s'effa-
militaire. En définitive, il ne faut pas oublier que la lulte est une

‘de bases, mais en méme temps un
défense. En_derniére analyse, les imperialistes
- qué sur eux-mémes, et ils ont bien raison. B .
Mais dans la guerre moderne, la puissance économigque ne constitue
gu'un des facteurs essentiels., Le véritable rapport des forces inclut
nécessairement des facteurs politiques et sociaux qui jouent un réle
considérable. Jamais cenx-ci ne se sont manifestés avec autant de

yankees ne comptent

force que dans le cas actuel : le potentiel militaire de la Russie aug- -

‘mente énormément si Uon tient compte des possibilités qu'a la bureau-

cratie stalinienne d’utiliser pour sa guerre des fractions importantes:
~— parfois déeisives — du prolétariat des pays bourgeois et méme de - -

profiter, directement ou indirectement, de toute crise sociale chez ses

adversaires.
D’'autre p@l"t:
force tel qu'd est maintenant, pendant la « paix », mais tel qu’il sera
fendant la guerre; et le déclenchement de la guerre en lui-méme peut
en amener une modification essentielle. C’est aussi le cas dans la

- période actuelle; les impérialistes américains ne comptent pas aves
da force russe telle qu’elle. est aujourd’hui, mais telle .qu'elle sera.
aprés les premiéres semaines de la guerre, lorsque les Russes auront

vraisemblablement oceupé UEurope continentale, des régions impor-

Sud-Est asiatique. '

tantes du Proche et du Mogen-Orient, et commencé linvasion du

La suprématie économique du bloc eméricain, concrétisée sur le
plan technique par une avance considérable dans le domaine des
Jnoyens atomiques et de l'aviation, semble donc contre-balancée par
les moyens politiques que la bureaucratie stalinienne pourra metire
en ceuvre et par les avantages que confére a cette derniére sa proxi-

mité des thédtres des premiéres opérations et la faiblesse militaire

et politique des. payys qui seraient le premier enjeu de la lutte.

Il y a évidemment dans tout cela un gros élément d’indétermina-
tion. Mais les forces et les faiblesses de chacun des adversaires ont,
aut yeux de tous les deux, un rapport relativement équilibré dans son

~ indétermination méme. La preuve, c¢’est que jusqu'ict aucun des deux -

n’a poussé une altaque décisive contre un point considéré par lPautre
comme critique. Si 'un des adversaires se considérait comme jouis-
sant d’une supériorité incontestable, il aurait exercé sur Pauttre une
pression felle, que celui-gi aurait été obligé soit de\reculer, soit de se
défendre militairement. RN S N

' “'If--Ma'-is‘sur'l.d base de cet équilibre de fond, des fnpdi’ficdtions et des- ‘_
) uerre. Plus
exactement, de 1945 & 1948, un av-ant‘age‘relatzf'-se trouvait du coté

variations partielles ont ey -lieu depuis la fin de la g

de la bureaucratie russe. o . o
- {Let_ qvantage se basait sur la. supériorité manifeste que conférait

+ aw stalinisme en Europe, la crise économique, politique et sociale des
pays capttalistes du continient, la force du P.C. en France et en Italie- .

et leur possibilité d’utiliser les luttes ouvriéres pour leur politique.

- Depuls 1948, cependant, deux éléments nouveaunr sont venqus modifier

Aaq situation. D’une part la position de la burequcratie stalinienne en

- Europe s'est affaiblie. D’autre part, le stalinisme est en train d’ache-

verla conquéte de la Chine. Nous ne pouvons entrer ici dans Uexamen:

i

Russie

Le rapport de .forcé dééisif n’est pas le rapport de

1
L
3

-Enne -série de "facteurs.
Mawshall » a margué

-~ enfinr, la futilité du blocus de Berlin, dont I'ineffica été proupée
_'-Tendant onze mois, sfaggrave du fait des difficultés économi 1‘;";3"5’-‘13‘.;
- ? e . ¥ .' O . .

" _ser la situation. Voi

~ Il ne faut pas se méprendre sur le sens '
:trés limité. Le blocus de Berlin a été un <« four» pour la politique .

.-d’occupation, .car “ce

.eratique en Allemagne ori

r

e ce dernier point, auguel nous consdcrerons _pro'chqi.n_em_er,;t-g%?n,;ﬁig’glﬁ_. |
spéctal; QYuelgites mots, sur Févolution ‘de la situation en Fnrope. ef -
surtout. sur Vaffaire- allémande sont, en revanche, necesstzi‘rés&c | J" L
técaule

ositions staliniennes en Europe ' décanle
tabord, Péconomie capitaliste des <« pays
une amélioration considérable. La production
industrielle de ces pays a, au cours de 1948, reirouvé et dépasse son.
‘niveau ’avant guerre. La chute du niveau de vie ouvrier s'est consi~

- Ilaffaiblissement des

.dérablement ralentie; ce dernier facteur joint a la prise de conscience

du .réle des P.C. par une fraction importunte de la classe ouvriére, o

“réduit les P.C. & un isolement social que leur campagne <« pacifiste».

narripe pas a rompre. En Gréce, I'échec des partisans staliniens est
_presque certain, Au sein méme de son bloc, le stalinisme n’a pas pu
rédu?r'e la « révolte » de Tito, vieille déja 12

icacité a été _.grq;gp_ég

Allemagne orientale, coupée par. le conire-blocus américain ‘ o~
.nomie de I'Allemagne occidentale dont elle était tributaire; a: cecl

politique russe.

da . - . . E
Il élait nécessaire Ip‘our la politique du Kremlin d’essayer de redres-

!

de celte initigtive, qui est

“russe. Ce blocus cogtait aux Américains 10 ou 20 millions de dollars
_par mois; aux Rudses le dépérissement économique de leur zone en

"Allemagne, la haine de la population allemande et une figure de’
. maitres-chanteurs — et ce qui est pire, de matitres-chanteurs ratés. Il =~
fallait en sortir, mais en sauvant la face. On ne pouvait pas, en levant

purement et simplement le blocus, avouer un échec complet. On pré-
‘senta donc Uaffaire comme une « concession »{ en échange de laquelle

-on, demandait d’autres « concessions », Nous leévons le blocus, voua
levez le conire-blocus, et vous « acceptez» des pourparlers a quatre
- sur Pensemble de la question allemande. ' " '
.
- .tiraient d’un faux-pas. Mais quelle . T
- La suite ne sera pas grand’chose. [l suffit d'y réfléchir : les’' -
- Rusgses <« insistent.» pour qu’il y ait des pourparlers a quatre. MNs '

Les Américains ne perdaient rien en acceptani. Les Russes se
eut étre la suite ? :

*résentent P’accord sur ces pourparlers comme une victoire substan-

tielle. Cela signifiant, semble-t-il; qu’ild attendent quelque cRose de’ B
e uoi: exactement ? Quel est le réglement de la question

-ces pourparlers. ren
«allemande qu’ils veulent obtenir?

‘I n’y a pas de tel réglement, ef les dirigeants staliniens le Isaveﬁf' .. "
#rds bien, Car le seul ¢ réglement » — lunification de I'Allemagne —

€8t pour eux impessible, Ils peuvent accepter le reirait des troupes

e .
- Gammuniste-Saaialistg qui’ est la garantie de la domination bureau-

Pinclusion de leur zone dans un Etat ou une Fédération Allemande

ration » dans la zone orientale. ,

. Les « discussions & quatre » sur I’Allemagne aboutiront. bvraisem-
5] ' sur d’autres c.iiflcuusions et ams.tl; gfe«' suite,
jusqu’an jour oit une modification partielle dans le rapport de’ forces -
R ovoqneia Ia rupture des discussions, et peut-élre aussi d’autre

blablement a un accor

rovoquera

Hose. ) | | .
. ' Dans la'ecristallisation du blec américain, le Pacte Atlantique,

sont pas' les divisions russes, mais le Part{

4

-apec un gouvernement central, dont la premiére tdche serait I' « _ép_u---=

‘une année. En Allemagne .

_Sajoute Ueffet détestable qu'a euw; auprés de la population allemande |

& la signification des « ouvertures» russes en -
.vue de pourparlers quadripartis sur I'Allemagne. | .

entale. Mais ils ne peuvent pas accepter

~malgré son titre ronflant et les chichis des sénateurs yankees; est

- Peaucon
peau dags- la situation. Que les U.S.

Y

plus une manifes-tation'?ectaculaire' qu’un

o
i

| élément nou~
entreraient en guerre gi‘un-des:
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temps. Comme le. faisait remarquer un éditérial du Monde, les discus..’

_pays de UEurope ‘occidentale était attaqué, on le savait déﬁ;lisic;ngw: o

SiORSI‘\ i P . T S
tons sur Tautomatisme du Pacte manquatent leur but, L’

RGO LoSlle au rac ‘ ortant

ce g g'f_‘é_ PIQS de savoir si les U.S.A. entreraient en guerre, ,«‘Zfesf la

'sfwe": f e  e euw.m.terventzqn_n}‘:lz.-ta_zre’. un traité. ne peut préciser si elle
e. fera exclusivement ou principalement par Paviation, quelle impor-.

égﬁgff iggoriglé?‘ggli)ﬁ i;’lgs 5S¢ ﬁepg)fe?ait celie action aérienne, si elle.
erait ¢ _ nvor de divisions en Europe, quels e if

Ry ea par :enbor de divisions e eclifs .

pourratent étre envoyés, oil'et a quel moment...; ‘es d%tails glévefzt.'

de la préparation militaire et de la stratégie,

rostodedine: n muitaire | non de la divlomatie.
Cest-da-dire que Uefficacité du Pacte Atlantique .dépind;ezo}gghled |

facon dont il sera mis en ceuvre cor '
_ s daont il ’ vre, plus encore que de sa si .
fau-;gur ,CG_PIIJ?{? qui est Uessentiel el qui n’est p-ag_ celui du -};ﬁt‘f—”{l’g}tz;
ot uﬁa? Q"’_It s le Pacte n’a rien d’un contrat entre parties éqgales,
ar% la is‘ rategie « commune » échappe entiérement au contréle des =
participants, Cetle « collaboration » est déja sous la direction exclu-

ol a e » . . . - » -
Efg'uiirl e_i__‘at-major americain, et il ne saurait en étre autrement
ag e sera donc dirigée essentiellement en fonction des nécessités

et des objectifs de Pimpérialisme yankee, Un Dunkerque gigantesque

en sera peut-étre le prir.

L]

- DEFAITISME REVOLUTIONNAIRE
- ET DEFAITISME STALINIEN

~

 Ce débul d’anné | 't n o . 8
G it e 1949 a été marqué. entr - pa '
._ 1l d’année. . . enfre -autre par une recru-- -
gg?f;ngi_. fc?erz?;;?agfie scci)fztlal prgg:valgan-;fe en faveur de ﬂz.- « Paix ». Le
point de dépa . les déclarations deé Thorez et de Togliatti,
immédiatement suivis parl ' s staliniens. Cos déoteiottl,
T _ | ir-tes autres partis staliniens. Ces dé jonis
ne se sont d’ailleurs pas borné 1 ré e Pair s rations
, d’ailleurs pa tees a réclamer la. <« Paix» mais ont
| ‘ _ ‘ la. ais ont
gecg'gzn?tlg(gfocfgéimnuégnlﬁ.tfoj}mfz czoncret;z du « défaitisme » stafinibrf
en ' le prock nyiit. Mais les staliniens ne se so :
C : ] s _ nt pas bornés. .
a ces déclarations qui auraient pu étre considérées comrﬁe bahalizw

ma c. L » - o y »
nais ont immédiatement ajouté & leur prise de position catégorique,
>

une propagande considérable & Péchelle mondiale

Nous reviendrons tout ¢ heure sur lg signification de ce défai-

3 *

la “prochaine 'gil%rge. nt public catégorique sur lenr, attitude pend

A Ul l e r nl L35 - t g * » * I 3 ] ) » h -

‘e uane reé fon - - ' ' g
¢ pas une reaction--contre la peur d’étre accusés de itisme qui est -

& la base de la prise de. position suc .

e D (e . _ € ae.. 0 ccessive de tous les ti -
niens ? Ce facteur a sirement joué un réle ussez imp drtgr?{ llfl stali:
r'est pas le facteur déterminant. | reant. Mais ce

Ce‘ .. , . . . e = . ) ) . .
elte  prise de position comportait certains risques assez grands

- du point de vue de la répression bourgeoise contre les partis stali-

_ niens pour faire hésiter Tho ] une positi '
| | rez a prendre une position qui n’aurait

comme but, dans ceite hypothése-a, que de faire preuve d'un excés de

- zéle vis-a-vis de Morcou. 11 serait d’ailleurs trés difficile de comprendre

cefte attitude, au moment oty cette pri s '
du moins & premiére vue, °’I’évolfztif)£nse 5o Dosiion contrecarrerait,
| _t:om,rle de PU.R.S.S. En effet on compr
o PU.R.S.S. semble ne pas exclure la

es sont les raisons qui ont poyssé les différents partis stalinieni
n

‘actuelle de da politique interna-
end d;}f);tgélilmegt qu’au moment
PURS.S. 1 possibili j jons inler--
nationales, Thorez prenne une position quj it pourerésl-gﬁfasts Ido’ﬁ;g?:iiggf"'

*

" Ceci n’dst d’ailleurs qu’un aspec

" du stalinisme en tant que force sociale mondiale.

le conflit enire les..partis staliniens et les bourgeoisies respectives.:.
t secondaire du probléme, Car, malgré
Pattitude de V'U.R.S.S. sur le plan international, nous avons pu voir
que la prise de position des, partis staliniens a été immédiatement

- approuvée et.soutenue par PU.R.S.S. elle-méme; nous assistons ‘¥ci

& une contradiction apparente qui n’est en fait qu'une double attitude

'. On peut considérer' que la’ po’lii‘iq’-ue des difféfents partis staliniens

depuis la « Libération » a parcouru deux étapes. De la « Libération »
jusqu’é la mi-A7 Pattitude des différents P.C. a été une politique qui .
consistait & s’emparer des rouages des différents appareils.d’Etat bour-

geois. Depuis la mi-47 et aprés une période de réadaptation de leur -
politigue, les partis staliniens se sont engagés dans une politique de_
sabotage des différentes économies bourgeoises ¢t du plan Marshall.

 Utilisant pour cela la nécessité pour le prolétariat de défendre-
son niveau de vie en rentrant en lutte contre la bourgeoisie, les partis.

. staliniens entrainérent derriére eux une parlie considérable de M
- ¢lasse ouvriére. Leur emprise sur la classe ouvriére leur permit de se
- servir de celle-ci comme ’une vaste armée de mancuvre. Mais la

nécessité de leur but de sabotage des économies bourgeoises les amena
a faire entrer en lutte les différentes catégories du prolétariat sutvant

- unie tactique ne pouvant aboutir & aucun résultal revendicatif pour
le prolétariat. D’autre part le caractére méme de la période du capi-

talisme décadent -et ‘Uétat de décrépitude des différenies bourgeoisies

occidentales, interdisait ¢ ces derniéres toutes' concessions relative-

ment substantielles au prolétariat. Il faut noter également, en fonction

- des deux facteurs cités plus haut Uimpessibilité pour les staliniens,
malgré les plus grands efforts, de politiser les lulles dans lesquelles- -

ils engageaient le prolétariat, sans qu’apparaissent aux yeux de celui-

‘c¢i les intéréts spéciftques de la bureaucratie.

Ces trois facteurs étroitement liés amenérent le prolélarial a faire

Vexpérience concréte du stalinisme et a se décoller de celui-ci. Paral-

léelement méme a ce décollement on pouvait assister  uné nouvelle
politique  stalinienne. ‘ . . S
“Contrairement & la période précédente oir la politique des partis.
staliniens était entiérement axée en fonction de Putilisation de la
classe ouvriére, on peut voir cette politique, d’abord passer du plan

revendicatif au thé¢me de la « Paix » et ensuite s’adresser a toutes les ..

couches de la populution. Il est un fait que ceci correspond malgré tout

'& uwne nécessité objective qui est celle de répondre @ un probléme qui

se pose avec une extréme acuité on peut dire a la totalité de la popula-
tion du globe. Cé n’est 'pas du tout faire de la .sentimentalité que de.

" dire que ce probléme est le probléme capital de la période actuelle

ét que sans une réponse trés précise a ce probléme en particulier et
& tous ceux qui én découlent, il ne peut exister de plate-forme révo-

" mutionnaire. Si ce probléme est capital du point de vue révolutionnaire

il Pest avec autant de force du point de vue de 'impérialisme yankee
et du bureaucratisme stalinien. Nous reviendrons d’ailleurs tout a

Pheure sur ce probléme. Mais pour le moment, il nous suffit de com-

prendre qu’il était d’une nécessité impérieuse pour les staliniens de
répondre a ce probléme d’abord du point de vue immédiat vis & vis
de Popinion’ mondiale, et ensuite du point de vue historique, si l'on

peut dire, en donnant des réponses qui leur permettent pendant la

‘prochaine guerre d’utiliser au maximum les forces sociales opposées
a Pimpérialisme yankee. En ce sens les déclarations des leaders sla-
liniens auraient une signification trés profonde qui consisterait en

" une sorte d’engagement public sur leur position au cours du prochain

conflit. Engagement public qui ne doit pas étre pris comme une sorte
d’amende honorable & P'U.R.S.S., mais qui tend ‘@ores et déja vers i
mobilisation la plus rapide possible de la plus grande partie possible

de toutes les couches de la population & I'échelle mondiale derriére
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