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Od zamieszek do insurekcji. Analiza kapitalizmu
postindustrialnego z perspektywy anarchistycznej

Wistep

ez watpliwosci, na catym $wiecie obecnie mamy
do czynienia z fundamentalnymi zmianami
w organizacji produkcji. Zmiany te sg najbardziej
oczywiste i odczuwalne w centrach, gdzie kapitalizm
jest rozwiniety, ale logika technologii informatycznej
oraz zdecentralizowanej produkcji dociera obecnie
w miejsca niegdy$ odlegle, peryferyjne, wciagajac
je w sztuczny komunitarianizm, ktérego jedynym
prawdziwym elementem jest wyzysk.

W $wiecie zachodnim, tradycyjny pracownik,
kamien wegielny rewolucyjnych koncepcji auto-
rytarnych jak réwniez wciaz gtéwny element wielu
tez anarchistycznych, jest wyrzucany z szarych
cmentarzysk dokow, fabryk i kopalni. Laduje w bar-
wnych cmentarzyskach wypozyczalni wideo, jasno
o$wietlonych agencjach pracy i w centrach socjal-
nych, wieloetnicznych ztobkach itp., jednym stowem
w zamknietych gettach.

Ze wzgledu na to, ze bezrobocie zaczyna by¢ akcep-
towane jako perspektywa braku zatrudnienia, kapitat
udoskonala swoje instrumenty i lokuje bezposrednie
inwestycje na obszarach, ktdre bardziej przystaja
jego wiecznej potrzebie ekspansji. Produkcja dobr
konsumenckich jest obecnie realizowana przez
miedzykontynentalny zesp6! robotnikéw, mate
samowyzyskujace si¢ przemysly i prace w domu, w ty
w wielu przypadkach, prace dzieci.

Liczebno$¢ zwiazkow zawodowych topnieje, partie
lewicy przesuwajg si¢ w prawg strone sceny poli-
tycznej, a z czasem zadania dotyczace plac i reform
spolecznych, maja coraz mniejsze znaczenie dla
glosujacych. W zamian powstaja spore obszary
postepujacej ,demokratycznej réznorodnosci” pod
wzgledem politycznym, spolecznym i religijnym:
pacyfizm, ekologizm, wegetarianizm, mistycyzm itd.
Ten ,,konsensus réznic pogladéw” upatruje swoja
najwieksza site wyrazu w propozycjach: ,,delegitymi-
zacji” i ,,deregulacji” przez uprzywilejowang warstwe
intelektualistow, ktéra swojego istnienia dowodzi
wylacznie na podstawie wlasnego prawa.

Dzisiaj idealne spoleczenstwo, jak mogloby si¢
wydawac z punktu widzenia kapitalu, to takie, ktore-
go podstawowym celem jest pokdj, albo takie, ktore
byltoby ,,samorzadng” utopia kapitalistyczna, gdzie
nie istnialoby zagrozenie pochodzace z zewnatrz tego
»parku krajobrazowego”. Zagrozenie to pochodzi

z obszarow gett, ktore nie dadzg sie sprowadzi¢ do
modeli Brixton, czy Toxeth i moga przyjmowac
wiele form: kopalniane wioski pétnocy, gigantyczne,
przygnebiajace labirynty blokowisk w duzych mia-
stach. Wiele z nich to juz tereny, na ktérych policja

i inne stuzby porzadkowe nie interweniuja. Do tych
nalezaloby dodac inne, ciggle powigkszajace sie re-
jony, ktore gdyby nie to, ze zostaly ostatnio zamiesz-
kane przez wysoko oplacanych, wykwalifikowanych
pracownikéw umystowych, zmierzalyby w strong
przeistoczenia si¢ w nowe getta. Getta przysztosci
niekoniecznie jednak bedg ograniczone geografic-
znie, jako siedliska niepokoju, dajace si¢ sprowadzi¢
do ponurych i tatwych do manipulowania danych.



Zostang natomiast zdefiniowane kulturowo, ze
wzgledu na ich brak srodkéw komunikacji z reszta
spoteczenstwa kapitalistycznego.

Obecnos¢ owych ciagle rozrastajacych sie gett i ich
krzyczacy przekaz, jest gtownym bledem w nowe;j
perspektywie kapitalistycznej. Nie istnieja media-
torzy. Nie ma miejsca dla politykéw — reformistow

z przeszlosci, tak samo jak nie ma go dla zasadniczo
reformistycznych rewolucjonistéw ze starych struk-
tur pracowniczych, prawdziwych, czy wyimaginow-
anych. Ten krzyk jest ostry, silny i o nic nie prosi.
Niewielkie bunty, czy wybuchy, ktore obecnie sg
powszechnymi zjawiskami szczego6lnie w tym kraju,
nie stawiajg racjonalnych zadan. Nie s3 one $rodkami
do uzyskania konkretnego celu jak ,,bunty o chleb”

w przesztosci. Staly sie czym$ samym w sobie, irrac-
jonalnym odreagowywaniem, czgsto uderzajacym w
tatwo rozpoznawalne cele — przyczyny ucisku (ko-
mendy policji, pojazdy, szkoly biura rzagdowe itd.),
ale niekoniecznie. Przemoc na stadionach pitkarskich
nie moze by¢ z tego uktadu wykluczona.

Anarchisci, poczawszy od pierwszych gtéwnych
zamieszek — Bristol, Brixton, Toxeth, Broadwater
Farm - postrzegali je w pozytywnym swietle i czgsto
dolaczali si¢, wnoszac swdj wklad w postaci lic-
znych dodatkowych kamieni posylanych w kierunku
policji. Czasopisma anarchistyczne wychwalaja
momenty masowych powstan, ale w tym samym
czasie, te same gazety dostarczajg propozycji or-
ganizacyjnych, ktdre jezeli byly istotne na poczatku
wieku, czy w latach trzydziestych, to nijak odnosza
sie do chwili obecnej. Najlepszym z nowoczesnych
rozwigzan jakie mogg zostac zaoferowane, traktujac
zamieszki jako punkt odniesienia, jest stworzenie
szczegolnego ruchu anarchistow, z celem zaszcz-
epienia rewolucyjnej moralnosci w tych ewidentnie
niemoralnych wydarzeniach. Po raz kolejny daje o
sobie zna¢ ubdstwo naszych analitycznych zdolnosci.

Do tej pory, kiedy anarchisci odczuwali potrzebe
zawarcia teoretycznej tresci w swoich publikacjach,
uciekali sie do opinii wlasnej albo umieszczali w
nich streszczenie niektdérych analiz marksistows-
kich, krytycznie, ale czesto podkreslajac, ze istnieja
w marksizmie niektére punkty wazne dla idei an-
archistycznych. To zapewnia ,,powazng” tre$¢ peri-
odyku, pokazuje, ze nie jesteSmy przeciwko dyskusji
na poziomie teoretycznym, lecz pozostawia jalowe
pole dla anarchistycznej akcji. Bez analizy, nawet na
najbardziej podstawowym poziomie, nie mozemy
by¢ w kontakcie z rzeczywistoscia. Nie wystarczy

intuicja. Nie mozemy oczekiwaé dzialan, jedynie
odpowiadajac na wydarzenia, w momencie, w
ktérym si¢ pojawiaja, niezaleznie od tego, jak s3 one
gwaltowne.

Marksistowskie analizy s3 obecnie niczym wiecej niz
przestarzalymi reliktami zacofanej epoki industrial-
izmu. Nasze wlasne tezy musimy rozwing¢, bazujac
na bogactwie naszej anarchistycznej spuscizny
metodologicznej. Wielka sile anarchizmu stanowi to,
ze nie odnosi si¢ on do jednej podstawowej analizy
osadzonej w czasie. Zywa cze$¢ anarchizmu jest
wcigz tak samo zywotna, jak cztery dekady, czy sto
lat temu. Potrzebujemy rozwinigcia narzedzi, ktore
taczac istotne elementy z przesztosci z dodatkow-
ymi, niezbednymi elementami, potrafig uczynic je
uzytecznymi w terazniejszo$ci. Mozna tego dokonac
tylko wtedy, kiedy posiadamy jasng wizje tego,

jak wyglada obecna rzeczywistos¢. Nie tego, czym
chcieliby$my Zeby ona byla, lecz tego czym jest. Z
tego wylania si¢ wylania si¢ dzisiaj prawdziwe pole
bitwy z wyzyskiem. Jest to pole bitwy, nawet jesli
zabici i ranni wygladaja inaczej od tych z przeszlosci
i jesli odpowiedz wyzyskiwanych przyjmuje nowe,
mniej jednoznaczne formy. Kiedy getta zostaja
hermetycznie zamkniete i oddzielone od przekazu
gléwnego nurtu i komunikacji stuzacej uprzywile-
jowanym, potrzeba dzialania staje si¢ pilniejsza.

Analiza ktérg przedstawiamy w ponizszej pracy, daje
wglad w to, co si¢ dzieje wokdt nas i stymuluje do
rozwoju dalszych badan oraz poszukiwan nowych
form dzialan anarchistycznych, ktére odniostyby si¢
do rzeczywistosci, probujac skierowac je na nasz cel
- rewolucje spoleczng.

Tekst zostal napisany i po raz pierwszy przedstaw-
iony na konferencji anarchistycznej w Neduikabue 13
pazdziernika 1985 r., zorganizowanej przez przyjaciol
wloskiego anarchistycznego dwumiesigcznika ,,Anar-
chismo”. Druga cze$¢ to wyklad. Wyjasnia to zwiezly
charakter tekstu. W rzeczywisto$ci autor poswiecit
znacznie wiecej stron tezom insurekcjonistycz-

nym, pracy, ktéra rozwina! przez aktywna walke we
Wloszech w ciggu ostatnich dwudziestu lat.

Jean Weir



Zmiany w spoleczenstwie

Wewolucji spotecznych sprzecznosci w ciagu
ostatnich lat pewne tendencje staly sie tak

wyraziste, Ze moga one zosta¢ uznane za konkretne
zmiany.

Struktura dominacji zmienila si¢ z bezposrednich,
arbitralnych rzadéw do relacji opartej na dostosow-
aniu i kompromisie. Doprowadzito to do znacznego
wzrostu popytu na ustugi w poréwnaniu do tradycyj-
nego popytu na trwate dobra konsumpcyjne. Wyni-
kiem tego byl wzrost w tych dziedzinach produk-
cji, ktdre opierajg si¢ o technologie informacyjne,
robotyzacja sektora produkcyjnego, a takze wzrost
przewagi sektora ustug (handel, turystyka, transport,
kredyty, ubezpieczenia, administracja publiczna itp.)
nad sektorami przemystu i rolnictwa.

Nie oznacza to, Ze sektor przemystowy zniknat czy
stal si¢ nieistotnym, lecz ze bedzie zatrudnial coraz
mniej robotnikéw, natomiast poziom produkeji
pozostanie taki sam lub nawet wzro$nie. To samo
tyczy si¢ rolnictwa, ktore bedzie w znacznym stopniu
dotkniete procesem uprzemystowienia i odrézniac
sie bedzie od przemystu bardziej w kwestiach staty-
stycznych niz spotecznych.

Sytuacja ta stanowi okres ,,przejscia’, nie nastepuje
gwaltownie, lecz jako tendencja. Nie ma wyraznej
granicy pomiedzy okresem przemystowym a
poprzemystowym. Faza ktdrg przechodzimy, charak-
teryzuje sie niewatpliwie wyzszym poziomem w sto-
sunku do przestarzalych instytucji przechodzacych
restrukturyzacje, lecz nie dochodzi w tej fazie jeszcze
do stanu zamkniecia wszystkich fabryk i nastania
skomputeryzowanej produkgji.

W ciagu najblizszych kilku lat bedg przewazac ten-
dencje rozdrabniania jednostek produkcyjnych, oraz
popytu na mate, samowyzyskujace sie komoérki, w
ramach scentralizowanego projektu produkcyjnego.
W sektorze przemyslowym towarzyszy¢ beda temu
powolne zmiany z wykorzystaniem tradycyjnych
srodkow, sprzyjajacych rozwaznym strategiom
kapitatu.

Wszystko to odnosi si¢ raczej do sytuacji w Wielkiej
Brytanii i we Wloszech, ktore pozostaja daleko w tyle
za ich japonskim i amerykanskim modelem.

Wyspy rozbitkow

yrwani w powolny i prawdopodobnie nieodw-

racalny sposéb z fabryk wczorajsi robotniczy,
s3 »,rzucani’ w wysoce konkurencyjne otoczenie.
Celem jest zwigkszenie mocy produkcyjnych, jedy-
nego dajacego sie wykorzysta¢ produktu. W ramach
skomputeryzowanej logiki centrow produkgji, (coraz
bardzie $miertelne) konflikty ktére w ramach samego
kapitatu tlumig alternatywe, rewolucyjng walke,
daza jednoczesnie do zaostrzenia réznic klasowych i
przedstawienia ich jako niemozliwych do pogodze-
nia.

Najwazniejsze korzysci dla mieszkancow tych
produkeyjnych ,wysp” - ich pozornie wigksza
»wolno$¢”, elastyczne godziny pracy, zmiany
jakosciowe (nastepujace zawsze w zgodzie z
konkurencyjng logika rynku, wedlug rozporzadzen
nadchodzacych z centréw zarzadzania) wzmacniaja
wiare, ze dotarli oni do swoistej ziemi obiecanej
panujacego szczgscia i dobrego samopoczucia.
Prowadzi to do ciaggtego zwigkszania zyskow i
jednoczesnie do ostabiania ,,kreatywnosci”

Te wyspy $mierci otoczone sg ideologicznymi i
fizycznymi barierami, ktére powstrzymuja tych,
ktérzy nie majg szans powrotu na burzliwe morze, na
ktérym nie przezyje nikt.

Z takiego punktu widzenia problem przedstawia si¢
jako problem wykluczonych.

Dwa zasoby rewolucji
Wykluczeniu i wylgczeni

ierwsi to ci, ktorzy pozostang na marginesie.

Wydaleni z procesu produkgji i ukarani za
ich niezdolno$¢ do odnalezienia si¢ w nowych,
konkurencyjnych zasadach kapitatu. Czgsto nie
sg przygotowani do zaakceptowania minimalnego
poziomu $wiadczen, jaki oferuje im panstwowa
pomoc spoleczna (coraz czgsciej postrzegana jako
relikt przeszlosci w sytuacji, w ktdérej wychwala si¢
postac cztowieka wylacznie sobie zawdzigczajacego
sukcesy [ang. self-made man]. Nie beda to tylko
warstwy spoleczne, skazane na pelnienie owej roli,
wyodrebnione ze wzgledu na swoje pochodzenie
etniczne - dzisiaj to na przyktad Hindusi z Indii
zachodnich zyjacy w Wielkiej Brytanii, bedacy katali-
zatorem niedawnych zamieszek w tym kraju. Wraz



ze zmianami spolecznymi méwimy o warstwach,
ktore w przeszlosci byly uspione dzigki bezpiec-
znemu poziomowi wynagrodzen, a teraz podlegaja
szybkim zmianom. Nawet szczatkowa pomoc z jakiej
korzystaja (wczesniejsze emerytury, zasilek dla bez-
robotnych, rézne rodzaje ubezpieczen spotecznych
itp.) nie sprawi, ze zaakceptuja sytuacje rosnacej dys-
kryminacji. Nie zapominajmy, ze poziomu konsump-
cji tych grup spotecznych nie mozemy poréwnywac
z poziomem konsumpcji grup etnicznych, ktore
nigdy nie zostaty wlaczone do strefy bezpieczenstwa
finansowego. To na pewno doprowadzi do wybu-
chu réznego rodzaju ,.trudnosci spotecznych’, a do
rewolucjonistéw nalezalo bedzie ich polaczenie z
bardziej podstawowymi wybuchami buntu.

Nastepnie wlaczeni, ci, ktorzy beda dusic si¢ na
wyspach przywilejow. Tutaj spér moze grozi¢ komp-
likacjami i moze by¢ wtasciwie okreslony jedynie,
jesli bedziemy przygotowani do tego, aby dac szanse
cztowiekowi i jego prawdziwej potrzebie wolnosci.
Prawie na pewno w tym sektorze, ,wracajacych

do domoéw” beda najbardziej bezlito$nie atakowac
kapital w jego nowej formie. Wchodzimy w okres
krwawych star¢ i bardzo cigzkich represji. Pokdj
spoteczny, o ktérym marzy jedna strona, a boi si¢ go
druga, pozostaje najbardziej niedostepnym mitem
tej nowej kapitalistycznej utopii, odziedziczonym
po »pokojowej” logice liberalizmu, ktéry ,,odkurzyt
salon, podczas gdy dokonywal rzezi w kuchni’,
ofiarujac dobrobyt w kraju i masakrujac kolonie.

Nowe szanse dla malej, nedznej i obrzydliwej ,,codzi-
ennej wolnosci” okupione beda gleboka, okrutna

i systematyczna dyskryminacjg ogromnej czesci
podzielonego spoteczenstwa. Predzej czy pdzniej
doprowadzi to do wzrostu swiadomosci wyzysku
wewnatrz warstwy uprzywilejowanej, co musi
wywolac bunty, nawet jesli ograniczg si¢ tylko do
najlepszych wérdd nich. W koncu nalezy powiedzie,
ze nie ma juz silnego ideologicznego wsparcia dla
nowych kapitalistycznych perspektyw, jakie istniato
w przesztosci, dajgcego wsparcie wyzyskujacym, a co
bardziej istotne, posrednim warstwom. Dobrobyt dla
samego dobrobytu nie wystarczy, szczegdlnie wielu
grupom ludzi, ktére w mniej lub bardziej odlegtej
przesztosci doswiadczyly wolnosciowych utopii, re-
wolucyjnych marzen oraz jakkolwiek ograniczonych
prob realizacji projektéw insurekcyjnych, lub choc¢by
o nich czytaty.

Ci ostatni nie bedg traci¢ czasu na dotarcie do in-
nych oséb. Nie wszyscy wigczeni bedg blogo zy¢ w

poczuciu ,,sztucznego szczescia’, jakie daje kapital.
Wielu z nich zda sobie sprawe, ze n¢dza jednej czesci
spoleczenstwa ,,zatruwa” wizerunek dobrobytu reszty
i zmienia wolno$¢ (za ogrodzeniem z drutu kolc-
zastego) w wirtualne wiezienie.

Srodki ostroznosci panstwa

Wciqgu ostatnich kilku lat, projekt przemystowy

zostal réwniez zmieniony przez polaczenie
kontroli panstwa z metodami kontrolowania kon-
sensu w interesie politycznym.

Patrzac na to od strony technicznej, mozna zobaczy¢
w jaki sposob przeksztalcana jest organizacja
produkgji. Produkcja nie musi juz odbywac sie w
jednym miejscu (fabryce), ale staje si¢ coraz bardziej
rozproszona po calym terytorium, nawet na znac-

znych odlegtosciach.

Pozwala to na opracowanie projektéw
przemystowych ktére uwzgledniaja lepsze, bardziej
réwnomierne roztozenie osrodkow produkeyjnych
w obrebie terytorium, likwidujac niektére aspekty
spotecznego nieporzadku istniejace w przesztosci,
takie jak getta i skoncentrowane okregi przemystowe,
tereny o wysokim zanieczyszczeniu i systematycznej
destrukcji ekosystemow. Obecnie kapital poktada
nadzieje w ekologicznej przyszlosci, otwierajac swoje
ramiona w strone ogromnej ilosci roznych ekologow
i stajac si¢ mistrzem ochrony zasobow naturalnych,
tworzac iluzje mozliwosci budowy miast przyszlodci
z ,ludzka twarzg’, czy to socjalistycznych, czy nie.

Prawdziwa motywacja spychajaca kapitalistyczny
projekt na manowce podobnie do wcze$niejszych
utopii, jest bardzo prosta i nie jest w zadnym wypad-
ku filantropig: to koniecznos¢ ograniczenia klasowe-
go niezadowolenia do minimum, stgpienie ostrza
konfrontacji poprzez stopniowy rozwdj oparty na
slepej wierze w polukrowang technologie przysztosci.

Oczywistym jest, ze najbardziej atrakcyjne propozy-
cje zostang przedstawione wlaczonym, aby mozliwie
skutecznie unikna¢ zdrady, ktora bedzie prawdziwym
»cierniem w oku” przyszlych kapitalistow. Indy-
widualne podmioty, jesli pochodza z ,wnetrza” sfery
procesu produkgji i przejda na droge rewolucji, beda
miaty do dyspozycji realng bron przeciwko rzadom
wyzysku.

Jak dotad utopijna nadzieja rzadzenia $wiatem
poprzez ,dobrg” technologie okazata si¢ niemozliwa,



poniewaz nigdy nie bral pod uwage problemu fizyc-
znego wymiaru, ktéry cechuje getto wykluczonych.
Mogliby oni zosta¢ ,,zrecyklingowani” dzigki miesza-
ninie szczgscia i poswiegcenia, lecz tylko do pewnego
stopnia.

Napigcie i powtarzajace si¢ eksplozje wscieklosci
wpedzaja fantazyjna utopie wyzyskiwaczy w powazne
kiopoty.

Koniec absurdalnej konkurencji

To od dawna oczywiste. Konkurencja i monopol
grozily wciagnieciem struktur produkcyjnych
w seri¢ powracajacych ,kryzyséw”, w wigkszosci
przypadkéw kryzyséw produkcji. Dla starej kapi-
talistycznej mentalnosci niezbedne bylo osiagniecie
tak zwanego ,efektu skali’, a bylo to mozliwe ty-

lko poprzez zwigkszenie wielkosci produkgji, tak
aby maksymalnie rozlozy¢ udziat kosztow statych.
Doprowadzilo to do standaryzacji produkcji: na-
gromadzenia jednostek produkcyjnych w poszc-
zegolnych rozproszonych miejscach, przypadkowo
kierujac si¢ kolonizujaca logika (na przyktad klasyc-
zne Sycylijski ,,katedry na pustyni” - oddzielone ob-
szary przemyslowe, rafinerie, itp., ktére mialy stuzy¢
jako punkty agregacji, jednorodnosci produktow;
podzial kapitatu i pracy, itp.)

Pierwsze korekty wprowadzono przez masows
interwencje panstwa. Obecno$¢ panstwa stworzyla
rézne mozliwosci. Nie jest ono tylko biernym
widzem, ,kasjerem” kapitatu, ale dziala aktywnie,
stajac si¢ ,,bankierem” i przedsigbiorca.

W istocie zmiany te oznaczajg zmniejszenie warto$ci
uzytkowej i wzrost produkcji wartosci wymiennej, w
celu utrzymania spokoju spofecznego.

Wraz ze zblizaniem si¢ do konca najbardziej
konkurencyjnego okresu, kapitat znalazt czesciowe
rozwigzanie swoich problemoéw. Panstwo przyszio
mu z pomocg w celu catkowitego przeksztalcenia
produkgcji gospodarczej w produkcje spokoju
spolecznego. Cel tego utopijnego projektu jest
oczywiscie nieosiagalny. Predzej czy p6ézniej maszyna
sie rozleci.

Nowy proces produkcyjny, okreslany czesto jako
postindustrialny, umozliwia niskie koszty produkeji
nawet w przypadku malych ilosci towaréw; moze
uzyskac znaczne zmiany w produkcji, nawet dzigki
niewielkim zastrzykom kapitalu; umozliwia dotad

nieznane zmiany w samych produktach. Otwiera

to perspektywe wymarzonej ,wolnoséci” przed klasa
$rednig, kadrami produkcyjnymi zamknietymi w
wiezy z kosci stoniowej klasy menadzerskiej. Ale owa
wolno$¢ przedstawia sie raczej jak wolno$¢ zamku
krzyzackiego - otoczona murami, uzbrojona po zeby,
a wewnatrz panuje spokdj jak na cmentarzu.

Zaden z tworcow ideologii postindustrialnego kapi-
talizmu nie zastanawiatl si¢ co zrobic z zagrozeniem,
ktore nadejdzie z drugiej strony muréw.

Zamieszki w przyszlo$ci stang si¢ jeszcze bardziej
krwawe i straszne. Tym bardziej, gdy bedziemy
wiedzie¢ w jaki sposob przeksztalci¢ je w masowe
powstania.

Swiadomos¢ i gettoizacja

Bezrobocie jako takie nie bedzie kryte-

rium okreslajacym wykluczenie z ,,zamku
krzyzackiego’, stanie si¢ nim gtéwnie brak rzeczy-
wistego dostepu do informacji.

Nowy model produkgji z koniecznosci zmniejszy
dostep do informacji. Tylko czesciowo wynikac

to bedzie z informatyzacji spoleczenstwa. Jest to
jeden z podstawowych warunkéw nowej dominacji

i jako taki rozwija si¢ co najmniej od dwudziestu

lat, osiggajac swdj szczyt w masowym szkolnictwie,
ktore juz jest pozbawione jakichkolwiek konkretnych
tresci.

Podobnie jak wprowadzenie maszyn spowodowato
obnizenie zdolnosci do samodzielnego podej-
mowania decyzji w czasie rewolucji przemystowej,
grupujac masy pracownikow w fabrykach, niszczac
chlopska kulture i dajac kapitatowi site robocza
ktora byla praktycznie niezdolna do ,,zrozumienia”
zawarto$ci nowego zmechanizowanego $wiata, ktory
zaczynal si¢ wylania¢; tak teraz rewolucja kompute-
rowa, wszczepiona w proces naprawy istniejacych w
kapitalizmie sprzecznosci przez panstwo, odda fabry-
czny proletariat w rece nowego rodzaju maszynerii,
uzbrojonej w jezyk ktory bedzie zrozumiaty tylko
dla nielicznych uprzywilejowanych. Pozostala czes¢
bedzie zagoniona i zmuszona zaakceptowac rodzaj
getta.

Stara wiedza, nawet ta przefiltrowana przez intele-
ktualistow oraz przez deformujace lustro ideologii,
zostanie zakodowana w jezyku maszyn i odtwarzana
zgodnie z nowymi potrzebami. Bedzie to jedna z



historycznych okazji aby odkry¢ miedzy m.in. nie-
dobdr rzeczywistej tresci w ideologicznym betkocie,
ktory kierowany byt do nas w ciagu ostatnich dwéch
stuleci.

Kapital bedzie zmierzal do porzucenia wszystkiego,
czego nie da si¢ od razu przetlumaczy¢ na nowy;,
uogolniony jezyk. Tradycyjne procesy edukacyjne
zdewaluuja si¢ i zredukuja swoja tres¢, odstaniajac
swa prawdziwg (i wybidrcza) istote jako towaru.

W miejsce jezyka pojawia si¢ nowe kanony zachow-
ania, stworzone wedlug dos¢ precyzyjnych zasad, a
rozwijane przede wszystkim na bazie starych pro-
ces6w demokratyzacji i zgromadzen, ktdre kapitat
nauczyl si¢ idealnie kontrolowac. Bedzie to pod-
wdjnie uzyteczne, gdyz da wykluczonym wrazenie, ze
uczestnicza w sprawach publicznych.

Skomputeryzowane spoleczenstwo jutra mogtoby
nawet mie¢ czyste morza i ,,prawie” doskonalg
ochrone ograniczonych zasobow srodowiska, ale
bedzie dzungla zakazdw i zasad, powodujac koszmar
koniecznosci podejmowania glebokich osobistych
decyzji dotyczacych uczestnictwa we wspolnym
dobrobycie. Pozbawieni jezyka o wspolnym punkcie
odniesienia, zamieszkujacy w gettach nie beda w
stanie czyta¢ migdzy wierszami przekazow wiladzy i
skonczg nie majac innego wyjscia, podejmujac spon-
taniczny buntu, irracjonalny i destrukcyjny, ktéry
bedzie celem samym w sobie.

Wspolpraca tych sposrod wiaczonych, ktorzy
oburzeni sztuczng wolnoscig kapitatu stang si¢
rewolucyjnymi roznosicielami cho¢ tej niewielkiej
czesci technologii wydartej kapitalowi, nie wystarczy
do zbudowania pomostu, czy stworzenia jezyka

na ktérym mozna by oprze¢ wiedze i dokladng
kontrinformacje.

Przy organizacji przyszlych powstan niezbedne
bedzie rozwigzanie tego problemu. Zajdzie
konieczno$¢ stworzenia (by¢ moze catkowicie od
podstaw) podstawowych poje¢ dotyczacych komu-
nikacji, ktéra zostanie odcigta, i ktéra dokladnie w
momencie odcigcia bedzie mogta tchna¢ zycie pop-
rzez spontaniczne i niekontrolowane reakcje, w man-
ifestacje przemocy przy ktorych blado wypadtyby
wszelkie dotychczasowe do$wiadczenia.

Ogolne zubozenie

P ] ie nalezy postrzega¢ nowych gett jako dzielnic
slumsow z przesztosci, mozaiki ludzi odr-

zuconych, skazanych na cierpienie i niedostatek.
Nowe getto, okreslone zasadami nowego jezyka,
bedzie biernie korzysta¢ z technologii przysztosci.
Opanuje takze podstawowe manualne umiejetnosci
pozwalajace na funkcjonowanie rzeczy ktdre nie
spelniaja potrzeb, ale s3 same w sobie wielkimi
potrzebami.

Te umiejetnosci beda zupelnie wystarczajace dla
zubozalej jakosci zycia w getcie

Bedzie nawet mozliwe wytwarzanie bardziej
zlozonych produktéw po rozsadnych kosztach i
reklamowanie ich w atmosferze ekskluzywnosci, na
ktdrg nabiera si¢ kupujacy, obecna ofiara projektow
kapitatu. Ponadto, w nowych warunkach produk-

cji nie bedg wpostawaly serie powtarzajacych sie
produktéw, a zmiany i rozwdj w zakresie technologii
nie beda juz zwigzane z duzymi trudnos$ciami i
kosztami. Zamias tego powstang elastyczne, wyrazne
procesy, ktore beda zamienne. Mozliwe stanie si¢
wdrozenie niskimi kosztami nowych form kontroli,
a takze oddzialywanie na popyt poprzez kierowanie
go i stworzenie w ten sposob niezbednych warunkow
dla produkgji spolecznego spokoju.

Tak oczywiste uproszczenie zycia, zaréwno dla
wiaczonych i wykluczonych, taka technologiczna
»wolno$¢” sklonifa socjologoéw i ekonomistow — jako
dobrych ludzi, jakimi zawsze byli - do spuszc-

zenia z tonu i nakreslenia zarysu spoteczenstwa
miedzyklasowego zdolnego do ,,dobrego” zycia, nie
budzac przy tym potworéw walki klasowej, komu-
nizmu czy anarchii.

Spadek zainteresowania zwigzkami zawodowymi i
usuniecie wszelkiego ich reformistycznego znaczenia,
jakie mogly mie¢ w przeszlosci - stajac si¢ ledwie
pasami transmisyjnymi dla rozkazéw szefostwa —
zaczeto postrzegac jako dowdd zakonczenia walki
klas i nadejscia spoleczenstwa poprzemystowego.
Nie ma to sensu z wielu powoddéw. Ruch zwigzkow
zawodowych jakiegokolwiek rodzaju stracit reform-
istyczne znaczenie nie dlatego, ze walka klas si¢
zakonczyla, ale dlatego, ze warunki konfliktu ulegly
glebokim zmianom.

Zasadniczo, mamy do czynienia z kontynuacja
sprzecznosci, ktore sg wieksze niz kiedykolwiek i
pozostaja nierozwigzane.



Dwa etapy

jmujac proces schematycznie mozna rozréznic
dwie fazy.

W okresie industrializacji kapitalistyczna konkurenc-
ja iprodukcja oparta na przemysle byly przewazajace.
Najbardziej znaczacym sektorem gospodarki byt sek-
tor drugi (przemyst), ktéry korzystat z wytwarzanej
energii jako zasobu przeksztalcajacego, oraz kapitalu
jako zasobu strategicznego. Technologia tego okresu
opierala si¢ gléwnie na mechanizacji, a najbardziej
widocznym elementem produkeji byt pracownik.
Metodologia wykorzystywana w przedsiewzieciach
miala charakter empiryczny, opierala sie na ekspery-
mencie, a réwnoczesnie organizacja calego procesu
produkcyjnego zakladala mozliwos¢ nieograniczon-
€ego wzrostu.

W okresie postindustrialnym do ktdrego si¢
zblizamy, ale jeszcze calkowicie go nie osiagnelismy,
panstwo dominuje nad kapitalistyczng konkurencja

i narzuca swoje systemy utrzymania konsensu

i produkecji majac za podstawowy cel promocje
spokoju spotecznego. Opracowywanie danych i
przeksztalcanie ustug zajma miejsce technicznego
trybu produkeji. Dominujgcymi sektorami gospodar-
ki stajg si¢ trzeci (ustugi), czwarty (wyspecjalizowane
finanse) i pigty (badania naukowe, rozrywka, edukac-
ja, administracja publiczna). Gtéwnym czynnikiem
przemian jest informacja, ktora sklada si¢ z komplek-
sowego systemu przekazywania danych, natomiast
zasobem strategicznym jest wiedza, ktéra powoli
zajmuje miejsce kapitatu finansowego. Technologia
porzuca swoj skltadnik mechaniczny, koncentrujac
sie na czesci intelektualnej. Zatrudniani przez nowa
technologie nie sg juz robotnikami, ale technikami,
profesjonalistami, naukowcami. Metody stosowane
w projektach sg oparte na abstrakcyjnych teoriach,

a nie na eksperymentach jak kiedys, a organizacja
procesu produkcyjnego opiera si¢ o kodowanie teor-
etycznej wiedzy.

Zmierzch wiodacej roli pracownika

wracajac naszg uwage na faze produkcyjna

przemystu, marksizm uznawat za podstawowy
wktlad klasy robotniczej w rewolucyjne rozwigzanie
sprzecznosci spolecznych. Spowodowalo to, Ze strat-
egie ruchow robotniczych byty w znacznym stopniu

uwarunkowane przez cel pokonania wladzy.

Heglowska dwuznaczno$¢, przyjeta przez Marksa,
lezy w samym sercu tego rozumowania: ze dialek-
tyczna opozycja pomigdzy proletariatem a burzuazja
moze by¢ zaostrzona, posrednio wzmacniajgc pro-
letariat przez wzmocnienie kapitatu i panstwa. Tak
wiec kazde zwycigstwo okupione represjami bylo
postrzegane jako zapowiedz przyszlego zwycieztwa
proletariatu. Calos¢ zostata przedstawiona w typowo
swietlanej wizji umozliwiajacej budowe ,,ducha” w
$wiecie materii.

Poza kilkoma niewatpliwie interesujacymi modyfi-
kacjami, ta stara koncepcja walki klasowej utrzymuje
sie do dzi$, przynajmniej w co niektorych kosz-
marnych snach powstajacych czasami ze starych pro-
jektow chwaty i podboju. Nigdy nie przeprowadzono
jej powaznej analizy.

Istnieje tylko mniejsza lub wieksza zgoda co do tego,
ze pracownicy nie graja juz gtéwnej roli. Po pierwsze,
nie$mialo, w sensie wyjscia z fabryki na grunt calego
spoleczenstwa. Nastepnie, zdecydowanie wyrazniej,
w sensie stopniowego zastepowania drugiego sektora
produkgji trzecim sektorem ustug.

Zmierzch ztudzen anarchistow

Anarchis’ci réwniez mieli ztudzenia, ktdre z
czasem wyplowialy. Scisle méwigc, nawet jesli
iluzje te nie dotyczyly centralnej roli pracownikéw,
czesto postrzegano ich jako uosobienie swiata pracy,
ktory jawi si¢ jako co$ o fundamentalnym znacze-
niu, przekladajac przemyst nad sektor podstawowy
(rolny). Zludzenia te napedzane byly przez anarcho-




syndykalizm. W ostatnim czasie wiele entuzjazmu
wzbudzito powstanie z popioléw CNT (Krajowej
Konfederacji Pracy, hiszpanski zwigzek zawodowy -
przyp. thum), szczegdlnie wsrod tych, ktérzy wydaja
sie najbardziej radykalnymi twércami nowych ,,drog”
dzisiejszego reformistycznego anarchizmu.

Glowng koncepcja tej centralnej roli robotnika
(roznigcy si¢ od marksistowskiej, ale mniej niz sig
powszechnie uwaza), byt cien partii.

Przez dlugi czas ruch anarchistyczny dzialat jak or-
ganizacja syntezy, czyli jak partia.

Nie caly ruch anarchistyczny, ale z pewnoscig jego
zorganizowane formy.

Wezmy na przyklad FAI - Wtoska Federacje
Anarchistyczng (nie myli¢ z Nieformalna Federacja
Anarchistyczng, rowniez znang pod skrétem FAI -
przy. ttum). Do dzi$ jest to organizacja syntezy. Jest
oparta na programie, jej gtéwna aktywnos¢ przejawia
sie na okresowych Kongresach stanowigcych ogni-
sko aktywnosci i patrzy na rzeczywisto$¢ z punktu
widzenia ,,koordynujacego” centrum, ktdre staje si¢
syntezg, polaczeniem rzeczywisto$ci poza ruchem
(rzeczywistosci rewolucyjnej) i konkretnego ruchu
anarchistycznego.

Oczywiscie niektorzy towarzysze sprzeciwig sie,
mowiac, ze uwagi te sg zbyt ogoélne. Nie moga jednak
zaprzeczy¢, ze mentalno$¢ ktdra podtrzymuje relacje
(synteze), jaka dana anarchistyczna organizacja
ustanawia z rzeczywisto$cig poza ruchem, jest bardzo
zblizona do mentalnosci partii.

Dobre intencje nie wystarcza

6z, ta mentalno$¢ oslabla nie tylko wsréd
mlodych towarzyszy ktorzy chcg otwartych
i nieformalnych stosunkéw z ruchem rewolucyj-
nym, ale co wazniejsze, stracila na wartosci takze w
rzeczywistosci spolecznej

Tak jak przemystowe warunki produkeji sprawity,
ze walka syndykalistyczna miala sens (co ty czy sie
tez marksistowskich metod i wolno$ciowej organi-
zacji syntezy), dzis, z perspektywy poprzemystowej,
w doglebnie zmienionej rzeczywistosci, strategia
nieformalna jest w przypadku anarchistow jedyna
mozliwoscig. Rozumiemy przez nig grupy towar-
zyszy ktdrzy przychodza ze sprecyzowanymi celami
na zasadzie wsparcia, oraz przyczyniajg si¢ do

tworzenia struktur masowych wyznaczajac sobie cele
posrednie, przy jednoczesnym stwarzaniu minimal-
nych warunkéw niezbednych do przeksztalcenia
zwyklych zamieszek w insurekcje.

Partia marksistowska upadla. Anarchistyczna takze.
Kiedy czytam krytyke taka jak ta przedstawiona
ostatnio przez ekologdéw spotecznych i mowigca o
$mierci anarchizmu, zdaje¢ sobie sprawe, ze jest to
kwestia jezyka i braku zdolnosci do badania prob-
lemo6w wewnatrz ruchu anarchistycznego, ogranic-
zenie na ktore oni sami wskazujg. To co jest dla nich
i dla mnie martwe, to anarchizm ktory sadzit, ze
moze by¢ organizacyjnym punktem odniesienia dla
nastepnej rewolucji, ktéry widziat si¢ jako strukture
syntezy, majaca na celu tworzenie réznorakich form
ludzkiej dziatalnosci nakierowanej na przetamanie
panstwowych struktur konsensusu i represji. Martwy
jest rowniez statyczny anarchizm tradycyjnych or-
ganizacji, bazujacy na zadaniach poprawy warunkow
i nastawiony na cele ilosciowe. Idea, Ze rewolucja
spoleczna jest czyms$ co musi koniecznie wynikna¢ z
naszych walk okazala si¢ bezzasadna. Ona moze z tej
walki wynikna¢, lecz wcale nie musi.

Martwy jest takze determinizm, a wraz z nim §$lepe
prawo przyczyny i skutku. Srodki rewolucyjne ktére
stosujemy (wlaczajac w to insurekeje), niekoniecznie
prowadza do rewolucji spolecznej. Model przyczyna-
skutek, tak ceniony przez pozytywistow ostatniego
wieku, w rzeczywistosci nie istnieje.

Dokladnie z tego powodu rewolucja staje si¢
mozliwa.

Predkosc¢ i roznorodnos¢

krécenie czasu przeptywu informacji oznacza

przyspieszenie programowanego podejmowania
decyzji. Jesli ten czas redukuje si¢ do zera (jak ma to
miejsce w przypadku elektronicznego ,,czasu rzec-
zywistego’), to oprdcz tego, ze przyspiesza si¢ pode-
jmowane decyzje, takze si¢ je transformuje. Staja si¢
one czyms innym.

Zmieniajgc plany zmienia si¢ takze elementy inwest-
ycji produkcyjnych, zamieniajac kapitat tradycyjny
(gtownie finansowy) na kapitat przysztosci (gtéwnie
intelektualny).

Zarzadzanie zmianami jest jednym z podstawowych
elementdw czasu rzeczywistego. Poprzez doskonale-
nie relacji pomiedzy polityka i ekonomia, potozenie



kresu sprzeczno$ciom wynikajacym z konkurencji,
przez tworzenie konsensu, a co wazniejsze, dzigki
programowaniu tego wszystkiego w czasie rzec-
zywistym, struktury wladzy odcinajg wielka czes¢
spoleczenstwa: czgs¢ wylaczonych.

Gwaltownie wzrastajaca predkos¢ operacji produk-
cyjnych przyczyni si¢ bardziej niz cokolwiek innego,
do kulturowych i jezykowych przeksztalcen. To
wlasnie one stanowig najwieksze zagrozenie dla ludzi
z getta.

Koniec reformizmu, koniec partii

artia opiera si¢ na reformistycznych hipotezach.
Wymaga to wspdlnego jezyka, jesli nie wspdlnych
intereséw. Tak bylo w przypadku partii i zwigzkéw
zawodowych. Wspolnota jezyka przeksztalcila sie
w fikcyjng opozycje klasowa, zadajacg poprawy
warunkow z jednej strony, a z drugiej opierajac sie
nim.

Proszenie o cokolwiek wymaga stosowania wspol-
nego jezyka z tym, kogo prosimy.

Obecnie globalny projekt represji ma na celu rozer-
wanie tej wspolnoty. Nie za pomocg murdw spec-
jalnych wiezien, gett, miast satelickich, czy wielkich
centréw przemystowych, lecz wrecz przeciwnie,
poprzez decentralizacje¢ produkcji, polepszenie
uslug, zastosowanie ekologicznych zasad produk-
cji. Wszystko wraz z najdoskonalszg segregacija
wylaczonych.

Ta segregacja dojdzie do skutku przez stopniowe
pozbawianie ich jezyka, ktory byt dla nich wspdlny z
resztg spoleczenstwa.

Nie zostanie nic, o co bedzie mozna zapytac.

Wykluczenie niemych

Wczasach industrialnych, konsens opierat si¢
na mozliwosci udziatu w zyskach z produk-
cji. W czasach gdzie zdolnos¢ kapitalu do zmian
jest praktycznie nieograniczony, aby osiaggna¢ nowa
perspektywe duet kapital/panstwo bedzie wymagat
wlasnego jezyka, innego niz jezyk wykluczonych.
Niedostepnos¢ panujacego jezyka stanie sie duzo
skuteczniejszym narzedziem segregacji niz trady-
cyjne granice getta. Narastajaca trudnos$¢ w jego
opanowaniu sprawi, ze stopniowo bedzie stawat si¢
catkowicie ,,inny”. Od tego momentu zniknie on z

zakresu potrzeb wykluczonych i bedzie przez nich
ignorowany. Od tego momentu wlaczeni stang si¢
»innymi” dla wylaczonych i vice versa.

Ow proces wykluczania jest kluczowy dla projektu
dominacji. Podstawowe pojecia z przeszlosci, takie
jak solidarno$¢, komunizm, rewolucja, anarchia,
opieraly swoja zasadnos¢ na powszechnie uznanej
koncepcji réwnosci. Dla mieszkancéw ,,zamku
krzyzackiego” wylaczeni nie bedg ludzmi, ale po
prostu rzeczami, obiektami ktére moga by¢ kupow-
ane i sprzedawane, tak samo jak niewolnicy naszych
przodkéw.

Nie czujemy rownosci z psem, poniewaz ogranicza
sie do szczekania, nie ,,méwi” naszym jezykiem.
Mozemy go lubi¢, ale czujemy, ze jest ,,inny” i nie
myslimy zbyt wiele o nim, przynajmniej nie jako

o gatunku ktéry reprezentuje, raczej skupiajac sie
na osobniku ktdry jest nam postuszny, poswieca
nam uwagg, czy okazuje zacieklo$¢ wobec naszych
WIogow.

Podobny proces zachodzi¢ bedzie w odniesieniu do
wszystkich tych, ktérzy nie dzielg naszego jezyka. Nie
wolno nam tu myli¢ pojg¢ sposobu porozumiewania
sie i ,jezyka” [w jez. angielskim odpowiednio "lan-
guage" i "tounge” - przyp. ttum.]. Nasza tradycja ro-
zwoju i rewolucji nauczyta nas, ze wszyscy ludzie sg
réwni, mimo réznych jezykow ojczystych. Mowimy
tu o sytuacji rozwoju represji, w ktorej wykluczeni
zostaliby pozbawieni jakiejkolwiek mozliwosci kon-
taktu z wlgczonymi. Przyszle struktury wladzy moga
na przyklad, poprzez znaczne zmniejszenie uzycia
stowa pisanego i stopniowe zastepowanie ksigzek i
gazet obrazami, kolorami i muzyka, skonstruowac
jezyk skierowany tylko do wykluczonych. Ci z kolei
beda mogli stworzy¢ rozne (nawet tworcze) srodki
reprodukgji jezyka, zawsze jednak z ich wlasnym ko-
dem, odcietym od kodu $wiata wlaczonych, przez co
bez mozliwosci zrozumienia ich §wiata. Od takiego
nieporozumienia niedaleko juz do straty zaintereso-
wania i zamknigcia umysfowego.

Reformizm jest zatem bliski §mierci. Stawianie
zadan stanie si¢ niemozliwe, poniewaz nikt nie
bedzie wiedzial o co prosi¢ $wiat, ktory przestal nas
interesowac i nie jest w stanie powiedzie¢ nam nic-
zego, co potrafilibySmy zrozumie¢.

Odizolowani od jezyka wlgczonych, wykluczeni beda
takze odcigci od ich nowej technologii. By¢ moze
beda zyli w lepszym, bardziej atrakcyjnym $wiecie z



mniej zagrozonym apokaliptycznymi konfliktami i
napieciami wynikltymi z powodéw ekonomicznych.
Jednak wzro$nie napiecie irracjonalne.

Od najdalszych zakatkéw naszej planety, gdzie
pomimo ,,czasu rzeczywistego” projekt wyzysku
zawsze napotykal bedzie przeszkody natury etnicznej
badz geograficznej, az do obszaréw centralnych, o
sztywniejszych podziatach klasowych, konflikty o
podlozu ekonomicznym ustgpiag miejsca konfliktom
irracjonalnym.

W swoich projektach kontroli, wiaczeni dazg do
uzyskania spotecznej réwnowagi poprzez redukcje
trudnosci ekonomicznych wykluczonych. Moga
dostarcza¢ im prefabrykowany jezyk umozliwiajacy
cze$ciowe wykorzystanie dominujacej technologii.
Moga réwniez pozwoli¢ im na poprawe jakosci zycia.
Nie bedg jednak w stanie powstrzymac¢ wybuchow
irracjonalnej przemocy, ktére pojawig sie w wyniku
poczucia bezuzytnosci, znudzenia i martwej atmos-
fery getta.

Poczatki takich dazen mozna na przyktad zauwazy¢
obecnie w Wielkiej Brytanii, ktéra jest zawsze o
krok do przodu jesli chodzi o represyjne projekty
kapitatu. Panstwo z calg pewnoscig nie gwarantuje tu
przetrwania, bezrobocie i bieda osigga niestychane
rozmiary, wybuchajg zamieszki inicjowane przez
mlodych ludzi, szczegdlnie z zachodnich Indii.
Wiedzg oni, ze s3 odcigci od swiata ktdry juz jest dla
nich obcy, z ktérego moga zapozyczy¢ kilka celéw
czy sposobow dzialania, ale gdzie juz zaczynajg czu¢
sie ,,inni”.

Od irracjonalnego buntu do $wiadome;j
insurekcji

R:chy masowe ktore wywieraja tak duze wrazenie
a niektorych z naszych towarzyszy ze wzgledu
na swoj niebezpieczny charakter i - ich zdaniem

- bezuzytecznos¢, wskazujg kierunek walk w
przysztosci.

Obecnie wielu mlodych ludzi nie jest juz w stanie
ocenic¢ sytuacji w jakiej sie znajduje. Pozbawieni
minimalnego poziomu kultury ktéry niegdys wyno-
szono ze szkoty, bombardowani przez wiadomosci
zawierajace bezcelowy i nieuzasadniong przemoc,
na tysigc sposobéw wpychani sg w zywiolowa,
irracjonalna i spontaniczng rewolte, oraz sg poz-
bawiani ,,politycznych” celéw ktére przeszie pokole-
nia widzialy tak dokfadnie.

»Miejsca” i przejawy tych zbiorowych ,,wybuchéw”
bardzo si¢ od siebie r6znig. Powody réwniez.

W kazdym przypadku mozna odnalez¢ jednak
nietolerancje spoteczenstwa $mierci zarzadzanego
przez zespol kapital/panstwo.

Nie ma sensu obawiac si¢ tych manifestacji, patrzac
na nie z tradycyjnego punktu widzenia na temat
dzialann w ramach ruchéw masowych.

Nie jest to kwestia obaw, ale przejscia do dzialania
zanim bedzie za pdzno.

Ilos¢ i dostepnos¢ materiatéw dotyczacych tech-
nik $wiadomej insurekgji jest obecnie duza - mam
w to takze swoj wklad. Dzieki nim towarzysze
mogg uzmystowi¢ sobie powierzchownos¢ i
nierozstrzygalno$¢ z gory przyjetych idei, ktore
zwodzg zamiast wyjasniac.

Mowiac w skrdcie, potwierdzamy, ze metoda in-
surekcyjna moze by¢ stosowana wyltacznie przez
nieformalne organizacje anarchistyczne. Musza one
by¢ w stanie zalozy¢ podstawowe struktury (organi-
zacje masowe) i bra¢ udzial w ich dziataniach. Ich cel
stanowi atakowanie i niszczenie punktéw ustanow-
ionych przez wtadze, poprzez wdrazanie zasad
samorzadnosci, stalg walke i akcje bezposrednig.

Przy organizowaniu konferencji takiej jak ta, istnieje
dziwna sprzecznos¢ pomiedzy jej formalnym aspek-
tem - taka pigkna sala (cho¢ to juz kwestia gustu),
to, Ze tutaj sie znalezlismy, ja na gorze, a tak wielu
znanych mi bardziej lub mniej towarzyszy tam na
dole - i tak istotny aspekt dyskusji nad problemem,
czy raczej projektem, ktory przewiduje zniszczenie
tego wszystkiego. To tak, jakby kto$ chcial zrobi¢
dwie rzeczy naraz.

Taka jest wlasnie sprzecznos¢ zycia. JesteSmy
zobowigzani do wykorzystywania narzedzi klasy
rzadzacej w projekcie, ktory jest wywrotowy i niszc-
zycielski. Stajemy twarza w twarz z realng sytuacja,
dos¢ okropna, a w naszych gtowach mamy projekt
marzen.

Anarchisci majg wiele projektow. Zazwyczaj sg one
bardzo tworcze, lecz u podstaw tej tworczosci lezy
destrukcyjny plan ktory nie jest tylko snem, kosz-
marem, ale czyms$ opartym na otaczajacym nas pro-
cesie spotecznym i przez niego potwierdzanym.

W rzeczywistosci musimy zalozy¢, ze spoleczenstwo,



rozdarte i podzielone przez kontrasty i sprzecznosci
zmierza jesli nie w kierunku jednej, koncowej,
niszczacej eksplozji, to przynajmniej szeregu mnie-
jszych destrukcyjnych wybuchoéw.

Tak widzi insurekcje cztowiek z ulicy w swoich
koszmarnych snach. Uzbrojeni ludzie, ptonace
samochody, zniszczone budynki, placzace dzieci i
szukajgce je matki. Wielkim problemem jest to, iz
wizja wielu anarchistéw na ten temat tez nie jest zbyt
jasna.

Rozmawiatem czgsto z towarzyszami o problemach
walk insurekcyjnych i rewolucyjnych i zdatem sobie
sprawe, ze w ich glowach istniejg takie wlasnie
modele. Wyobrazaja sobie czesto osiemnastowiec-
zne barykady, komune paryska czy sceny z rewolucji
francuskie;j.

Oczywiscie, insurekcja wigze si¢ z tym, ale nie tylko

z tym. Proces insurekcyjny i rewolucyjny tym jest,

ale nie tylko tym. Jestesmy dzi$ tutaj dokladnie po to,
aby zrozumiec¢ to nieco lepiej. Zostawmy zewnetrzne
aspekty problemu, spdjrzmy sobie nawzajem w oczy i
sprobujmy pomyslec o tym przez par¢ minut.
Sprébujmy pozby¢ si¢ obrazu insurekeji jako bar-
ykad. W zamian zobaczmy, w jaki sposob narzedzie
zwane ,,insurekcjg” mozna zaobserwowac w dzisie-
jszej rzeczywistosci, to znaczy w rzeczywisto$ci ktora
przechodzi gwaltowng i gteboka transformacje.

Nie jeste$my dzi§ w 1871 r. a nie w 1830, ani w

1848. Nie zyjemy w koncéwce wieku osiemnastego.
Jestesmy w sytuacji, w ktorej produkcja przemystowa
jest w fazie transformacji, w sytuacji czgsto okreslanej
mianem postindustrialnej, czym i my dla wygody
mozemy si¢ postuzy¢.

Niektdrzy towarzysze, ktorzy dotarli do analiz, ktérzy
mys$la o glebokich zmianach zachodzacych obecnie
w produkgji, doszli do wniosku, ze niektdre stare
modele rewolucyjne nie sg juz aktualne, tak, ze ko-
nieczne jest znalezienie nowych drég, ktére nie tylko
je zastapia, ale wyraznie im zaprzeczg i zaproponuja
nowe formy interwencji.

Ukazanie rzeczy w tym $wietle wydaje si¢ bardziej
logiczne, a w rzeczywisto$ci fascynujace. Dlaczego
kto$ mialby zyrowac czek ktory stracit waznos¢ 100
lat temu? Kto mégtby w ogéle pomysled, ze modele
dziatan rewolucyjnych sprzed 150 czy 200 lat moga
wcigz by¢ aktualne? Oczywisci wszyscy jestesmy pod
wrazeniem nowych metod dzialan w rzeczywistosci,
dzieki kreatywnosci i nowym kierunkom, ktére obec-

nie s3 do naszej dyspozycji. Ale poczekajmy chwile.
Nie mamy zamiaru cytowac tu literatury. Kto$
kiedys powiedzial, ze zdolnoscig rewolucjonisty
byto uchwycenie mozliwie jak najwiecej przysziosci
i powiazanie jej z tym co pozostalo z przeszlosci.
Potaczy¢ ndz naszych przodkéw z komputerem
przyszlosci. W jaki sposob?

Nie dlatego, ze tesknimy za $wiatem w ktérym
czlowiek szykowal si¢ do ataku z nozem zaci$nigtym
w zebach, lecz wrecz przeciwnie, poniewaz traktu-
jemy narzedzia z przesztosci jako wcigz aktualne. Nie
dzieje si¢ tak w wyniku decyzji mniejszosci, ktéra
bierze owe narzedzia i demagogicznie stwierdza, ze
s3 waznie, nie zwracajac uwagi na opinie ludzi, ale
dlatego, ze zdolnos¢ ludzi do znajdowania najprost-
szych, bedacych pod reka srodkéw wspierajacych
odpowiedz na represje stanowi tradycyjna site
kazdego powszechnego powstania.

Sprobujmy to uporzadkowac. Od zawsze bylo cos

nie tak z projektem kapitalistycznym. Kazdy, kto
miat cokolwiek do czynienia z ekonomiczng lub
polityczng analizg musi to przyzna¢. Utopia kapitatu
zawiera co$ technicznie chybionego, mianowicie
chce on dokonac trzech rzeczy, ktére nawzajem sobie
przecz: zapewni¢ dobrobyt mniejszo$ci, wyzyskiwaé
wiekszo$¢, az do granic mozliwosci i zapobiec wybu-
chowi.

Historia kapitalizmu zna wiele sprzecznosci, ale
pojawialy sie momenty krytyczne, kiedy kapitat byt
zmuszony do szukania innych rozwiazan. Z ostat-
nich przykladéw moze by¢ to kryzys amerykanski
okresu miedzywojennego: wielki kryzys nadproduk-
cji kapitalistycznej, tragiczny moment potaczony

z innymi, marginalnymi problemami, z ktérymi
musial zmierzy¢ si¢ kapital. Jak udato sie rozwigzac
ten problem? Poprzez wejscie w faze masowego
konsumpcjonizmu, innymi stowy przez zapro-
ponowanie projektu integracji i uczestnictwa, ktore
doprowadzily po doswiadczeniach drugiej wojny
$wiatowej do zwigkszenia konsumpgji i tym samym
do wzrostu produkgji.

Dlaczego jednak kryzys $ciagnat tak powazne prob-
lemy na kapital? Poniewaz do niedawna niemozliwe
byto rozpoczecie produkeji bez ogromnych in-
westycji. Podkreslam zwrot ,,do niedawna’, kiedy
kapital musial wprowadzi¢ tak zwang ekonomie
skali, polegajacej na inwestowaniu znacznej ilosci
kapitalu finansowego w celu realizacji niezbednych
zmian produkgji. Jesli potrzebowano nowego typu



urzadzenia domowego lub samochodu, niezbedne
inwestycje siegaly setek milionow.

Sytuacja ta stawiata kapitat w obliczu problemu
nadprodukgji i koniecznosci wlaczania coraz
wigkszej liczby warstw spolecznych w proces
masowego nabywania. Kazdy wie, Ze nie moze to
trwac bez konca, gdyz wezesniej czy pdzniej gra musi
zakonczy¢ si¢ spoleczng przemoca. W rzeczywistosci
niezliczone interwencje kapitatu i pafistwa majace
na celu te inkluzje, okazaly sie krotkotrwale.
Pamietamy, jak dziesi¢¢, pigtnascie lat temu
ekonomisci nawotywali do planowania ekonomicz-
nego i stworzenia mozliwosci znalezienia pracy dla
kazdego. To wszystko obroécilo si¢ w pyl. Faktem jest,
ze interwencje te zmierzaly - zauwazcie czas przeszly
- w kierunku zwigkszenia napigcia. Nastepnym
etapem zaproponowanym przez kapital byt udziat
struktur panstwowych w zarzadzaniu kapitalizmem
w celu zmiany roli panistwa z ,,opiekuna” kapitatu,

w produktywny element istniejacy wewnatrz kapi-
talizmu dzialajacy na jego korzys¢, innymi stowy

ze skarbnika w bankiera. W ten sposéb doprowad-
zono do znacznych zmian, poniewaz okazujace si¢
zgubnymi sprzecznos$ci konkurencji gospodarczej
mogly zosta¢ przezwyciezone przez zaszczepienie
proletariatowi konsumpcjonizmu.

Dzis$ stajemy przez inng sytuacja i zwracam na to
Waszg uwage towarzysze, poniewaz to dokladnie ta
perspektywa, ktora otwiera si¢ w obliczu represji i
nowych technik kapitatu podtrzymujacych konsens,
umozliwia realizacj¢ projektu rewolucyjnego.

Co takiego sie zmienilo? Czym charakteryzuje si¢
postindustrialna rzeczywisto$¢?

To, co mam zamiar opisa¢, nalezaloby rozumie¢ jako
»linie rozwoju”. Nie jest to kwestia nagtej decyzji
kapitalu, by dokona¢ transformacji z poziomu cen-
trow podejmowania decyzji dot. procesu produkeyj-
nego, i to w bardzo krétkim czasie. Taki plan bylby
fantastyczny, nierealny. W rzeczywistosci ma miejsce
co$, co mozna nazwac rozwigzaniem potowicznym.

Musimy zdawac sobie z tego sprawe gdy méwimy
o rzeczywistosci postindustrialnej, poniewaz nie
chcemy, co juz si¢ zdarzylo, by niektdrzy towar-
zysze mowili: poczekajcie chwile, pochodze z na-
jbardziej zacofanej czesci Sycylii, gdzie do dzisiaj
robotnicy co niedziele zaczepiani sg na placu przez
brygadzistow oferujacych im prace za 5000 lirow
dziennie. Oczywicie takie i jeszcze gorsze rzeczy
majg miejsce. Rewolucjonista musi jednak mie¢ te
kwestie na uwadze, jak réwniez by¢ swiadomym
najbardziej zaawansowanych odniesien projektu



kapitalistycznego. Jezeli mieliby$Smy bra¢ pod uwage
sytuacje wylacznie najbardziej zacofanych regionéw,
nie byliby$my rewolucjonistami, lecz reformistami
zdolnymi jedynie do zmiany struktury wladzy, przy
tym udoskonalajgc kapitalizm.

Wracajac do tematu, co odrdznia rzeczywisto$¢
przemystowa od poprzemystowej? Rzeczywistos§¢
przemystowa opierala sie oczywiscie na kapitale, na
koncepciji, ze w centrum produkcji byla inwestycja i
musiata by¢ ona znaczna. Dzi$, wraz z nowymi tech-
nikami programowania, zmiana kierunku produkcji
kapitalistycznej jest prosta. Wystarczy tylko zmienié¢
programy komputerowe.

Przyjrzyjmy sie tej kwestii doktadniej. W przemysle
dwa roboty mogg zastgpi¢ stu pracownikéw. Kiedys
nalezalo zmienic¢ calg lini¢ produkcyjna, zeby
zroznicowac produkcje. Stu pracownikéw nie byto

w stanie natychmiast poja¢ nowego procesu produk-
cyjnego. Dzi$ linie modyfikuje sie, zmieniajac po-
jedynczy element. Jedna operacja programistyczna
moze niskim kosztem zmieni¢ dzisiejsze roboty w
roboty przysztodci. Z punktu widzenia produkgji,
mozliwosci nie bazujg juz na zasobach kapitatu fi-
nansowego, czyli na inwestycji, ale przede wszystkim
na kapitale intelektualnym, na ogromnym nagro-
madzeniu zdolnosci produkcyjnych realizowanych w
dziedzinie nauk komputerowych, w rozwoju tech-
nologii, ktéra umozliwia te zmiany.

Kapitat nie musi juz opierac si¢ na tradycyjnym
pracowniku jako najwazniejszym elemencie w
procesie produkcji. Ten element schodzi na drugi
plan, poniewaz pierwszorzednym czynnikiem w
produkgji jest intelektualna zdolno$¢ kapitatu do
zmiany. Kapital nie musi wigc dokonywa¢ wielkich
inwestycji lub przechowywa¢ znacznych zapasow, by
odzyska¢ swoje poczatkowe naklady. Nie potrzebuje
juz wywiera¢ presji na rynek i moze dystrybuowac
jednostki produkcji na dalekie obszary, unikajac
wielkich centréw przemystowych znanych z
przesztosci. Moze zapobiega¢ zanieczyszczeniu.
Bedziemy mieli czyste morza, czyste powietrze,
lepsza dystrybucje¢ zasobow. Pomyslcie towarzysze,
jak wiele materiatu dostarczanego kapitalistom przez
ekologow zostanie wykorzystane przeciwko nam w
przyszlosci. Jak wiele pracy zostalo wykonane pod
katem przysztych planéw kapitalu. Bedziemy praw-
dopodobnie widzie¢, jak przemyst rozprzestrzenia
sie na cale tereny, bez wielkich centréw jak Gela,
Syrakuzy, Genewa, Mediolan, itd. Przestang one
istnie¢. Kto$ w jakims$ drapaczu chmur w Medi-

olanie zainicjuje produkcje w Melbourne, Detroit
czy gdziekolwiek indziej. Co to umozliwi? Z jed-

nej strony kapital bedzie w stanie tworzy¢ lepszy
$wiat, jakosciowo inny, lepsze zycie. Ale dla kogo?
Tu tkwi problem. Z pewnoscia nie dla wszystkich.
Gdyby kapital rzeczywiscie byt w stanie osiagna¢ ten
jakosciowo lepszy $wiat dla kazdego, moglibysmy
wszyscy pdjs¢ do domu - poparlibysmy ideologie
kapitalistyczng. Faktycznie jednak jest w stanie
zrealizowac to tylko dla niektdrych, a uprzywilejow-
ana warstwa stanie sie jeszcze bardziej wyobcowang
w przysztosci, niz byla w przeszlosci. Uprzywilejow-
ani w przyszlo$ci znajda si¢ w podobnej sytuacji,

co rycerze krzyzaccy w czasach $redniowiecznych,
wyznajacy ideologie ukierunkowang na stworzenie
mniejszosci ,rownych” - ,réwno” uprzywilejow-
anych — wewnatrz zamku otoczonego murem i bied-
nych, ktérzy oczywiscie bedg stale starali si¢ wejs¢ do
$rodka.

Uprzywilejowanymi nie bedg wylacznie wielcy
kapitalisci, ale warstwa spoteczna rozciagajaca sig
na kadry wyzszej klasy sredniej. Nie zapominajmy
jednak, ze méwimy o projekcie, ktdry istnieje tylko
jako tendencja.

Warstwe te mozna okresli¢ mianem wlgczonych,
sktadajacych sie z tych, ktérzy zamkng si¢ wewnatrz
zamku. Myslicie, ze otoczg sie §cianami, drutem
kolczastym, wojskiem, straza lub policja? Nie wydaje
mi sie.

Mury wiezien, getta, sypialnie miejskie i represje
jako calosé¢: policja i tortury, tak widoczne dzi-

siaj, gdzie towarzysze i proletariusze calego §wiata
ging w mekach — wszystko to moze si¢ zacznie
zmienia¢ w nastepujacych kilku latach. Wazne jest,
by uswiadomic sobie, ze dzisiejsze pig¢ czy dziesiec
lat odpowiada okresowi stu lat nie tak dawno temu.
Projekt kapitalistyczny rozwija sie z taka predkoscia,
ze osiagnal postep geometryczny, nieporéwny-
walny do niczego, co zdarzylo si¢ wczesniej. Zmi-
any, jakie miaty miejsce pomiedzy poczatkiem lat
szes¢dziesigtych i 1968 rokiem obecnie nastepuja w
kilka miesiecy.

Co wigc sprobujg zrobi¢ uprzywilejowani? Sprébuja
odcia¢ wylgczonych od wigczonych. W jaki sposob?
Odcinajac komunikacje.

To centralna koncepcja represji w przysztodci, kon-
cepcja, ktora wedtug mnie powinna by¢ zbadana tak
dogtebnie, jak to tylko mozliwe. Odcigcie komuni-



kacji oznacza dwie rzeczy. Po pierwsze, konstrukcje
zredukowanego jezyka, o bardzo podstawowym
kodzie, ktéry umozliwi wylaczonym korzystanie z
terminali komputerowych. Co$ wyjatkowo pros-
tego, co sprawi, ze beda siedzie¢ cicho. Po drugie, to
dostarczenie uprzywilejowanym jezyka wiaczonych,
aby ich $wiat podazal w kierunku utopii przywile-
jow i kapitatu, ktéry poszukiwany jest wszedzie.

To bedzie prawdziwy mur: brak wspélnego jezyka.
Prawdziwy mur wigzienny, ktéego nie bedzie mozna
tatwo zburzy¢.

Problem ten zawiera w sobie r6zne ciekawe aspekty.
Przede wszystkim, sytuacja wlaczonych. Nie zapomi-
najmy, ze w tym $wiecie przywilejow beda ludzie z
duzym dos$wiadczeniem rewolucyjno-ideologicznym,
ktérzy moga nie polubi¢ sytuacji, w ktorej beda
»dusi¢ si¢” wewnatrz zamku krzyzackiego. To bedzie
pierwszy ciern w oku projektu kapitalistycznego.
Nastepnie klasa powracajacych, czyli tych, ktorzy
opuscili swojg klase. Kim byli oni w przesztosci? Ja
sam nalezalem niegdy$ do warstwy uprzywilejow-
anej. Odszedlem od niej, by zosta¢ ,towarzyszem
wsrdd towarzyszy’, od uprzywilejowanego wczoraj
do rewolucjonisty dzisiaj. Co ze sobg przyniostem?
Moja kulture - kulture humanisty i ideologiczna.
Moge Wam dac¢ tylko stowa. Homecomer przysztosci
natomiast, rewolucjonista, ktéry opusci jutrzejsza
warstwe uprzywilejowanych, przyniesie ze sobg
technologie, poniewaz jedna z najwazniejszych cech
przyszlego projektu kapitalistycznego, pozwalajacych
mu przetrwac, bedzie dystrybucja wiedzy oparta

na strukturze poziomej, juz nie piramidalnej. Dla
kapitatu niezbedna okaze sie dystrybucja rownie-
jsza i bardziej racjonalna — ale zawsze wewnatrz
klasy wlaczonych. W zwiazku z tym, przyszli dez-
erterzy przyniosa ze soba znaczna ilo$¢ elementéw
uzytecznych z punktu widzenia rewolucjonisty.

A wylgczeni? Czy beda wciaz siedzie¢ cicho? Czy
tak naprawde beda w stanie o cokolwiek pytac,
kiedy beda juz pozbawieni komunikacji? Aby o

co$ pyta¢, nalezy wiedzie¢ o co chce si¢ zapytac.
Nie moge mie¢ potrzeby opartej na braku czegos,

0 czego istnieniu nie wiem, czegos, co dla mnie nic
nie znaczy i nie pobudza moich pragnien. Odciecie
wspolnego jezyka zdewaluuje calkowicie reformizm
jaki istniat w przesztosci, czyli stopniowe zadania
lepszych warunkéw i ograniczenia represji i wyzysku.
Reformizm opieral si¢ na wspdlnym jezyku, ktory
istnial miedzy wyzyskiwanymi a wyzyskujacymi.
Jesli jezyki ich sa odmienne, nie ma niczego, czego
mozna byloby zada¢. Nie interesuje mnie nic, czego

nie rozumiem, o czym nic nie wiem. Realizacja
projektu kapitalistycznego w przyszlosci - owego
postindustrialnego projektu, jak si¢ go powszechnie
wyobraza — bedzie zatem opierac si¢ na utrzymy-
waniu milczenia wyzyskiwanych. Da im on kod
zachowania oparty na bardzo prostych elemen-
tach, tak aby umozliwi¢ im korzystanie z telefonu,
telewizji, terminali komputerowych i wszystkich
innych obiektow, ktore zaspokoja ich podsta-

wowe, drugorzedne, trzeciorzedne i inne potrzeby,
jednoczesnie zapewniajacych nad nimi kontrole.
Bedzie to raczej bezbolesny niz krwawy proces.
Nastgpi koniec tortur. Koniec z krwawymi plamami
na murach. Oczywiscie, bedzie tak tylko do pewnego
momentu. W niektérych sytuacjach bedzie to trwalo
nadal, jednak zasadniczo na wytaczonych opadnie
zastona milczenia.

Istnieje jednakze w tym rozumowaniu jedna wada.
Bunt w czlowieku nie jest zwigzany wylacznie z
potrzeba, ze $wiadomoscig braku czego$ i walka o to.
Po zastanowieniu, jest to czesto o§wieceniowa kon-
cepcja, rozwinigta pozniej przez angielska ideologie
filozoficzng — Bentham i spotka - méwigca z pers-
pektywy utylitarystow. Przez ostatnie 150 lat nasza
propaganda ideologiczna opierata si¢ na racjon-
alnych fundamentach, pytajacych, dlaczego nam
czegos$ brakuje i dlaczego stusznym jest prawo, ze
powinnismy miec cos, poniewaz wszyscy jesteSmy
réwni. Tym, co w przyszlosci zostanie odcigte

wraz z komunikacjg beda koncepcje réwnosci,
czlowieczenstwa i braterstwa. wiaczeni przysztosci
nie beda czuc si¢ podobni do wylaczonych na
zasadzie braterstwa czy cztowieczenstwa, bedg ich
postrzegac jako cos innego. Ci natomiast, pozostajacy
na zewnatrz zamku krzyzackiego, nie bedg uwazali
wlaczonych za postrewolucyjnych sprzymierzencow.
Beda to dwa, calkiem oddzielne twory. Tak samo,
jak dzi$ traktuje mojego psa jako ,,innego’, poniewaz
nie méwi do mnie, lecz szczeka. Oczywiscie kocham
mojego psa, lubi¢ go, pomaga mi, chroni mnie, jest
przyjacielski, merda ogonem; ale nie moge wyobrazi¢
sobie walki o réwnos¢ ras: ludzkiej i psiej. Jest to
catkowicie niewyobrazalne, jest inne. Takie tragiczne
oddzielenie sie¢ jezykdw moze nastapi¢ w przysztosci.
I rzeczywiscie, juz staje sie¢ widoczne, Ze to, co
wylaczeni dostang — dzwigki, obrazy czy kolory,
utworzy ograniczony kod. Nie bedzie on miaf nic
wspolnego z tradycyjnym kodem, opartym na stowie,
analizie i wspolnym jezyku. Wezcie pod uwage,

ze tradycyjny kod byt podstawg oswieceniowych i
progresywnych analiz transformacji rzeczywistosci,
analiz, ktore wciaz sktadajg sie na podstawy ide-



ologii rewolucyjnej, czy to autorytarnej, czy anar-
chistycznej (nie ma pomiedzy nimi réznicys, jesli
siegna¢ do korzeni). My, anarchisci, wciaz jesteSmy
przywiazani do progresywnej koncepcji, méwiacej,
ze jesteSmy w stanie wprowadzi¢ zmiany za pomoca
stéw. Jednak jesli kapital odetnie stowo, sytuacja
stanie si¢ calkowicie odmienna. Wszystkim z nas
znane jest zjawisko, ze wielu miodych ludzi obec-
nie nie czyta niczego. Mozna do nich dotrze¢ przez
muzyke i obraz (telewizja, kino, komiksy). Techniki
te, co moga wyjasnic bardziej kompetentni w tej
dziedzinie, dysponuja jedng istotng mozliwoscig w
rekach wladzy - docieraja do irracjonalnych uczu¢
bedacych w kazdym z nas. Innymi stowy, znac-
zenie racjonalnosci jako $rodka perswazji i rozwoju
samos$wiadomosci, ktéry moglby prowadzi¢ nas do
ataku na wroga klasowego, zmniejszy si¢ moze nie
catkowicie, ale znacznie.

Zatem na jakiej podstawie beda dziata¢ wykluczeni?
(Poniewaz oczywiscie, dziata¢ beda). Beda dziala¢
pod wplywem silnych, nieracjonalnych impulséw.

Towarzysze, pragne, byscie pomysleli o pewnym
fenomenie, ktdry zdarza si¢ juz dzis, szczegélnie w
Wielkiej Brytanii, kraju, ktory z kapitalistycznego
punktu widzenia zawsze byl i wciaz jest awangarda.
Fenomenie spontanicznych, nieracjonalnych
zamieszek.

Musimy tu w pelni zrozumie¢ réznicg pomiedzy
zamieszkami a insurekgcja, cos, czego wciaz nie ro-

zumie wielu towarzyszy. Zamieszki to ruch ludzi,
posiadajacy silne cechy irracjonalne. Moze zacza¢
sie z jakiegokolwiek powodu: poniewaz kto$ zostat
aresztowany na ulicy, policja zabila kogo$

podczas oblawy czy nawet z powodu walki
pomiedzy kibicami pitki noznej. Nie ma sensu

bac si¢ tego zjawiska. Wiecie, dlaczego si¢ boimy?
Poniewaz niesiemy ideologie postepu i o§wiecenia.
Poniewaz wierzymy, ze pewniki ktére posiadamy,
s3 w stanie zagwarantowac nasza racje, a tamci
ludzie zachowuja si¢ nieracjonalnie — nawet
faszysci — prowokatorzy, ludzie, ktérych za wszelka
cene nalezy uciszy¢.

Rzeczywistos¢ jest catkiem inna. W przyszlosci
bedzie coraz wigcej wywrotowych buntdéw, nier-
acjonalnych i nieumotywowanych. Czuje strach
szerzacy si¢ wérod towarzysz w zetknieciu z taka
rzeczywistoscia, che¢ powrotu do metod opartych
na warto$ciach z przesztosci i zdolnosci do racjon-
alnego wyjasniania. Nie wierze jednak, ze bedzie
mozna jeszcze dlugo dziala¢, wykorzystujac te me-
tody. Oczywiscie, wcigz bedziemy wydawac nasze
o$wiadczenia, ksigzki, pisemne analizy, lecz liczba
0s6b majacych mozliwos¢ przeczytania i zrozum-
ienia ich bedzie male¢.

Co powoduje taka sytuacje? szereg realiéw, ktore
s3 potencjalnie insurekcyjne lub obiektywnie nie
majacych na celu insurekeji. Co powinno by¢
naszym zadaniem? Kontynuacja sporu za pomoca
metod z przesztosci? Czy proba przeksztalcenia




tych spontanicznych zamieszek w skuteczne insurek-
cje, bedace w stanie atakowac nie tylko wiaczonych,
pozostajacych w swym krzyzackim zamku, ale takze
mechanizm jezykowy, odcinajacych jednych od
drugich? W przyszloéci powinnismy pracowac nad
takimi instrumentami w duchu rewolucyjnym i in-
surekcyjnym, ktére wylaczeni beda mogli odczytac.
Niech wyraze si¢ jasno. Realizacja ogromnego zada-
nia, jakim jest wybudowanie alternatywnej szkoty,
dostarczajacej racjonalnych narzedzi ludziom, ktérzy
nie wiedzg juz jak ich uzywac, jest niemozliwa. Nie
mozemy zastapi¢ pracy, ktora kiedys zostata wyko-
nana przez opozycje, kiedy potrzebowano wspélnego
jezyka. Teraz kiedy wlasciciele i administratorzy
zdolnosci racjonalizowania przerwali komunikacje,
nie jesteSmy w stanie stworzy¢ alternatywy. Byloby
to iluzja, taka jak wiele innych z przesztosci. Mozemy
po prostu uzywac tych samych narzedzi (obrazoéw,
dzwigkdw, itd.) w taki sposéb, by przyczyniaty si¢ do
przerodzenia zamieszek w insurekcje. To jest praca,
ktéra mozemy wykona¢. Tak zamierzamy dojs¢ do
insurekgji.

W przeciwienstwie do tego, co wyobraza sobie
wielu towarzyszy - ze nalezymy do osiemnastego
wieku i opieramy si¢ na przestarzalych metodach

- wierze, ze jeste$Smy w stanie stworzy¢ ten cienki
pomost pomiedzy narzedziami przesztosci i wymi-
arami przyszlosci. Oczywisci, nie bedzie fatwo go
zbudowac¢. Pierwszy wrog, jakiego musimy pokonac,
siedzi w nas samych. Pochodzi z naszej niecheci do
sytuacji, ktore nas przerazajg, postaw, ktérych nie
zrozumiemy i dyskurséw niepojetych dla takiego
starego racjonalisty jak ja.

Jednak podjecie wysitku jest niezbedne. Wielu
towarzyszy wzywalto do péjscia w slady luddystow
sprzed 150 lat. Atak jest niewatpliwie wspanialg
rzeczgy. Luddysci jednak mieli juz swoje pig¢

minut. Mieli oni wspolny jezyk z tymi, ktorzy po-
siadali maszyny. Istnial wspdlny jezyk pomiedzy
wlascicielami pierwszych fabryk i proletariatem,
ktory przeciwstawit si¢ i odmodwil w nich pracy.
Jedna strona miatla co jes¢, druga nie, ale mimo

tej wielkiej réznicy uzywali tego samego jezyka.

Dzi$ rzeczywisto$¢ w tragiczny sposob rozni sie od
tamtej. I te roznice beda si¢ poglebia¢ w przysztosci.
Niezbedne stanie sie stworzenie takich warunkéw,
ktore przygotuja podloze tych zamieszek. Postawmy
sprawe jasno, towarzysze, nieprawdg jest, ze mozemy
przygotowac sie wylacznie psychologicznie; wykona¢
¢wiczenia duchowe, a nastepnie uczestniczy¢ w
rzeczywistych wydarzeniach z naszymi flagami. To

niemozliwe. Proletariat, czy jakkolwiek ich nazwac,
buntujacy si¢ wyltaczeni, odepchna nas, jako dzi-
wnych, podejrzanych gosci z zewnatrz. Podejrzane.
Co do diabta mozemy mie¢ wspolnego z tymi
anonimowo wystepujacymi przeciwko catkowitej
bezcelowosci ich wlasnej egzystencji, a nie z potrzeby
i niedostatku? Z tymi, ktorzy si¢ buntuja, mimo ze
majg w domu telewizor, wideo, telefon i wiele in-
nych débr konsumpcyjnych; maja co jes¢, a wcigz

sie sprzeciwiaja? Co mozemy im powiedzie¢? By¢
moze to, co powiedzialy im anarchistyczne organi-
zacje syntezy w ostatnim wieku? Powstanczy dyskurs
Malatesty? To wlasnie jest przestarzale. Ten rodzaj
dyskusji insurekcyjnej jest przestarzaty. Musimy wiec
zatem bardzo szybko znalez¢ inng droge.

Musimy ja najpierw znalez¢ wewnatrz siebie, poprzez
przezwycigzenie starych zwyczajow i niezdolnosci do
zrozumienia nowych. Miejcie pewnos¢, ze wladza ro-
zumie to doskonale i uczy nowe pokolenia akceptacji
poddanstwa poprzez serie podprogowych komuni-
katow. To poddanstwo jest jednak iluzja.

Kiedy wybuchajg zamieszki, nie powinnismy by¢
tam jako goscie widowiska, poniewaz jeste$my an-
archistami i takie wydarzenia daja nam satysfakcje.
Musimy by¢ tam jako realizatorzy wczesniej zbada-
nego w detalu projektu.

Co moze by¢ takim projektem? Organizowanie si¢
razem z wykluczonymi, nie na gruncie ideologicz-
nym, nie poprzez rozumowanie oparte wylacznie na
starych koncepcjach walki klasowej, ale na podstawie
czego$ bezposredniego i mozliwego do wcielenia

w rzeczywistos¢, w rdzne rzeczywistosci. Musicie
zna¢ z wlasnego zycia sytuacje generujace napiecie.
Obcowanie z tymi sytuacjami, jesli bedzie kontyn-
uowane na podfozu ideologicznym, zakonczy sie
wyrzuceniem Was. Kontakt ten musi odbywac sig¢
na innych zasadach, zorganizowanych, ale innych.
Nie moze zrobi¢ tego zadna duza organizacja, z jej
tradycyjnymi o§wieceniowymi czy romantycznymi
dazeniami do tego, by stuzy¢ jako punkt odniesie-
nia i syntezy w wielu réznych sytuacjach. Moze tego
dokonac¢ wylacznie organizacja sprawna, elastyczna
i umiejaca si¢ dostosowywac. Nieformalna organi-
zacja braci anarchistow - specyficzna organizacja
sktadajgca si¢ z towarzyszy majacych anarchistyczng
swiadomos¢ klasows, bedacych w stanie zauwazy¢
ograniczenia starych modeli i zaproponowac w
zamian inne, nowe, bardziej elastyczne. Musza

one dotykac rzeczywisto$ci, rozwija¢ jasng analize

i upowszechnia¢ jg, prawdopodobnie za pomoca



narzedzi przysztosci, nie tylko tymi znanymi z
przeszloséci. Pamietajmy, Ze réznica pomiedzy in-
strumentami przesztosci a przyszlosci nie polega
na wprowadzeniu kilku dodatkowych fotografii do
naszych o$wiadczen czy wydawnictw. Nie jest to
kweestia nadania bardziej humorystycznego czy
mniej pedantycznego stylu naszemu pisarstwu, lecz
kwestia prawdziwego zrozumienia czym sg narzedzie
przysztosci, badanie ich, dazenie w ich kierunku,
poniewaz to wlasnie umozliwi konstrukcje instru-
mentéw insurekcyjnych, ktére mozna polaczy¢ z
nozem, trzymanym w z¢bach przez naszych przod-
kéw. W ten sposob mozna zbudowaé pomost, o
ktérym wczesniej wspomnieli$my.

Zatem nieformalna organizacja, ktéra prowadzic¢
bedzie prosty dyskurs, bez wielkich celéw i bez jakze
powszechnego twierdzenia, ze kazda interwencja
musi prowadzi¢ do rewolucji spotecznej. W in-
nym razie jakimi anarchistami bysmy byli? Badzcie
pewni towarzysze, ze rewolucja spoleczna nie czeka
tuz za rogiem, ze ta droga ma wiele zakretow i jest
bardzo diuga. A wiec, sprawne interwencje, nawet
przy ograniczonych celach, zdolne z wyprzedzeni-
em okreslac te same cele, ktore sg obierane przez
wylaczonych. Organizacja, ktdra jest w stanie by¢
~Wewnatrz” rzeczywistosci wywrotowego buntu w
chwilach kiedy on wybucha, aby przeksztalci¢ ja do-
celowo w rzeczywisto$¢ insurekcyjng poprzez wska-
zanie celéw, $srodkéw i konstruktywnych wnioskow.
To jest zadanie insurekcyjne. Pozostate drogi sa dzis
zamkniete.

Z pewnoscia wciaz mozemy kroczy¢ drogg organi-
zacji syntezy, propagandy, anarchistycznej edukacji
i debaty — oczywiscie dokladnie tak, jak robimy to
w tej chwili — poniewaz, jak powiedzieli$my, jest to
kwestia projektu jako tendencji, proby zrozumie-
nia czego$ dotyczacego projektu kapitalistycznego,
ktory jest ciagle w fazie rozwoju. Jako anarchistyc-
zni rewolucjonisci jednakze mamy obowigzek mie¢
$wiadomo$¢ linii tego rozwoju i przygotowywac sie
od teraz do przeksztalcenia irracjonalnych zamieszek
w insurekcyjng i rewolucyjna rzeczywistosc.
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Biogram Alfredo Bonanno

Alfredo Maria Bonanno (ur. 1937 r. w
Katanii) jest gléwnym teoretykiem wspolczesnego

anarchizmu  insurekcyjnego. We  wloskim
ruchu anarchistycznym dziala przeszto
od 30 lat. Napisal wiele tekstow, miedzy

innymi esej “Zbrojna Rado$¢” za ktéry zostal
uwieziony przez wloskie wladze na 18 miesiecy.

Nurt insurekcyjny wylonil sie jak tendencja
opozycyjnawobecklasycznej Wloskiej Federacji Anar-
chistycznej (FAI) oraz ugrupowan platformistycznych.
PogladyBonannouksztaltowalysiem.in.podwpltywem
hiszpanskich uchodzcéw Josepha Lluisa i Faceriasa.

Anarcho-insurekcjonidci podkreslaja
szczegélng role radykalnego ataku na system z
pomini¢ciem wszelkich zaposredniczonych form na-
cisku (zwigzki zawodowe, stowarzyszenia, negocjacje
itp.), poprzez akcje bezposrednia (podpalenia, zama-
chy bombowe przy unikaniu ofiar cywilnych, rabunki
bankowe) i nieformalng organizacj¢ matych grup (tzw.
“affinity groups”), opartych na zaufaniu i przyjazni.

Informalizm stanowi jednocze$nie krytyczna
odpowiedZz na awangardyzm i autorytarne formy

organizacyjne marksistowskich ugrupowan zbro-
jnych dziatajacych w latach 70 w Europie i poza nia.

Po raz pierwszy na szersza skale propozy-
cje Bonanno znalazly swoje praktyczne rozwiniecie
podczas walk przeciwko budowie nuklearnej
bazy rakietowej w latach ‘80 na Sycylii. Od lat ‘90
Bonanno lansowal propozycje $cislejszej wspolpracy
anarchistow z rejonu Morza Srédziemnego.

Noca, 19 czerwca 1997 r. znalazt sie wérod setek
wloskich anarchistow aresztowanych w odpowiedzi
na zamach bombowy na Palazzo Marino do jakiego
doszto 25 kwietnia 1997 r. w Mediolanie.
2 lutego 2003 r. zostal skazany na 6 lat wiezienia i 2000
euro grzywny za napad rabunkowyiinne przestepstwa.
Jego wyrok zapadl w ramach tzw. “Procesu Marinie-
go’, podczas ktorego wloskie wladze probowaty hur-
towo wzig¢ odwet za fale anarchistycznych atakow,
przypisujac aresztowanym udzial w jednej, wyim-
aginowanej grupie wywrotowej, ktorej dziataniami
mial koordynowa¢ rzekomy komitet centralny, a
jego ideologicznym liderem mial by¢ Bonanno.

4  pazdziernika 2009 r.  Bonanno
zostal aresztowany razem z greckim anarchisty
Christosem Stratigopolousem w Trikali w central-
nej Grecji pod zarzutem napadu na lokalny bank.
W ich samochodzie policja znalazta 46 000 euro. Za
ten czyn, 22 listopada 2010 r. skazano go na 4 lata,
jednak bardzo szybko wypuszczono na wolnosé

(siedzial juz wowczas za kratami od roku
i mial 70 lat). Stratigopolous otrzymatl
wyrok 8 lat i 9 miesiecy wiezienia z

mozliwo$cia wczesniejszego zwolnienia w 2011 r.

13 grudnia 2013 r. tamtejsze wladze wydality
Bonanno z kraju, w dwie godziny po tym jak
przybyt do Chile na zaplanowang seri¢ kon-
ferencji wsréd tamtejszych anarchistow.

Chociaz sam Bonanno jest anarchistg
spotecznym jego informalne propozycje ataku znalazty
najwyrazistszewcieleniewramach miedzynarodowego
projeku Nieformalnej Federacji Anarchistycznej (FAI),
zainicjowanego przez wloskich nihilistéw, a nastepnie
rozwinietego globalnie przy wsparciu greckiej
grupy partyzanckiej Konspiracyjne Komorki Ognia.



"Autorytarne relacje spoteczne nie mogq zosta¢ naprawione za pomocq hudnych teorii ekonomicznych. Diatego chcemy wysadzic w
powietrze wszystkie zestandaryzowane relacje i edrzucic wszystko, co narzucono zagadnieniom Zycia, radosci, przyjazni, mitosci,

egoizmu, szczescia...

Porozmawiajmy o jakosci zycia, a nie tylko o ilosci towarow ha pétkach supermarketow. Zastgpmy matematyczng pewnosc

wqtpieniem poezji.

Tam, gdzie inni uomwcrzs _mS_noEmWD 3935_,: nad E_So.ma lub a:nﬁ:ﬁ%ﬁsﬁ: fantazji o maSn_\N_nsomQ robotniczej, my

umieszczamy tajemnice zycla. Poniewaz dzis zycie nie posiada juz Zadnych tajemnic, gtebi.

rownanie matematyczne, kazdy ruch przewidywalny, kazde uczucie mozna zmierzyc probéwka.
Kazdy z nas jest zamkniety w celi swojego mieszkania i oznaczony numerem karty kredytowej, zupetnie jak w wiezieniu.

Byc moze jestesmy naiwnymi marzycielami, jestesmy jednak przekonani, ze zycie to hie teorie Bakunina czy Marksa, ani tym
bardziej zgromadzenia petne cmmnm_oimmc .mmn__z_mgn N<Qm towyboery i dziatania, wyprébowywane na ulicy. Do$é juz teorii.
Prébujemy nadac trwatos¢ napieciu chwili, zmieniajgc Zycie w przygode.”
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... kazdy jego aspekt jest racjonalny, jak

PROJEKT
FENIKS_

NIEFORMALN.

ZNAK ZYCIA

30/paZdziernika 2013rozpoczat sie proces dwdéch
fanarchistycznychtowarzyszy Nicola Gaili Alfredo
CGospito/oskarzonych o atak naRoberto Adinolfiego,
szefa eiomx_m_ firmy atomowej Ansaldo Nucleare,
_uoE_wNm nej zlkoncernem zbrojeniowym
Einmeccanicaii7, maja2012 obaj towarzysze,

d: m*m_mn podiszyldem Komérki Olga - Nieformalnej
Federacji/Anarchistycznej/ Miedzynarodowego
FrontulRewolucyjnego (FAI/IRF)zaatakowali
'Adinolfiego pod/jegawtasnym domem,
przestrzeliwujacmunoge. Jak:zadeklarowali byta to
Ireakcjanajkatastrofe nuklearne w Fukushimie:
qmrlmm.hz_no_m i'Alfreda; ktorzy mieliodwage
wkroczycnajte sciezkelprzyblizajginamjich
bezkompromisowa postawe, pozwalajac lepiej

zrozumiec idee bojowego ni mu i insurekcji.

PROJEKT FENIKS

Jako|naszwktad/do;Miedzynarodowego Tygodnia
SolidarnoscizUwiezionymi/Anarchistam
prezentujemy,nowa broszure poswiecona
insurekcyjnemu, ProjektowilFeniks?. Broszuraliczy,
82 stronyliistanowizbior,komunikatow
towarzyszacych atakomijakie'odbyly;sie nacatym
swiecie od7/czerwcaj2013'do 11 czerwca 2014.r. pod
wspolnym parasolemkampanii,Feniks” Teksty
zawieraja nihilistyczna krytyke systemu sadowniczo-

‘\wieziennegoilcywilizacji technologiczno-

konsumpcyjnejloraz stanowia Zywy wyraz afirmacji
zbuntowanego'Ja.




a Wswojej nowatorskiej pracy Bonanno zrywa ze starymi schematami klasycz- ™\
nego anarchizmu, wykazujac, ze w nowej epoce kapitalizmu positindustrialno-
cyfrowego, opartego na szybkim przeptywie informacji oraz tworzeniu nowego rodzaju
wzorcoéw kulturowych, podzialy biegnace migdzy wykluczonymi a uprzywilejowanymi
beda w duzej mierze wyznaczane przez kod jezykowy, ktéry dla obu grup stanie sig
czyms$ zupelnie odrebnym, w coraz wiekszym stopniu uniemozliwiajagcym wzajemna
komunikowacje aksjologiczng i osiagniecie konsensusu. Odcieci od mozliwosci rac-
jonalnego porozumienia i autorefleksji konsumenci-producenci cyfrowego zamku
beda artykulowaé swoje niezadowolenie poprzez irracjonalne wybuchy gniewu, poz-
bawione jasnych celéw i postulatow. Zdaniem Bonanno to do anarchistéw nalezy wypra-
cowanie elastycznych, nieformalnych modeli interwencji, tak by spontaniczne bunty
“wylaczonych z jezyka” mialy szanse przerodzi¢ si¢ w bardziej zorganizowane formy

Kinsurekcji i odnalez¢ glebsze sensy ludzkiej egzystencji na polu walki o ksztal swiata. )

Fragment:

Tak jak przemystowe warunki produkcji sprawity,
ze walka syndykalistyczna miata sens (co ty czy sig
tez marksistowskich metod i wolnosciowej organi-
zacji syntezy), dzis, z perspektywy poprzemystowej,
w doglebnie zmienionej rzeczywistosci, strategia
nieformalna jest w przypadku anarchistow jedyng
mozliwoscig. Rozumiemy przez nig grupy towar-
zyszy ktorzy przychodzg ze sprecyzowanymi cel-
ami na zasadzie wsparcia, oraz przyczyniajg sig
do tworzenia struktur masowych wyznaczajgc
sobie cele posrednie, przy jednoczesnym stwar-
zaniu minimalnych warunkow niezbednych do
przeksztatcenia zwyktych zamieszek w insurekcje.

Partia  marksistowska —upadta.  Anarchistyczna
takze. Kiedy czytam krytyke takg jak ta przed-
stawiona ostatnio przez ekologow spotecznych i
mowigca o Smierci anarchizmu, zdaje sobie sprawe,
Ze jest to kwestia jezyka i braku zdolnosci do bada-
nia probleméw wewngtrz ruchu anarchistycz-
nego, ograniczenie na ktére oni sami wskazujg.

To co jest dla nich i dla mnie martwe, to anarchizm ktéry sqdzil, ze moze by¢ organizacyjnym punktem
odniesienia dla nastepnej rewolucji, ktéry widzial si¢ jako strukture syntezy, majgcg na celu tworzenie
réznorakich form ludzkiej dziatalnosci nakierowanej na przetamanie panistwowych struktur konsensusu i
represji. Martwy jest rowniez statyczny anarchizm tradycyjnych organizacji, bazujgcy na zZgdaniach pop-
rawy warunkow i nastawiony na cele ilosciowe. Idea, ze rewolucja spoleczna jest czyms co musi koniecznie
wynikng¢ z naszych walk okazata si¢ bezzasadna. Ona moze z tej walki wynikngc, lecz wcale nie musi. (...)

Obecnie wielu mtodych ludzi nie jest juz w stanie ocenic sytuacji w jakiej sig znajduje. Pozbawieni minimal-
nego poziomu kultury ktéry niegdys wynoszono ze szkoly, bombardowani przez wiadomosci zawierajgce
bezcelowg i nieuzasadniong przemoc, na tysigc sposobow wpychani sg w Zywiolowg, irracjonalng i
spontaniczng rewolte, oraz sq pozbawiani ,,politycznych” celow ktore przeszte pokolenia widzialy tak doktadnie.



