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Réza Luksemburg — Posybilizm i oportunizm (1898 rok)

Jak wiadomo, z okazji zjazdu partyjnego towarzysz Heine napisal broszurg pt. ,,Wybiera¢ czy nie
wybiera¢?’, w ktorej wypowiada si¢ za udzialem w wyborach do Landtagu pruskiego. Do napisania
tych kilku uwag sktania nas jednak nie gléwny temat tej broszurki, lecz dwa wyrazy, ktérych tow. Heine
uzyt w swoim wywodzie, a na ktére, ze wzgledu na znane niedawne wydarzenia w partii, jesteSmy
szczegOlnie wrazliwi. Wyrazy te — to posybilizm 1 oportunizm. Heine uwaza, ze cala awersja partii do
wymienionych kierunkéw pochodzi z niezrozumienia prawdziwego jezykowego znaczenia
tych obcych wyrazéw. Towarzysz Heine przestudiowal ach, jak Faust, prawo i, niestety nie jak Faust, z
wielkim wysitkiem jeszcze wiele innych rzeczy. I w duchu iscie prawniczego sposobu myslenia méwi: Na
poczatku byto stowo. Jezeli chcemy wiedzie¢, czy posybilizm i oportunizm moga socjaldemokracji
zaszkodzi€ czy tez pomoc, wystarczy tylko zajrze¢ do stownika wyrazow obcych 1 w ciggu pigciu minut
sprawa jest rozwigzana. Stownik wyrazow obcych poucza nas mianowicie, ze posybilizm ,,jest to polityka,
ktora dazy do tego, co w danych warunkach jest mozliwe do osiagnigcia”, po czym Heine wota: ,,0t6z
pytam wszystkich rozsadnych ludzi, czy polityka ma dazy¢é do tego, co w danych warunkach jest
niemozliwe do osiagnig¢cia?”’ — Otdéz — odpowiadamy mu jako rozsadni ludzie — gdyby rozwigzywanie
spraw polityki i taktyki byto tak proste, to najmadrzejszymi m¢zami stanu byliby leksykografowie i wtedy
zamiast odczytéw socjaldemokratycznych musielibySmy wprowadzi¢ popularne odczyty z dziedziny
jezykoznawstwa.

Niewatpliwie polityka nasza powinna i moze dazy¢ do tego, co w danych warunkach jest mozliwe
do osiagnigcia. Ale przez to nie jest jeszcze wcale powiedziane, jak, w jaki sposéb mamy dazy¢ do
tego, co jest mozliwe do osiagnigcia. A przeciez w tym tkwi sedno rzeczy.

Podstawowy problem ruchu socjalistycznego sprowadza si¢ od dawna do tego, jak zharmonizowad
bezposrednia dziatalno$¢ praktyczna z celem ostatecznym. Rozne ,,szkoty” 1 kierunki socjalizmu dziela
si¢ wedlug tego, jak rozwiazuja ten problem. Socjaldemokracja jest wilasnie pierwsza partig
socjalistyczna, ktora umiata szczesliwie potaczyC ostateczny cel rewolucyjny z codzienng dziatalnoscia
praktyczna i ta droga wciagnaé do walki szerokie masy ludowe. Na czym jednak polega owo szczegdlnie
szczgsSliwe rozwiazanie? Mowiac zupetnie kréotko 1 ogdlnie, na ksztaltowaniu praktycznej walki zgodnie z
ogO6lnymi zasadami programu. Alez to wszystko umiemy juz na pamigé! — odpowiadaja nam — i jesteSmy
tak samo madrzy jak przedtem. Ot6z nie, sadzimy, ze zdanie to mimo swego ogdlnikowego charakteru
stanowi zupelnie konkretna wytyczna dla naszej dziatalnosci. Zilustrujemy to krétko na przyktadzie
dwoéch zagadnien nurtujacych obecnie partie: militaryzmu i polityki celnej.

Ktokolwiek zna nasz program, wie, ze jesteSmy zasadniczymi przeciwnikami wszelkiego
militaryzmu i wszelkiej polityki celnej. Czy z tego wynika, ze wszelkim debatom w sprawie odno$nych
projektéw ustaw nasi przedstawiciele w Reichstagu maja przeciwstawia¢ krotkie i weztowate ,,nie”?
Bynajmniej, bylaby to bowiem postawa godna matej sekty, ale nie wielkiej partii ludowej. Nasi
przedstawiciele powinni kazdorazowo bada¢ konkretny projekt, rozwazaé przyczyny, wydawac opini¢ i
argumentowac, biorac za punkt wyjscia dane konkretne warunki, istniejaca w danej chwili sytuacje
ekonomiczng i polityczng, a nie jaka$ niezyciowa i abstrakcyjna zasade. Wynikiem jednak — jezeli
nalezycie ocenimy kazdorazowo warunki i interesy ludu — musi by¢ i bgdzie: nie ! Nasze hasto brzmi:
Temu systemowi ani jednego cztowieka i ani jednego grosza! Ale nie istnieje dlanas Zaden system,
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ktory by nie byt wiasnie tym systemem. Mowimy przy kazdej nowej podwyzce cta: Nie widzimy powodu,
by w sytuacji obecnej zgodzi¢ si¢ na cto, ale nie widzimy bynajmniej sytuacji, w ktorej
doszliby§Smy do innego wniosku. Tylko w ten sposéb nasza praktyczna walka staje si¢ tym, czym by¢
powinna: realizacja naszych zasad w procesie zycia spotecznego, wcielaniem w zycie naszych ogélnych
zasad w codziennej dzialalnosci praktyczne;.

Tylko pod tym warunkiem walczymy takze w jedyny dopuszczalny sposéb o to, co jest
kazdorazowo ,,mozliwe”. Kto jednak méwi: zgddZmy si¢ na propozycje w dziedzinie militaryzmu i
polityki celnej w zamian za ustgpstwa w dziedzinie polityki i reform spotecznych — ten poswigca zasady
walki klasowej w imi¢ doraZnych sukceséw, ten wlasnie staje na gruncie oportunizmu.
Oportunizm jest zreszta gra polityczna, w ktdrej traci si¢ podwodjnie: nie tylko zasady, ale takze
praktyczne sukcesy. Polega on na zupetnie blgdnym mniemaniu, Ze przez ustgpstwa osiaga si¢ najwigce]
sukcesOw. Réwniez tutaj — jak we wszystkich zreszta wielkich sprawach — najsprytniejsi nie sa
najmadrzejszymi. Bismarck powiedziat kiedyS pod adresem pewnej opozycyjnej partii burzuazyjnej:
,Uniemozliwiacie sobie sami zdobycie jakiegokolwiek praktycznego wptywu, jezeli zawsze 1 na wszystko
moéwicie z gory «nie»”. Stary Bismarck byt w tym wypadku, jak w wielu innych wypadkach, madrzejszy
od swoich kompanéw. W rzeczy samej, gdyby partia burzuazyjna, tzn. partia, ktéra méwi tak,
gdy chodzi o istniejacy ustrdj jako taki, méwita nie przy codziennych konsekwencjach tego ustroju,
mieliby§my do czynienia z jakim$ obojnakiem, z czyms, co bytoby ni pies, ni wydra. Zupetnie odwrotnie
ma si¢ rzecz z nami, ktorzy jesteSmy zasadniczo przeciwni istniejacemu ustrojowi. Cala nasza sita tkwi
wlasnie w tym nie,wtej nieprzejednanej postawie. Postawa ta wzbudza strach i szacunek u
wrogéw, zjednuje nam zaufanie i poparcie ludu.

Tylko dlatego, ze nie ustgpujemy ani na krok z naszych pozycji, zmuszamy rzad 1 partie
burzuazyjne do przyznania nam tych niewielu ustgpstw, ktére mozna bezposrednio osiagnaé. GdybysSmy
jednak w mysl wskazan oportunizmu chcieli goni¢ za tym, co ,,mozliwe”, nie dbajac o nasze zasady i na
drodze dyplomatycznych przetargdéw, znalezlibySmy si¢ niebawem w polozeniu mysliwego, ktéry nie
upolowal zwierzyny i stracit strzelbg.

Boimy si¢ nie obcych wyrazéw: posybilizm czy oportunizm — jak przypuszcza Heine — lecz ich
przetozenia na nasz praktyczny jezyk partyjny. Niech lepiej pozostana dla nas nadal obcymi wyrazami. |
niech towarzysze nasi wystrzegaja si¢ w tym wypadku roli ttumaczy.
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