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RECHTBANK AMSTERDAM

Sector civiel recht, voorzieningenrechter

zasknmummer / roltummer: 500775 / KGZA 11-1524 HB/MA
tussenvonnis in kort geding van 27 oktober 2011 ¢bij vervroeging)
in de zaak van

de publickrechtelijke rechts persoon
GEMEENTE AMS TERDAM,

zetelend te Amsterdam,

eiseres bij dagvaarding van 5 cktober 2011,

advocaat mr. A L. Bervosts te Amsterdam,

procesadvocaat mr. drs. LM.C A, Reinders Folmer te Amsterdam,

de besloten vennooischap

J. DRENTH B, V.,

gevestigd te Amsterdam,

Zevoegde partij aan de zijde van eiseres,
advoczat: mr. T. Usenbrandt te Nijmegen,

1egen

HEN DIE VERBLIJVEN INOF OP DE ONROERFENDE ZAAK OF EEN
GEDEELTE DAARVAN, STAANDE EN GELEGEN AsN D
CRUQUIUSWEG 86 TE AMSTERDAM,

gedaagden,

van wie zich bekend hebben gemasnkt

advocaat mr. R. Uppal te Amsterdam,

Partijen zullen hierna de Gemeente, Drenth B.V, en de krakers worden cencemd.

1. De procedure

huurder is van de onroerends zaak en da overige partijen te kepnen hebben gegeven
geen bezwaar te hebben tegen de voeging, is het verzoek tot voeging ingewilligd. De
krakers hebben tegen de vorderingen ot oniruiming verweer gevoerd mot conclusie
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iot weigering van de 8evraagde voorziening. Ajle Partijen hebben Producties en
pIeitpora’s in het geding gebracht. Na verder debat hebbey partijen verzocht YOnnis
te Wijzen.

Tex zitting waren aanwezig:

Aan de zijde vag de Gemesnte: mr. Bervoets met de heer F, van Dijlk,

2.2, Op28 maar 2010 is het gabuurde gekraaki. Op 29 maan 2010 hebben
Drenth B.V. en de Gemeente bij de politie aangifte gedann vap de kraak,

23 DrenthB.V. heeft de Gemeente verzocht de krakers te Oniruimen en heeft
vanaf oktober 2010 de betaling van de huurpermingen Opgeschort wegens her
ontbreken van hiurgenot, D Gemeente heeft Drenth B, V. gesommeerd eep
oninimingsprocedyre te Starten en het gehuurde zelf ip, gebruik te nemen, De
Gemeante is tegen Drenth B.V. gen incassoprocedure Zestart o de ach!erstal]ige
bt te incasseren,

24.  Bij e-mail vag 19 juli 2011 heeft de buurtregissaur aan de Gemeente
melding gemaaki van Kachten van naastgelegen bedrifven over da krakers. Deze

25 angustus 2011 heeft de butrtregissenr meegedecld dat hij de klachien niet zelf
heeft geconstateerd en dar hij “de laatste keer dat hij daar wag” egp SOOIt kKampyuur
voor de woning heeft gegian.

2.5, Bijbriefvan 9 augustus 2011 beeft de Gemeente Drenth B.V. gesommesid
Om binnen drie weken een kort geding tot ontruiming te starter iegen de krakers,
Drenth heeft aan deze Somimatie geen gehoor gegeven.

2.6, Bij exploot en brief van 31 2ugustus 2011 heeft de Gemeente de krakers
gesommeerd om de brandgevaarlijke activiteiten te staken €1 het gehunrde binnen
een week te verlaten,
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2.7, Bij e-mai) Yan 6 september 2011 heeft my, Uppal namens de krakers

meegedeeld dar zij een huisrech; Uitoefenen en bereid zjin afspraken ¢ maken
het gebruik van de loods. ’ : &

3 Het peschi)

33 DrenthByv heeft gesteld dar zij de lpods nodig heeft voor Bigen gebmijk,
Tot 3an de kraak had zij de Joods nog iminer feiteliik in gebrus. Weliswaar is her
amtoschadebedrijf in 2007 verhuisd paay Amstelveen, maar de loods werd gebruike
als 2anleveringsadres YOOr te liersiellen VoemUigen en STotere voertuigen werden in
de loods zelf gerepareerd, In de joods bevond zich opdey Taeer een volledig ingerchr
kantoor en archief.

Het Posicodegebied waarbinnent de loods valt i3 selet Op Wedeling van
schadegevailen dogr velzckcringsmaatschappﬁe:: gunstiger dam het Pposteodegebiggd
& Amstelveen, Sinds de loods is gekrasks < Drenth de loods piet meer kan
gobruiken, ig san stbstanties] deg| vat de toedeling weggevallen ajg Eevolg waarvan



37 0KT 2511 5.

LT

' B Gl
TS KOATZESUGZAREY — — — ——————11§ T

e
=
L

SOO?TSJ’KGZAH—JSMHB:’MA 4
27 oktober 201 |

4.1, Omdatin dit geval sprake is van een procedure waarip een voorlopige
voorzicning wordt gevorderd, zaj da voorzieningenrechter artikel 127alid ] en lid 2

Rv - waayin is bepaald dat aan het niet tijdig betalen van het griffierecht

consequenties worden verbonde - buiten beschouwing lazen, Toepassing van deze '
bepaling zou immers, gelet op bet belang vap één of beide partijen bij de toegang tot

de rechter, leiden tor eep onbillijkheid vap overwegende aard,

4.2 Uligangspunt in Zogenasmde kraakzaken ts dat in ker geding niet word;
ontmiimd voor leegstand, omdat iy dat geval de eigenaar njer geuacht kan worden eeq
spoedeisend belang te hebben bij de ontmiming. In dit geval is voorshands
onvoldoende aanoemelijk semasky dat e ontruiming niet tot leegstand zag leiden.
Derhalve kan de vordering tot ontrining niet op daze grond worden toegewezen,

44 Geletop de stelling van de Gemeente dar in casu sprake is van een brand-
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45, Nude brandweer bij uitstek da agngewezen deskundige is sen onderzoek
naar de brandveiligheid i te stellen, zal bt dagromtrent door de brandweer op te
maken rapport in hoge mate bepalend zifn voor de beantwoording van de vraag of
zich in de loods eeg brandgevaarlijke situatie voordoet alg 2evolg van de bewoning.

5 De beslissing

De voorzieningenrechter

3.1 bepaalt dat de krakers de brandweer onbelemmerd 10egang dienen (e

verlenen tot de loods en mee dienen te werken aan cen of meerdere inspectizs naar

de brandveiligheid in de Igods,

5.2 bepazlt dat de Gemeente binnen vier weken na heden hat rapport van de i
brandweer omtrent de brandvailigheid in de loods zal dienen over ta leggen of '
anders om nader uitste] zal dienen re Vragen, :
33, verklaart de beslissing ot zover nitvoerbaar bij voorrazd,

3.4, houdt de zaaj pro forma aan tot 1 decemper 2011,

3.5, houdt iedere verdere beslissing aan,

Dit vonnis is fewezen door mr, [N, Brouwer, voorzieningenrechrer, bijgestaan
door mr. M.H. Abbas, griffier, en i bet openbasr uitgesproken op (bij vervroeging)
27 oktober 2011.




