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THESES

sur le Parlementarisme
présentdes par le camarade BORDIBA

au nom de la fraclion communisie

abstentionniste du FParti Sociahste

italien au I1* Congrés de I'Interna-
tionale communiste

1) L parielneiiaisie st lucte
v vupiieatitlubaull PUriigue prople’ au

cewarinl, doulvmient e t'-:‘;'l‘-t“':l':l.u:"l: Ceghie CUpiidiisw, Ll Crilgue plilgi-
. o A Ll VEICTEe e se T Sl . . 2 YT ITT,

lil'-u'.»umb::m: i déculllpﬂ-&'lll@" ) . . ) . p.uu.. Uts ColLIlUlisws  LUrxiswes o
Lepeny '..,] ns, dans lesquelles la clas- Les héses que nous pubiions ci-des Fabandon de ia pusition de boycollage, Legild uu pariclleliilisiiie el Jde la
des orgiunisalions, sous reproduisent  parkiiciient ety i vewplagant le cottenu des theses par UCIHIUCTULIY DOUIGROISE ClL guellerdl coli-

se ouvriere n'u pu lrouver les urulcs_ll.h‘
<a victvire sur le capilalisme, u:_'gamwl
lions représen.ées par la social-démocra-

pensée actuelle sur aa guestion patic
wenlaire, ©est-d-dite s ocaiviade g

Ube concepilon ires clastique de o tace-

lUygue paricmentiire. 1 appuyaill aussi

sisw vl ¢ yue e drull ue vole dcecor-
ue o WUs s Clwyells e lodles les

lehevisme les  eliles  revuiLliviiiiies dedrdin la t‘:udul:ll.'c Yui, duns le Parli columu-
ue el le bu,"- s g tanl  guv gurder vis--vis du Paricient. tiles v hisle  Qldicel,  precoinsit la participa- Cldadud Suclies, J4ls Ivs viecuols aus
Nowre ‘_3“1_!'““' a Ilulll.h, ‘t!lli u.e i elé préseutdées au Coutiniern el luew, Livh aux cleclions contre la tendance Urgalles  represelilduis de 1 il e
groupe ou Farme de la erl ,fl., pi ey | s elles claiein ticju conteiies dulis ] QU cliant partisante de 1 abstention. Cet- | peud canpecier W § apparell gouver-
vonnaire ne craint m l‘-'-‘_ Coau le dée [ 1¢ progranue de ks faction abstentioas | aeinicie lendance @it pour Labsten. S ERL M . B §
1doles, est dae B "".[""'.“'*:‘_'-‘*m; trapi' piste ad svin du L'arl auum.n_:,u: ulirn, Laie podr des  pagsons qui wont il eldedude e | Ll Je LullaFlluur le
ceposilion, qui a bientol gug luquelte ful uapprouvee au Congres e beuis rien w faire avee la position du UL ue udlense des Lilerdls de 1a

dement le Commtern aprés la Nep. Mais

Bulogue (V1Y) de ce wdéle purti par

buycoltuge des  parlements Lourgeuss,

Cidsse cdplldlisie donlingnte, eu i mial

. . ire  libération : - e Mz te B oSl s 1 .
notre  developpement, lw-.l‘_l .‘ vl $.00u snserils, Cetle  ractiovn cotaplaal Mals ce west pas 14 pour Bordiga el ses Ut s OrELILSCr ¢ , a1
hors de la fange du maras na 1’_“ £l ses adiwrents  dabs loules les regwons partisans une justilicalien,  Pas plus I gl l.L U"I_mm_' l,urbmft{,mb‘,u
I'ecuvre d'un jour. I! d I?“U pour ‘li:'.".l' d lane, Le  patip cenununlste  daiel que le  prétexte  du changement  de Jue us lu luus ye et bourgegisie
dre notre niveau idévlugique actuel bien qui fut fondé a Laveurue en janvier et situatiow, Collure 1d NeVoLULIOLL prolélariente,

des contrastes. Et si nolre puuh?n d :IU:
jourd’bui est libre de loul vpportunisiue
cela est di 4 une double scission.

Sur le tervain révclutionnaire on 11:_11.
peut aticindre la clarle qu'a ce prix-la;
il 0’y a puas d'autre moyen ‘p_usmblc bout
garaer et répandre les [lljb:lllulls qu m.: ::
gugnées au prix de lant d'efforts. 11 fau
rester un petil nombre,  une poignee
parfvis méme rester seul. Sans quol 1!
ne reste qu'a cacher les posilions soux
le boisseau du compromis, ¢t de la dis-
cipline mécunique. s

La premiére scission nous i degages
du Ligolisme diseiplinaire, vu pataugenl
encore, centrisles piteux, les rugi_rc:asuu_rs
du Comintern, Mars celle premiére scis
sion dont nous sommes ru!e\'ublus, uux
élémenis de Prométéo et qui nous @ per-
Bas de vegiiiadt,

et prlas L B

1était pas suffisante. .
iy avail parmi pous des heretigues
hésitants, que notre lendance iconoclasle
effraynit, qui cachaient duns leurs po-
ches des images finées dans  Vespoir
quelles fussenl un jour la source d'un
miracle. 11y en avali aussi qui s'en al-
luient & la dérive dans un courant d’aris-
weratie ouvridére, définilivement sépare
de la révolution, De tous ceux-ld nous
nous  scumnes  débarassés  sans - regrel.
parcs que nos idées et nos positions ré-
volutionnaires valaient bien plus  que
leur compagnie réculeitrante. . ak
Au demeurant la parfaite homogenéite
fdéologique qui ne peut se réaliser dang.
wie periode de décomposition qu'au dé-

i

pens de la quantité, est bien préférable

% une combinaison plus nombreuse d'élé
ments hétérogénes. Aujourd’hai la erois:
sance de la qualilé
nution de la quantite, . )
présence de cette dure raalile s
chenl au mythe de Punite pour défendre
leurs fausses positions, n'oni pas com-

Les gens qui en

fait par une dimi-

s‘neero-

surtoul par Pactivite de lu fraction abs-
tenstionniste n'udoplic pus dans son pro-
gralmme le boycolluge du  parlelnent,
qui est précomse dans les theses en
guestion, Cesl-i-dire que cetle fraction
el sen leuder, Burdiga, renvhcerent i
leur position sur le puarlementarisue
pour ue s porler alleitle  aux ¥l
points de 'lmernationule Colnliunisie,
points qui réglaient, o privri, la lernia-
twn  des  f'artis Connounistes. Ues

puints nadietlaieni pas, culre uull..‘e::,“

la présence dans le Comintern d'éle-
menls preconisaul le boycolluge des par-
letnelils buurgevis,

Lu preésentution des Uieses en gues-
tion ful accompuagnee, au 2 Congres du
Cominterny, dun discours de  Bordiga
qui a paru dernierement sur o Prowmeé-
teo »oen fnngue italienne, Le comtenn de
e discours ddu datguiade ! Boldiga ve-
produit les mdmes dées dont Hermann
uorier i duiihie g gapure o wlie grande
simplicité daus sa « ‘Leltre ouverte au
camarade léuine » ' cgulément eécrite
dans 'autvmne 19205, du moins pour ce
qui se rapporte & la question parlemen-
luire,

IF faut retarquer d'ailicurs que déja,
dang son discours de 1920 Bordiga atté-
nue beaucoup Uimpdrtanee, du boyeotta-
ge des purlements bourgedis. « Les the-

ses du rapporteur — dit-iki — déclarent -
d'autre parl que.iu;qmsn!m parlemen-
taire est secondaire 'pour le mouvement :

communiste, il n'en est pus de méme

. pour, la_question syudicile (9it Bordiga,
'élaii'-d‘e ﬁ‘n’\‘i? u'.f‘d? i"ui%'THTLei': e“i‘%{!:is

que de cetle vppusilion on ne saurait
tirer un jugemenl décisif sur les cama-
rades el les purlis communisies ». Celle
patente atténuation -du diflérend sur: la
question parlementaire est-en centradie-
tion avec le contenu des théses ' ci-des-
sous rédigées par Dordiga lui-méme, ol
justement il a donné une grande impor-
tance & la question parlementaire, ainsi

-

Duns les théses ci-dessous on affirme
due Ja tuctique du boycottage des par-
lewents est 4 appliquer pendant toutt
lu periode historique actuelle et méme
quelque part, ou déclure que celte lnc:
Lique est indispensuble duns n'importe
quelle situation. D'uilleurs, s'il est vrai
quoen Li2h les éléments les plus oppor-
tuuistes (méme les réformisies) étuiens
recalcitrants  vis-i-vis de 'uction elge
turale, qui ¢tuil devenue un danger do
puis avenement du fuscisme, 11 n'est
pPus Inoins vral  quiune  position  tres
hielle uu buyeolluge 1'c¢tail pas moins
dangercuse. En outre, lu proposition de
!m'lwac_g.lu 1924 valorisuit d'une certa
e Libivie aux yeux du prolétarial le
role du purlement,

Coetail, au conlraire, le mwtnent e
|:|--!41l|'rr AU v Eiers ooy une we'ron e
sthattage que e purlementarisine g
wdjuears la inénie substunce, soit sous
la daciaiule delnoeraliqde gue svus celle
du fascisme. EU il est important de ye.
larquer que celait justement lu guu
che bordighiste qui s'effor¢uit de mon-
trer (et elle avuil raison) l'identité de
substauce culre lu démocratie et le fas
cisme. Lelte prémisse théorique, qui o
ses ruciues duns lu rvealite historique do
la lutte des clusses en ltalie, n'élait pa>
un apport 4 lu thése du chungement de
méthode duus la question parlemen-
laite de 1924.

Cetle deruiére position du boycottage
ou'de lu" participation 4 I'activité élec

dprale, condiliounée yi, la , situation poli--
‘danis une note de la-

htl: est conteuue
« Lellre ouverle au camarade Lénine.»
d‘e .Hermanu Gorter. - Chez Gorter,” que
I'analyse trés simple et trés claire .
I sittion object ve dans tes pays e -
talistes uvances, méne 4 une co
sion fondameutale favorable & la néces-
sité du boycottage des parlements: bour-
geois, la réserve tout & fait personnelle

conelu-.

<), Les commuiustes eeartent netle-

ddeill ik pPussiuiliw Jue 1d classe ou- -

Mrlere conguiere e pouvolr par la mia-
JUULLE UES LIRUUELS pariellenaires, au
cat u Y flevedil par la lulle ariee
evolutonnialre, La collyuew du pou-

Cov PUr I proletarial, gul esw e point
W LCpall Je Leuvre de conslrucuon
ceulluliligue cominulisie, ammene  1a
suppression violelte el immédiate ues
urgdlles  démoerabygues, qul o oseront
remplacés par les organes du pou-
voir | protélarien, les  conscils « ou-
vriers. La clusse des exploiteurs elant
ainsi privée de toul droit poltique,
la dictature du prolelariat se reulise-
ra par la méme comme sysleme ae
gouvernement et de représentation dJe
casse. La suppression du parlemen-
tarisme est done un bul wstorique du
wolivement colniLuisie, La premiers
forme de la sociélé bourgeoise qui
doil ¢lre renversée uvant la propriélé
capitahsle, avant mdéme la wmachine

eeideralique < gouvernementale e
I'Etal, ¢'esl justement la démocralie
représentative,

3). Il en sera de méme des institu-
tions municipales ou communales de
la bourgeoisie qu'il est faux d'oppo-
ser théoriquement aux organes gou-
vernementaux. En fait, leur appareil
esl idenlique au mecanisme gouver-

‘nemental de la bourgeoisie ; elles doi-

venl étre égalemment détruites par le

. prulétariat révolutionnaire et rempla-
¢ cées par les soviels locaux de députés

oluvriers.

}Jrisé lEIl1:“:.1(:!.'MI“;?11 ‘tlitI. ::Iurlmfl?s:s- la]:i::ta‘ quét le lecleur povrra le constater lu- ::.::;“l.‘ll!ll.e g‘égﬁei:né:ﬂ;ui !;!:(sltil;a:uyg‘ 4). Pendant qﬁe I'appareil exé.culif
ruyés de Visoleme NS se Gals o dme., - : 5 ) N B zirt '
o et o K s, SO | e Vabanion, g cove piivan | Y L S, Sty peickden. | milive e policer do It bour
oublié que la réali : * oe se l 4 g contribué énormément a - affaibliv la = | &eois organise l'action direc

mite pas 4 Pheure actuelle, mais est un | huse des Partis de |'Internationale, En - trayons du « Phare » de 1921, est tout : cls cunire

ensemble compliqué d'od la contingence
s'¢limine finalement comme un' élément
négligeable.

Mais gu'imporie leur perte a coté de

ltalie elle w efMfacé du mouvement” coimn.
wuniste la tendunce  abstentiommsie
pendant de longues unnées. Duns les
theses on wet justement en relief lu dis-

4 fait salisfaisant et complet, L'ans-
lyse contenue dans’ lg chapitre « La

question parlementaire » de la «.Letfr '

ouverte » de Gorler peui servir comme
illystration an contenlzl trés bref du do-

la révolution prolélarienne, la démo-

cralie représentalive constitue un

‘mayen de défense indirecte qui repund

dans, les masses l'uiusion d'un pro-

notre  déliveanee  idéologique ! Ne de- sersion des forces révolutionnaires duns cés pacifique de leur émancipatior, et
-nows pas plutdl nous rejouir d'avoir uctivité elecloruliste et parlementaire | SUment, non plus bordighiste, de Bor o : . H]J s
VORS-NOous pus | ] (que lex getis e & I rapper. | di ] : Villusion que la force de I'ktal prolé-

brisé un lien qui nous aurait peut-étre
rimends au marais ?

Nous avons commencé nolre dévelop-
pement par la négation du mythe de
I'unité. formelle. parce que nous savions
bien que c'est la une force de conserva
tion des organismes contre-révolution.
naires. L'histoire, les fails avaient déja
prouveé, avant-nous, l'exaclilude de celle
verité. Nous n'avons fail que nous en
apercevoir, hélas ! un peu tard.

..Trop tard ? Non pas. Daileurs, com-
ment celle découverte eut-elle été _el'fcc-
Live plus 101 7 Les éléments du subjectif
du conscient (ce sont 13 des expression-
de Lénine) ne sonl pas un dﬂ'equ-nwnl
de Uhistoire. On ne peut pas balir sur
le sable. Le subjectif n'est que le réflexe
la continuation, méme un aspect de
I'objectif lui-méme, C'est I'expérience dc
I'histoire qui développe les nouvelles
positions idéologiques, qui forme aux
dépens des vicilles organisations suran-
nées les nouvelles formations e com-
hat. :

L'crreur formidale de Lénine, qui
inconsciemment était en lui le réflexe
d'une situation ol I'élément prolétarien
ii'élalt le seul & jouer un réls important
a ét¢ justement cetle tendance aux cons-
tructions artificiclles, & la stratégie qui.

lent bien ! ils unt ..diculisé en nous cet
urgument, que nous apportions en 1927

el défendant le boycoltuge des parle-

tients hourgeois !), furces qu'on pour-
radt appliguer anutrement. sur le tetrin
de I'uction révolutivnnaire. En outre on
envisage lu névessite de donner toutes

les lumieres au prolétariat sur ce ‘ter-

rain. :
Ce n'est que par le boycottage du par-

lement qu'on peut donner & la classe ou. .

vriére la pleine cunscience que cel orga-
ne de dominution de la bourgeoisie doit
éire brisé el remplacé par les -conseils.
Et si U'on a présent 4 'esprit le role
séculaire joué dans:quelques pays capi-
talistes par les institlutions parlementai-
tes, onapercevea Uénorine inportane--

de cetle question pour.les élites prolé- .

I'aricnne-s. On se rendra eompte de
I'énorme dommage que l'abandon: de
celle position a apporté e
létarienne en Ttalie.
wi,‘l‘ n:‘lf:ul s cacher non
. veille des élections p -
laires en Italie, Bordiga eut h'iél:ﬂemm
;nli_:-[lei pl?ru sur la
a talien. Cet article est ¢
contradietion avee le coriteny g'ef ‘.1];1{::::
ue nous avons pu refrouver aujour-
hui seulement sur le « Phare », orga-
Ne communiste génévois, auquel, en

2. la cause pro-
plus’ qu'en '

re un,
resse officielle du:

Bo. ; h

Avant de terminer cette présentation
indispensable du document sur le par-
lementarisme de la: gauche italienne de
1520, nous devons remarquer. que les
gens. de « Prométeo », dans le chapeau
g.ut_ précéde -le discours de Bordiga au
» Congrds du Comintern, déclarent que
l.an:ilpar entarisme de Bordiga ' (qui
n’était une exclusivité de Bordigha
n'était pas d'origine. syndicaliste, et
veai dive Al 0°y o gueles anurcho-syndi
ealistes qui, dans 'action, per leur 1aeo-
logie anarchiste, soiént pour le boycol-
tage des’ parlements’ bourgeois. Le syn
dicalisme pur de Sorel n'a cu aucune
application pratique ‘dans sa tendance
nettement antipariementaire. Du reste,
Sorel lui-méme favorisa saus réserve
Factivité de ses lisciples itullens (La-
briola, Leone) les mena, &4 travers l'or-
nidre, parlementajrg . jusque sur la ter-
rain de )a démocratfd bourgeoise, NI los
actuels sypdicalistes 'de la « Révolution
jpmlél pﬁﬁm"l’bﬁ-gjﬁm r‘écu:}ilué
usqu’ ¢ boycoltage des parle-
ments bourgeois, Lg d%ca]hme n'a
rien & faire avec '1&'? hmncea radicales
de’ Pantiparlementurisnie
et marxiste qui en 1919 se manifestirent
avec tant de précision sur le terrainin-
ternntional. « Proméieo » n'est pas tout
4 fait « marxiste » quand dans son

cotnnmunists

larien peut étre aussi i base parle-
mentaire avec droit de représentation
it une minorité hourgeoise. Le résul-
tul de cette "influence: démocratique
sur les masses du prolétariat a été la
corruption, dans le domaine de la théo-
rie comme dans celui de 'action, du
mouvemenl sucialiste de la II* Inter-
nalionale.

5). La tiche des communistes &

I'heure actuelle dans leur ceuvre de

préparation idéolcgique et matérielle
de la révolulion, est avant lout de
délivrer le prolétariat de ces 1llusions
el de ces préjugés répandus dans ses
rangs avec la complicité des anciens
leaders social-démocrates et qui le
délournent de sa route. Dans les pays
ol un régime démocratique existe de-
puis longtemps et a profondément pé-
nétré dans les hahitudes' des masses el
dans leur mentalité, non moins 'que’
dans celle des partis socialistes tradi-
tionnels, cette tAche a une iraportance
trés marquée, et elle se présente au
premier plan des problémes de la pré-

voulant devancer par un plan préélabli | 1921, collaboraient ‘tous Yis Thkosicis i g i o v
E ! ns | chapeau (vide d'ailleurs) il igmore <u | paration révolutionnaire.
les limites de la réalité, ﬁ:it par tron- | de la philosophie de T'offensive, Houkha. : . fait mins d'ignorer quantité de faits 6). La participstion sux élections
quer les pousses du spontané. rine compris, (aujourd'hui tous sont des | qui t relief le coté ¢ & activilé e it
droitiers avérés). marxiste de thdse du boycottage au | © activité parlemen po s

(Suite page 2).

L'article de 1924 essaie de justifier

dans la période du mouvement inter-




= -

pational du prolélariat, ou la conguéte
du pouvoir n¢ se presentait pas com-
me une possibilile prochaine, el ou U
n'étail pas encore question de la pre-
paration dirgcle a la réalisalion de la
dictature prolétarienne, olirir des pos-
sibiiités de propagande, d agitatiun et
de critique. D'autre part, dans les pays
ol une révolution bourgeoise est enco-
re en cours el cree des 1NSULUUONLS
nouvelles, l'intervention des cominu-
nisies dans ces organes reprlésemauis
peut offrir la possibiité d'influer le
développement des événements pour
faire aboulir la révolution a la viclire
du prolétariat. _ ) _

7). Dans la pcriode historique ac-
tuelle (ouverte par la fin de la guerre
mondiale avec ses colsequellces SUr
|'organisation sociale bourgeolse, par
la révolulion russe, premiere reaisa-
uon de la conguele au puuvolr par
le proletariat et par la umasu:.u?uu ue
\a nouvelle lnternationale en Oppusi-
Lon au social-uéucrausiue ues al-
tres), et dans les puys uu le regml%
gémocratique a depuls  longlellps
achevé sa lormatwn, U ueXxisie augka-
ne possibiiilé d'utiliser pour | weuvre
revolutionnaire des comnulusies la
wribune parlewentaire, et la clarte de
la propagande Lol MOINS que 13 pre-
paration ellicace de la lutle nunale
pour la diclature exige que les Coml
munistes couduiselnl  ulle agilauou
pour le boycoltage des elections de la
part des puvriers. _ _

8). Dans ces cordilions historiques,
le probléwme central uu mouvenielt
étant devenu la cungueéle revoluuon-
naire du pouvoir, toute l'activile poli-
tique du parti de classe coit élre vouee
a ce but direct. Il est nécessaire de
briser le mensonge bourgeols quli a
laissé croire que loute rencontre des
partis poliliques adverses, que toute
lutte pour le pouvuir, doit se aérouler
dans le cadre du mécanisme demo-
cratique, par des élections el des de-
bats parlementaires, el on ne peut_ pas
y réussir sans rompre avec la métho-
de traditionnelle d'appeler les ou-
yriers aux élections auxquelles 1ls
sont admis & colée des membres de '3
classe bourgevise et en finir avec le
spectacle des délégués du prolétarial
travaillant sur le méme lerrain par-
leienliire que ges expuwileurs.

b prdtique ultra-parlcuentiai.
o3 parts socialistes ll:hﬁill(}l]l'.l":} u
trop répandu la conception dangercu-
se (ue toute politique consiste dgns
I'action  électorale parlementaire.
.D’autre part, le dégout du prolétariat
pour cette pratique de trahjson a
rendu le terrain favorable aux erreurs
syndicalistes el anarchisles qui olent
toute valeur a | action politique et &
la fonction du parli. C'est pour cela
gue jamais les parlis communisies
n'obtiendront un large succes dans la
propagande de la méthode révoluli -
naire marxiste, s'ils n'a.ppuientﬂlr,l-ur
travail diréct pour la dictature do
prolétariat et pour les conseils ou-
vriers sur l'abandun de tout --ntact
avec l'engrenage de¢ la démiyrali
bourgeoise.

10). La trées grande impoutianes
gu'on donne en pralique a la catpi-
gue électorale el a ses résultats, le fail
(ue pour une periode assez longue 'e
parli iui voue toutes ses forces et ses

ressources en hommes, en presse, mé- |

me en moyens économiques, concourt
d'un cOté, malgré tous les discours des
meelings el toutes les déclaralions
théoriques, & raffermir la sensation

que c'est la la véritable action -centra-

le pour les buts du communisme ; el
de l'autre coté provoque I'abandon
presque complet du travail d'organi-
sation et de préparation révolutionnai-
re, en donnant & I'organisation au par-
ti un caractére technique tout 3 fait
en opposition avec les exigences du
travail révolutionnaire aussi bien 1é-
gal qu'illégal.

11). Pour les partis qui ont passé,
par une résolution de leur majorité, 4
la 3* Internationale, le fait de conti-
nuer l'action éleclorale empéche la
sélection nécessaire des éléments so-
cial-démocrates sans 1'élimination
desquels la 3* Internationale manque-
rait a son rdle historique, et ne serait
plus I'armée disciplinée et homogéne
de la Révolution mondiale.

12) La uature méme des débats qui
ont pour théatre le Parlement et les
autres organes démocratiques exclut
toute possibilité de passer, de la criti-
que de la politique des partis adver-
8es, 4 une propagande contre le prin-
cipe méme du parlementarisme, &
une action qui dépasse les bornes dn
réglement parlementaire, de méme
qu'il n'est possible d'oblenir le man-

| ou bien furent chassés des rangs du

POUR SORTIR DU MARAIS

Bordiga dans su lettre 4 Korsch pu-
biée pur Promélép a remarqué celle faute
de Leénine. ¢ qu'il « oublié de remar-
guer, c'est la fuule que tous ceux qui onl
suivi Leénine daps expeérience du Lo
miotern, Bordiga compris, nous aulres
compris. Ce mangue d'objectivité meénc
a oubtier le meérile dé ceux qui p’oot
pas suivi Lénine dans sa tentative. Et la
responsabilite augmente si des élements
comme Bordiga el tani d'autres, suchant

g la ligne Lépiviste meénerait a la
faillitc de la i< lnternationale, ne l'ont
pas dit avee touie la carle nécessaire.

Aujourd’hui cucore il est  pénible de
constater que les représentants de lu
ligne de Bordiga {unt mine de conside
rer cette ligne comme tendance origina-
le et 'spécitique de lu gauche dans I'lo-
ternationale, alors gqu'eile est bien pluto
une branche reiurdataire de lu véritable
guuche imarxiste, celle dont co 1919 ei
1920, les represenlanis’ élaient Pafn_u:‘lur:
en Anglelerre el en Hollunde les Tribu-
nistes: Gorler; et Punnekoek. )

« Le Soviet »i vrgane de la fraction
abstensionniste dans le Parli Socialiste
Halien, & pourtsnl publi¢ unc brochure
de Pannekoek ! Celle enfin qui trouvait
son expression en  Allemague dans le
Parti Communiste Quvrier, contre lequel
sont dirigées presque toules les allaques
de la Maladie infantile de Lénine. .

Ll o'y a pas a le cacher, seuls les Tri-
bunistes et les extrémisles allemands se
refusérent & suivre la ligne de Lénine
C’est Hermann Gorter duns sa letire ou-
verle & Lénine, écrite :pour lui et pour
le parti communiste allemand qui dé-
uonga la fausse ligne de Lénine.

Déja la « vieille taupe » a exéculé son
jugement. Gourler avait raison et Léninc
tort. La ligne Léninistc a mené aux pires
défaites, la consfilution des partis de
masse a formé par dessus le marché un
nouveau rempart opportuniste et cootre-
révolutionnaire daus le camp du prolé.
tariat. La révolution mondiale a trouve
dans ces partis des saboteurs el non
des guides. R _

La ligne de Lénine était celle de I'uni-
té, la ligne de Gorter celle de la scission
Or quel a éé le résultat de la tactique
de V'unité ? La défaite et ensuite la de-
composition, )

Aujourd’hui, l'experience accomplie,
il ne s'agit plus de sauver le Comiotern
en s'accrochant désespérément au Léni-
pisme, comme ¢ fait presque toute I'op-

osition, il s'agit de condamner a J
umiére de Vexpérience historique e
méme Leninistme.- Et par 1 nous enten-
dons Poppoctunisme lactique, qui b
peut créer artificicilernent Panite, mais
retarde le processus spontane de Punill-
cution vevelationraire. Et en méme temps
il faut su tournet vers la ligoe Jde gauche
vers le « radicalisime infuntile », qui en
1920 avail déja condamné Lénine,

Cela peut sembler un paradoxe mais lu
« vieille taupe » s'cest chargée de prou.
ver que ce n'élait pas l'exiréyisme qui
était la maladie’ infantile du communis-
me. C'était au contraire le Léninisme.
Les rapports des forces sociales en Rus
sie, qui étaient bien moins avancés que
dans I'Europe Qcgidentale el I'Amérique
ont formé la base¢ de Vinfantilisme Leni-
niste. C'est ainsi .que lLénine et les Lé
ninistes ont cru: pouvoir appliquer I
méme statégie qu'en Russie dans les au-
tres pays, qui n'avaient plus une révolu-
Jtion boiirgeoiserd [4itd)” Le" Lépinismeé |
qui n’a’ pas su tirer d¢ Féxpétience oc--
cidentale Jes élémems: ‘de maluration
s'est transformé en despolisme et en
réaction aussi bien en: Ryssie que sur le
. terrain international. El ¢’est ainsi que le
prolétariat a vu augmenter le nombre de
ses ennemis. J) n'a plus affaire seulement
wvoe la démocratie ¢t la social-démo-
cratle bpurgevise, il a affaire aussi avee
celle contrefagon du cummunisme qu'est
le bolchevisme,

L'aspect fondamental de la maladie
infantile Léniniste étnit k¢ compromis.
Le compromis i ‘été donc al:puq.u dans
la formation des partis de la -[Il* Inter
nationale. En 1919 el 1920 les éléments
extrémistes ou . ullra-gauches tendaient
tous a l'anti-parlementarisme total ; Ieo
Léninisme engagea une lutle conlre ces
€léments, qui ou bien sc laissérent plier.
n.
munisme officiel. I,’anti-parlementarism:
dans son aspect radical étail une mani
festation génernlp du-degré de gonscien-
ce que le prolétarial avait atteint par
Fexpérience de la guerre dans les pays

dat qui donne le droit de parler si on
se refuse de se soumeltre a toutes les
formalités  élablies'pour J¢ procédé
électoral. e succes 'de l'escrime par-
lementaire ne sera jumais qu'en rai-
son de I'habileté de manier cette arme
commune, des: principes sur lesquels
I'institution elle<-méme se fonde et des
ficelles du réglement. De méme le suc-
~&s de la campagne électorale se juge-
ra par le nomhre .des voix ou de man-
dats ubl-ws. Tout effort des partis
communistes pour donner un carac-
tere tout & fait' différent a la pratique
du  parlementarisme ng pourra
qu'amener & la faillite les énergies
qu'on devra dédier.3 cet ceuvre de
Sisiphe, et que la cause de la révolu-

(Suite de la Page 1)

capitalistes avances. Par aoméme i f 3 itivn couivogue de Lénine pour jus-
pitalist Par cela m 1n' position cguivoque de Lén p j

avait pas a confondre, couuue L‘énim.- I'a
fait, ceite manifestation du développe-
ment revolutionnaire des pays les plus

I avancss avec l'olzovisme russe. Mais le

systeme de lunalogic est un des proce-
dés (pas toujours diulectique) de l'idéolo-
gie Léninienne. On a aceepté dans les
rangs de Platernationale des démago-
gues  parlementaives, qui  grouillaienl
duns de Parti Socialiste Indépendant,
tans i gauche des S F. 1L O. en France
dans le Parti Socialiste en ltalie. Clest
ainsi qu'on donna des o« chefs v aux
wasses du Comintern.

[7'un cot¢ Pexti¢misme fut combattu
et chasse, de Vauire on permit a Vop-
purtunisine paclementaire de s'installer
duns les rungs de lavant-garde prolé-
iarienne. C'est ainsi que l'antiparlemen-
warisine des extrémistes justifié histori-
quement par le conflit entre le parlement
organc politigue  du_capitulisme et les
conseils, organes’ politiques du proléta-
wrial, ful condamné puar le Léninisme
¢t n'eut pas de -pluce dans le Comin.
tern. - )

It est bien clair que le premier pas
du bolehevisme vers le  compromis,
devait le détacher des meilleurs éléments
révolutionnaires et par celn wéme de
Lo veritable realité révolutionnaire. A 12
lumiére de P'expérience historique nous
pouvens lire aujourd’hui que la ques-
tion parl:mentaire n'élait pas du toul
une ques.ion sccondaire, car elle mani
festait dans son interprétution différen-
te de la tactigue communiste la diffé.
rence fondamentale entre la révolution
russe ot la révolution occidentale, Au-
jourd’hui - que la stratégie Leéninienne a
fait faillite et a men¢ le Comintern dans
les rangs de la ~onlre révolution il ap-
parait clairement que si la 111* Interna.
tionule avait pu avoir dans sa base idéo-
logique la furce de I'antiparlementarisme
radical, cel (-pl'nll\':lul:lﬂ des opportu-
nistes, le processus de dégénérescence de
la TII* Internutionale n'aurait pas été si
facile et cel organisme aurail au moins
gardé au prolétariat inlernational ses
positions révolutionnaires. :

On ne s'est pas content¢ diappliquer
le eompromis sur le lerrain des partis de
masses ¢t du parlementarisme.  Aprés
Pintroduction de¢ la Nep ce fut dans la
théorie et la pratique du front unigque
le compromis avec la social-démocratic
internationale. On u essay¢ par une for-
mulation diplomatique de cacher le vé.
ritable sens opportuniste de celte_tacti

ue, qui reflétait sur le terrain inferna.
tional la dégénérescence initinle de I»
dictature prolétarienne en Russie.

Miasnikou polémiquant en 1920 avec
Lénine @ justement remargué qu'on es-
sayait vainement de cacher la nature
nettement social-démocratique de cette
tactique  sous  des  formules  nouvelles
« la corde ¢t le pendu ete..) Cette tac
tique qui fut appliquée en méme temnps
que le lancement du mot’ d'ordre du
gouvernement ouvrier et paysan  (mot
d’ordre dénaué de sens dans les pays
capitalistes avanecés) décela au  cours
de peu d'annéss la nature opporiuniste
de la nouvelle internationale, Elle me.
' na du reste en peu de temps le Comin.
tern sur les positions mémes o0 la So-
. cial-démncratie axvait fait faillite en 1914,

En.1923 le Parti Communiste! Allemand
sous la direction de 'Exécutif de Moscon,
| nfapeliquas pakiXpnlement e - Tactique.

‘dn front unique “avee la social démo-

cratie: il° essava. de D'appliquer ‘méme

avec les élémenls fascistes d’Allemagne
I exalta dans cc but la Nation et sou- '

tint en mémc temps que seul le prolé.
tarial affili¢ avee tont les éléments sains
du neuple nonvait défendre et sauver Ia
patrie en danger. C'était la trahison ou-
verte des nrineipes internationalistes.
My o en des gens qui ont voulu faire

- comme une simple faute --- Ce sont, en

effet. Jes mémes gens qui auvjourd'hui
veulent entreprendre le redressement du
Comintern --- Mals personne ne devrail
“ignorer e discours de Radeck sur Schla-
geter, les discours de Boukharine et de
Zelkine sur la position du Comintern
vis-d-vis de I’Allemagne en 1023; person-
ne ne devrail ignorer qu'on a, a cette
époque, envisagé la co?porlallon ealre
V'armée rouge et ln Reichswebr, Person-
ne, dans les range révolutionnaires ne
devrait cacher le fait, qu'on n'a su jamais
démentir: la Russie Sovidtique a armdé
en 1922 et 23 la Relchswehr, contre
lnouelle luttait héroiquement leé  prolé.
tariat ‘allemand.

1

passer la‘trahison de 1923 en Allemagne |

tfier, duns u riacle paru dans le Kote
Fahne de 1923, le naiional-bolchévisme
du P. L. A.

Duns ce cas encore la natlure de 'idéo-
iwgle Lanilienie se révele sous la forme
d’'un comproimis, ancicu style social, dé-
mocradygue, e pleld  contraste avec
tidevlogie ue la gauche marxiste.

Cesy co que releva sijustement Hosa
Luxemboury, qui munifesta avec la gau-
che huiluiuuise et polonaise les l.eugau-
ces objuctives de lu revolution oceciden-
tale, et sut disceruer dans les déviations
Leinmiennes  de  «Contre le Courants
les premiéres wanifestations du oalio-
tal-volchévisme de 1923,

Le compromis hitif qui créu dans uo
moment  d’enthousiasme lu  1i]* Inter-
nationale, cacha sous le boisseau ces
différences dont l'importance se révéla
plus tard. Et c'est avee un sens d'admi-
rution gu'on lit la critique que Hosa
Luxembourg fit de la Hévolution Bel-
chévique et de sa fausse stratégic natio-
wale, crilique seulement ébauchée avant
la mort de la grunde théoricienne mar-
xisic. L'enthousiusme, el ensuite la com-
plicite, qui ont fait taire la pleinde des
chefs du Cowintern, n'avail pas troublé
'objectivité  dialectique de |'héraine
prolelarienne. forl heureusenwnt ‘pour
vliv, elle n'a trouve ni apolégiste ni ado-
rateurs dans I'Ecole  Lénino-Bpukhbari-
nienne.

Mais 14 encore le compromis Léni-
niste u essuyé une defaile de plus et li
encore il faul le condamner,

Pouriant lu legon plus profunde infli-

de au leninisme par les faits est encord -

‘¢chee de I conquéle des syndicats.
Sur ce tervain le Bordighisme, le Brand-
ferisme, loules les nuances, les tendan-
ces de la U Internationale ont suivi
la méme ligne. Et c'est dans ce but que
tous out soulenu la nécessité de rester
dans les syndiculs mémes réformistes
pour combattre le rélormisme ¢t pour
remplucer les chefs réflormistes par des
chefs conumunistes, afin de pévolution-
ner les  syndicais. susqu'd  hier nous
avons ét¢ avec les wconquéreurss, nous
avons cru a l'utopie de la conquéte syn-
dicale. Il nous a fullu bien réfléchir,
voir triompher Parbitrage, il nous a
fallu fouiller dans Pexpérience alleman-
ile, iliu,.li!:um-. méne russe ppur nous
apercevoir que méme 1l le Léninisme
avait dans sy ligne de compromis mal
sentt da réalité, que méme la le Léni-
nisme avail été infuntile. 11 avait ou-
blié, en mauvais disleeticien, que les

| formes de la lutte des clusses ne sont

pas teujours les mémes, que les ‘organes
originuireireal  naturels  peuvent  étre
denalurds ot devenir surannés el réac-
lionnaires.  Aujourd’hai  les  «conqué-
reurse  ¢chouenl sur "écueil de P'arbi-
trage obligalvire. Quels fruits umers celte
erreur n'a-l-clle pas portés pour le prolé-
tariat,

On a caché sous le boisscau de la
théoric de la conquéle le conflit histo-
rique enlre les conseils d'usine et les
syidicals, entre la révolution et la con-
tee-rcvolution. On a bereé l'esprit des
ouvriers dans lillusion qu'en ‘rempla-
¢ant des hommes avee des hommes, des
fonclionnaires avee "des fonctionnaires.
on pouvail revolutionner des organes
que l'histvire_uvait condamnés pendant
la guerre ¢t Tors de la poussée révolu-
tionnaire.. Le' Léninisme contre qui
justement le réformisme soutint la né-
cessilé de briser I'élat, n'a pas compris
que les ‘syndicats qui s'étaient intégrés
avec I'Etat, étaient aussi & briser. En
Allemagne on a essayé de conquérir et
on s'est laissé conquérir, en Russie les
syndicals sont comimne en Italie des cor-
porations,' ils forment. I'étau qui serre
dans ses machoires la classe ouvriére.

Et les - organes syndicaux, , en
dehors de I'Internationale d’Amsterdam,
rétendent conserver la tradition de la
utte de classe sont.poussés fatalement
dans la méme direction que les organi-

“sations jaunes. Leur nature réformiste

'emportera et méme l'emporte déja sur
leur phraséologie révolutionnaire, D'un
edté. Vinfluence anti-prolétarienne de
I'Etat Russe, qui en fait le Jouet d'une
‘politique contre-révolutionnaire, de l'au-
tre leur cssence, qul les enferme dans
les limites restreintes des revendica-
tions partielles, développant en eux des

' organcs de colportation de classe, des

I'application du compromis poussée -

jusqu’d la trabison tronve ses bases
théoriques dans la Maladie Infantile de
Lénine et méme ‘dans «Conlre le Cou-
rant» de Lénine et de Zinoviev. On n
dit: Lénfne n’en serwit pas arrivé 1a,
Mais quand nous faisons la critique du
Léninisme nous ne pouvons pas prendre
en considération cet argument (dont on
trouvera d'ailleurs la condamnation dans
le premier chapltre du 1848 en Alle-
magne de Karl Marx.) Ce qui importe
e’est ‘queg le Léninisme en est arrivé 1d
Dans  « Contre ‘le Courants Lénine
prend ‘des positions contradictoires sur
la question nationale. Sa pensée oscille
entre une ‘position internationaliste trés
juste et des réserves de tactiques fausses
(Ainsi il va chercher des «forces révolu-

entraves au dévcloppement de Ia cons
clence révolutionnaire du prolétariat.
Pour ces raisons nous refusons de voir
us longtemps en eux des formes révo
tionnaires de la lutte de classe. Quant
aux organisations, qui en debors de la

+ Section Internationale d’Amsterdam et de

I'Internationale Syndicale Rouge de Mos-
cou, cherchent la solution de f: lutte de
classe sur le méme terrain, c’est-d

dans la méme forme ol les autres ont
déja révélé ou sont en:train de révéler
leur impuissance, elles sont destinées &
faire la méme fin. Que ce soit en Alle-
magne, ol elles ont choisi le terraln
de 'la scission, ou en France of elles
s'accrochent & la théorie de la conquéte,

(Il suffit de donner un coup d'ceil &
I'action et & la théorie de la ¢ Syn.
dicaliste pour s’apercevoir celle-ci

e
est déja dans Vornitre deT: collabo-

. ration de classe), elles ne font que dé-

tionnaires» historiquement mortes dans .

les guerres nationales, dans . l'autono-
mie des peuples etc). offrant une large

tion communiste appelle sans retard | base théorique 4 la trahison de 1923

sur le terrain de 1'attaque directe du
régime de |'exploitation capitalists,

e

Talheimer, I'Aine jumelle de Brandler -

! (dont Souvarine (1) s'est fait en France

‘ Papologétiste) s'est fort bien servi de la

m:ntrer plus . complétement ceite rée-
lité, .

On ne peut conquérir les spndicals 4
la révolution, on ne peut eréer des
syndicats révolutionnaires. La codtra-
diction entre la lutte pour le bout de
pain et la lutte pour la révolution, elle
s'est résolue toriquement dans lss




les conseils révolu-

d'usine, " :
briseront  l'appareil

qui

conseils
HONNAIrCs,

uetal de lu LOUrgecisie el avec ce der.

sicr les syndicals eux-memes.

Nuus D'uvons pu dans nus conside-!

va.tons developper integralvient wolre
critique. Nous papvons du nous t_:u_nlenl;r
u'esyuisser seulement le cote critique de
notre pensee. Pour Joaner une base su-
lite s notre critique il faut une “E
iys¢ prolonde du développement de

utle de classe dans les annces d'apres-
guerre. Ue qui est sr, c'est que les ele-
mcals de  celte analyse, que Dous es-
saverons e developper dans opolre ac-
Geae uliérivure, vxisieni. Nous pouvon:
coliseguent tirer des mainlenaot les
generaies. Ces  gonclusions

Aiciusivels
1 i
daitier le Lemsme, en lani qu'ideviv
giv el activi, Elles nuus meneny sur der
pusnions, quil faudra consolider, ‘uyml
Jid, Clanl wue dennoe de la base vhjec
W tle da lulie projcareaine sul i"_ e
raon international, ont une valewr uurd
S1e. Elles ne se rapporieni pus @ ke
pule cunhngency,
Gy de préparation ei d
revolution  proictaricane.
1l
pow profeiadres
Lons el cela non par
i"agitation  belehévigue,
propagande comuiuniste,
puts imwmédials, mais un
revolution pruletaricnne.
réparer 'une base €
&i.lli?lf.'p&llillﬂ consciente l'esprit de la_
wasse ouvriere @ lu révolution, vu poul
ctre plus précis par |m:|"rlpropag:|rl_c11-.-
iexperience  hislorique d'ou !1_,- proleta-
rial regoit son  maximum d'¢ducation,
si cutlacienee de clysse pour mener &
bout son role de bouleversement et dt‘-
tansiormalion  économique el social :
sest li notre posilion fondameutale.

Un ne peul pas garder celle position

r une stralégie de chel. Au contraire
on ne peut la consolider qu'en condam-
nant la polilique des chels (il est a re-
marquer qu'on ne saurail pas appeler
les représentunts de la classe proléta-
ricnne controlés avant et pendant I'ace-
tion rcvolutionnaire, c'est-d-dire  les
membres des conseils et des autres
organes révolutionnaires, qui_ sont des
simples inslryments de I'uction prolé-
tarienne) ont trouvé et trouvent encore
aujourd'hui leur refuge dans les orguni-
sations o la masse de base n’a aucune
conscience des  problémes révolution-
paires. ('vsl pourquoi nous ne sommes
pas pressés e fonder un ncuveau parti
d’élargir hilivement notre base d'orga-
nisution. Nous ne voulons pas répéter
les faules commises. nous ne voulons
Lo e aous de (Ui By s a pay

compri~. Eun adoplant ce syste
i S SEFOLL PReSETUes Comire Moo
vt eneon de la politique dus chiefs dans
nos rangs. Nous avons comme but de
former un parti vraiment révolulion-
noire e! c'esl dans ce bul que nous pré-
férons demeurer encore pour longtemps.
s'il Je faul, une secte.

Et encore pour garder cetle position,
puur conserver son rempart a la révolu-
tivn, il ne suffira pas de développer la
conscience prolélarienne par la prugn-
gande, de la zéparer de la politique des
chefs. Pour Parracher & I'influence sé-
culaire de la cullure, du wilieu bour-
geois il faudra rompre avec toutes la
tradition bourgeoise. 11 faudra entrer
en lulle ouverte contre les formes qui

i
le conicnu de oy pust
inals  par  um
qui n'a pas do
seul but: o

trés restreinte,

tendent & conserver ¢t a4 répandre les
racines de linfluence bourgeoise parmi

la classe ouvriére. 1l

qous HMehenl pas suuplemcnt a coi-

s @ toule la perive
developpement de

faudra Juilleurs propager  paris

s néthodes do

fawdra rompre !

uvee les formes parlementaires el syn-

dicales, il faudra en préparer la des-
truclion.
vriére & boycotter le parlement ¢t i pré-
parer la destruction de co dernier.
fuundra dire au prolétarial que la lutte
pour les revendieations  particlles ne
pout pas avoir comme résultat Famélio-
ralion de  la classe  ouvriere, quelle
peal avoeir ane valeur rien que comme
un clément de préparation i la lutle
revelulionnaive, qui devra nous condui-
re i Paastauralion de la dictature du
prolitarial; que les syvndicats ne peu-
vent pas étre lexpression de cette lutte
revolulionnaire, qu'ils ménent a la col-
Inboration de eclasse, c’est-d-dire a un
plus grazd escluvage de la classe ou-
vridre. :

Il va sans dire que Pexpérience, In
propugande de ee fail w une valeur
enorme el fondamentale dans le déve-
loppement de la conscience prolétarien-
ne. Mais quand noltre propagande au
liew de seconder celle propagande de
fail, au licu de seconder les slegons de

Phistoires se met en travers de la réa. -

lit¢ historique, notre activité devient

contre-révolutionnaire, quand le Léni- .

nisme nie P'existence d'un degré supe.
vicur de la conscience prolétarienne et
le fuit passer pour une maladie infan-
tile, il s¢ met i travers de Dhistoire.
il devienl contre-révolutionnaire. Nous
ne voulons pas la poignée de héros, qui
par leurs gestes éveillent les révolutions
et créent des nouvelles bases sociales
_Sculement, en oonservant les posi-
lions que pendant la période révolu-
tionnaire d'aprés guerre le prolétariat
4 gagné méme au prix de mille défaites
nous remplissons  natre role modeste
majs necessaire.

_Et pour 1arder el élargir ces posi-
tion nous lutterons avec acharnement
contre tous les ennemis de la révolu-
tion, contre la bourgeocisie et ses affi-
lis, contre la soclal-démocratie occi-

dentale el contre la social-démocrati
de Mosocon.

I1 faudra inviter L clisse ou- |

Juges dg t J
if tature ﬂ)mlétaﬂelme.
led,

- —

Recents proprés de la dialectique matérialiste
chez Trotsky et ses epigones

1 sl culinu yue Leon waviduvilen se
piyude uoelly Wi Ul'-l-u.‘l.:ll.l'-l':“ Lupevial.
v Jue uaakijlats, luas Yue iva ptlla Jv
Luiie W bl e, du divugeagEiietin
LUeibtidiaie vt Me 1 TuiLb Y, Ul Ledkbie
Vi, i, = Lidell pius vu lbulls Lcuds
FTTHTETSTIT - T wlld.le v uy all lecvlds
ld Grdaetuyude Ldleraaliste.

11 ouinl ue lile s lepulise de Leva
plutan) < Wik Uetsale (¢ eal-u-dule Ui cas
parade de | oppusilion du o Lentrdisine
Ueimucruligue vu gloupe des Lo @ Suplu-
nov, Sluruey, ele..,) pour yoir Cullitient
Lex-chiel de LAlnge uuge gsgUive dos
guestions prec.ses du culimrade declsty
el LUl QPpPUSAIIL 4 Chuague puas v it e
diadecligue. 11 semble gue celle caples
sion, chez ie grand chel gqui a Jdecouverl
el 1929 daus ia presse et | edilivn bour:
geolse Ul loyen equivaleiy au « Wagvll

plolie » de Lémne (1), ussidie ule sl

. ghilicution  esolerigue, icupnprehens:
ule.

Au cours de mwoins ‘d'un cun, Léou

Irutsky nous a renguvelé perivdigue-
went les preuves d'une incuhérence guv
nous hie Jugeons pas du tout dialectigue
Il nuus decite des analyses de lu situa
tion russe qui sont chacune en contr
diction avec l'autre. 1l en tire des con-
clusions qui sont le bouleversement de
oute la méthode matérialiste et dialec
tique. Evidemment pour Trotsky el s¢x
suiveurs le mol dialeclique est devenu
synonyme d'inconséquence.

Pour ceux qui wurunt lu tous les dif-
férents docwmnents de Trutsky (lettres et
articles purus pour la plupart dans
« Contre le Courant », organe de luop
pusition de gauche (!) dans le P F,
il ne sera pas difficile de nous suivre
duns l'examen et la critique gue luus
allons tenter de l'activité ideologique du
chef des Redresseurs du Commintern.

Dans un de ces documents, paru Jdans
le « Redressement Communiste » s0us e
titre de « Nuuvelle Etape », Léon Trots-
ky, au cours d'une unalyse extréme-
ment contradictoire avec les conclusions
qu'il en tire nous dit que la dégénéres-
cence de la diclature prolétarienne csli
duns une phase de « pré-hérenskisme .
rebours ... » Conclusion : La dictature
du prolétarial existe encore.

Quelques temps aprés, dans un arii-
cle qui se rupporte a la_méme peériode
et qui parait dans « Contre le Coi-
rant », le méme Trotsky nous annoice
qu'en Russie on se trouve dans une
phase de « kérenskisme' a rebouis ..
Mais il nous dit en méme temps que le

Kérenshisme i rebours n'est pas du bo-
napariiz e, mefs Ju pré-bonapartis.
me ». Et dans une letlre auy ouvriers

russes et des autrces pays parue ehoere
HENE

QanLs o Godite 1& Couran! w, i e b
affirmé que la diclature du proletard
uurait disparu en Russie. Conclus.on
Le kérensisme & rebours, le pre-tona-
partisine sont « encore » la dictalure -lu
prolétariat. _

On veil trés bien que notre ucrind
thévricien a enrichi le matérialisine I1s-
torique dJe deux sensationuelles lécou
vertes : le pré-kerenskisine el le pre-bo-
napartisme, Quant & la buse unalyligue
de ces révelations on les trouve dans
un autre et interminable. wrticle de
Trolsky dans « Contre le Courant », ou
la nuture vrigineile de ves deux phéno-
indnes politiques est justilice comme le
produit d'une périvde de plusieurs an--
réaction i liinigrieur de. L ic-
est clair que:l'adyersaire’ de
Staline se place sur -um -lerrain. pure-
ment logique et antidialectique. Il ovu-
blie la différence de qualilé qui separe
la dictature prolétarienne de la dicta-
ture bourgeoise. L'une est définie par
son processus d'élargissement au gou-
vernement direct de (ous les ouvriers
et, a travers la suppression des classes
non - prolétariennes, a l'abolition de
I'état.

L'aulre se caractérise par la concen-
tration . du pouvoir ' direct entre les
mains d'un appareil spécial, gardien de
I'équilibre des classes et du nilieu social
actuel. ; ) ' .

Si I'on considére la différence profon-
de admise par Marx entre les dictatu-
res ouvridre et bourgeoise, la prémisse
Trotskiste d'une nature prolétarienne
du pré-kérenskisme et du pré-bonapar-
Usie s'effronde  eovpn, Ndtament, S .
dictuture du prolétariat n'est plus la
classe ouvridre organisée comme Etan,
si e prolétarial ne  sexpTime pas o
travers ses organes comme une forge
révolutionnaire par rapport a elle-méme
el par rapport aux auires’ forces ' de
classe, qu'en reste-t-i! 7 'Lorsqu'une mi.
norité ou une fraction étendue compo-
sée de « parvenus de la classé ouvriére »
(le mot ' ne nous appartient pas, il est
de Trotsky lui-méme) réagit sur le reste,

lorsqu'elle entralne des modifications
politiques el économiques réactionnai-
res, lorsqu'elle s'organise en couche
sociale dominante par rapport 4 l'autre
partie, ¢'est-a-.dire au vraj prolétariat, & °
ceux gui sont restés des prolétaires,
lorsqu’elle se maintient & la direction
politique en renforg¢ant 1'oppression de
ces prolélaires et en passant des com-
promis avec leurs exploiteurs, peut-on
supposer que la dictature est aux mains
du prolétariat, ou bien qu'elle est con-
centrée aux mains d'un ‘appareil étati-
que conservateur, selon le systéme bour-
geois ? (1)

(1) Nous vonlons faire remariuer & ce sujel
que le mot casie yue nous employons pour
caractériser celle eénorme couche
évaluée & plus de 3 millions par Sizoll dans
un réeent rlicle de la Lufte Classes, nous
a €éLé reproché & tort par les épigunes mar

Lt pis udeckshe Ul eupiliv ba davlalure
pruowialigliie de delal budigeuls I oesl
pus o Ldncil. b e vle lalical. L de-
swatalalivn Je i degueneiescelice
el teiloble @ bk SN, 4 culupiy-
Wils illvsidd enlle ey vicluelly ploicla-
Laets el boulgeois de la levwiulivig rus-
e, Ydi o Clee Wi abillie eulre Lid revoiu-
ule russe el la tevusdiion en vecldenl,
Yus o uaeil une  buse couvloiligue e
pour 1eumuu|5cu:aemem e Lappureu
vl e, Jdus  lulicloniuliles,  €ul-
pluyes, vic.. el qui lnuletiedl & ralileue
el uae ld tevolulivl usse dalid ull slade
ilalitliv el buurgeols. Uesl o Nk
YUl o ldsiygue wonn de | hegelaonle pro-
ivlarienue. )

11 oeal pineiil gu b e s agll pas poul
Piulsn) tui-dickes o 0D Feac ol a3 due
wrieur Jde o dictature prolelarienne w»,
mats Jd ub processus de’ dillerentiation
ceunolligue ¢l suclale au sewn de la clus.
se vuvriere. Le merite d avoir pleine-
menl presu ce provessus de ditferentia-
uon revient a Miusmikov, qui oen 1Y2v.
criiguant la mawmere dont Lénine lui-
meme appliguait la NEP (Migsuikov ne
condulingit pas coluplélement la NEL
cultiiie nous le fawsons aujuurd hur et
ol T oosed Tanl pies aving oaolls ics il
muarades du Part ouveier Colnluuhnste
allemand) ne wanquatl pas de souligue
vodantiger e L diveston de L clusse vu-
vriere russe en deux pu.l'lues.

Cululie Lwous  L'avous relarque  plus
haat, velle dillerentialion gul méle une
partie e la clusse ouvriere hors des
l)u.'%l:h'll.-‘ m'nuuﬂllql.wi ¢l sociales vral-
ment proletariennes a provoegue le chan-
gement de gualite dans appareil gou-
vernemental. C'est la le saut de ia quan-
tte 4 la quadite dont Trotsky, Tre et
adires o didecticiens o nous rabattent
les wreilles. Seulement les adversaires
de l'austro-marxisiie 4 rebours » se
refusent & le voir dans la réalite, sous
pretexte quiil deit se mamflester coln-
e un renverselnent lout dune picee,
par un Octobre o rebours, par un
un o ‘Thermidor », une o semaime san-
glanute », un « deux decembre » wn vuil
que les fausses analogies lustoriques ne
muanguent pas et laissent l'embarrus du
choix).

Sur o ce lerrain, Bons avens o]];].m;,.'; '
w Prométeo » (et celsn parce qu'il =e tar-
guait d'étre la fidéle image de lu pen-
sée bordiguiste} quelques lignes de Bor-
digi contenues dans la « Platefuring de
la gauche », on il pusait la double hy-

othése d'un « coup » a l'intérieur de la

ussie et d'une « absorplion progressi-
ve o de v vie soeiale et politique var les
dletnents bourgeois. 11 est impossitde
dequiseaner sur cetle alferbadneg, o
L deny propostlions v conbrasle
dvgdent. Pouitant « Proloelee o preéfend
ne voir la qu'une seule el unique hy-
puthése, el se permet de nous conseiller
ensuite de ne pas chercher & interpréler
Rordiga et Trotsky, qui n'ont pas de
meilleurs interprétes gqu'eux-niémes.

En ce qui concerne Trotsky, il nous
faut bien pourtant, parmi tant d'inter-
prétalons incoberentes,  essaver e
melttre nous-méme un peu d'ordre.

Le saut dialectique: a-t-il eu lieu ?
Nous pourrions l'affirmer d'aprés Trots.
Ky lui-méme, puisqu'il nous parle de
Kérenskisme a4 rebours, et qu'en méme

temps il cite (Lettre & 'institut histori.

-

que de Moscou) une phrase de Lénine,
sotieelumcd. défitit -l -érenskisme toin-,
me un bonapartisnie peurri. Or ie bona--

partisme, pour Trotsky, ne peut se faire
que : ;
‘et dans ce byt il,va mé&me chercher dans
le comparse Vorochilov un embryon de
Bonaparte russe. i e

Mais Trotsky oscille perpéluellement

entre deux imuges de la crise russe, en- .

tre deux définitions — aussi anti-dialec-
tiques que possible — du kérenskisme
a rebours: Dans I'une les positions sont
inversées par rupport au kérenskisme
de 1917, c'esl-a.dire que. y
peoisie et ~on RBonaparte vecupe en 1929,
sous Staline, la position montante
qu'oceupait le prolétariat et le parti de
l.émine sous Kerensky, el vice-versa,
Maisy ~ivaper les aovimea e o o,
my-1t. qui en résultent dans 1'un et l'au-
tre cas revient 4 afficmer une identité

e gqualité entre ln classe hourgeoise et

le proi¢tariat, entre le pouvoir des bour.
geois et celui des ouvriers, & faire :les
deux . classes en lulge svomine les “deux
tites o'une figure de jey de cartes, Dans
l'autre. il g'agit du fﬁm d'Octobre «e
deronlant & l'envers, c'est-i-dire que les

xietes drotskisles-bordiguistes) de Peanicleo,

Le wot zusleest adoplé pare K. Marx lui-mém'e
dans le 18 bramaire e 1..N. Bonaparts logs.
quiil allieme qu= I\«tmleurg Jde petit Tut obligé
de s'appuyer. dans Uequilibree des aulres clay-
sos sofiales. sur une easte actilieielle, Il va
sans dite u'rin lossie, il ne s'ngit pas de la
easte artificiellenrent eréée par Louis Bona-
paste 1o, iy a une hase nbjective pour que
ceite caste 8& développe ddevienne nne classe,
Celle base objective vst ls capilalismme Jd'étal
ue I'école Boukburinicnne appelle industrie
socialiste et que ['rometro nc cruint pas de
qualitier d'industrie soclalisée), vt ses rapports
aver le 1aarché libre :réé par la NEP, C'ent [d
une base économigue, qui donne & celte raste
le ecaractére d'une classe en dévelrppement
bien différent de la caste accouchée par « I'idée
napoléonienne ». Muis la diffcrence entre la
caste de 1851 en France et la caste de 1999 en
Russie ne doit pus faire oublier cc qu'il y a
de commun entire elles 'cerluins privileges
garanlis par une <erlaine organisalion élali-
que. Nong remarquons que Prometen s'allache
avec acharnement & volre style : il a tenté
aussi de ridiculiser notre expression de « ca-
pitalisme por ». Il ne s'apergoil pas que nous
avons adoplé celle expression pour persifler
Varga, qui s'en serl lrés souvent dans ses
rapports sur la siteation économique.

par un saul, par un coul: d'étut,
e

la mnéo-bour."

- Marx,

acteurs ne chaugent pas de roles, gar-
denl leurs attributs et leur lugique pro-
pre, & cela prés que celle logique pro-
cede a4 lu faguu des décrevisses, que la
pierre revient dans la main gui l'a lan-
ceée el que les roles soul recités de la
dermere syllabe 4 la premigre. Nous
n'aurons puas la crusute d'iusister plus
longtemips sur les werites de ce deter-
tiniswe historique perfectionné 4 mar-
clie iuversable dont le brevel appartient
saus doute uu fabuleux auteur de la ma-
chine de Clucago, laguelle en cas de
uévente des saucisses restituait le co-
clion vivant,

Mis au pied Jdu mur par l'ouvrier Bo-
tudyl, qui demande & toucher du doigt
<e qui reste de la dictature prolétarien-
ne, ‘I'rotsky parle de dialectique, d’héte-
rogénéité du Parti et de dualité de pou-
volr, Poilie hest weswin d ¢lie dislecl-
cien pour constater I'hétérogénéité d'un
Pualll Ou ies Quvriers veisineut avec une
unposante majorité de fonctionnaires et
de ruraux, et ou le nombre des cellules
pourries Pemporte de breaucoup sur ce-
lui des parties saines. Mais la dialecti-
que devient nécessaire pour synthétiser
w2 G peedls conliadictoires de la realite,
pour la reconstituer dans son  unite,
Loouvrier Bosodad, Jui, apergoit les traits
fondumentaux de cette realité : une clus.
S¢ vuvriere nuinériquement faible, hié-
rarchisée par des différences considéra-
bles de saluires et de priviléges polili-
ques, un parti et un état dont le fone-
tionnemsent bureaucratique échappe su
coutrdle des prolétaires par 1'interpo.
sition d'un énorme appareil embourgeo:
>¢, des cellules et des syndicats dout le
Fole capitai  est dPunposer au noim
d'une phraséologie ouvridre 1'accéléru-
ton du travail et le ¢chatiment des « for-
les 181es », tout cela constilue un ¢iat
de choses qui n'u pas plusieurs noms

Lependunt e dialecticien  Trotsky se
refuse i voir plus loin gue la bi-popuis.
rité, que I'Lélérogénéité du Pari,

qu'une duulité de principe d'ou il tire
arbitrairement la notion d'une dualie
de pouvoir. Il se refuse 4 voir que le
pole « bourgeois » Quirialoviste du pou-
voir, el « le pole « proléturien » Trots-
kyste » sont tous deux intégrés en fail
dans le pouvoir unique de l'appareil
guuvernemental, dans le néo-bonapar-
tisme de Staline oscillant entre les
vlasses (7).

lel, nous rencontrons de nouveau les
railleries de o Prometeo », qui prétend
aU pujyel notre e aux depens de Marx
et kngels en persvnne : « Un Ltat qui
oscille entre les clusses, uun LEtut bour-
Buuls . nos eerle-l-ul U, pour Lugels, le
LUNLPArtISine & Ul culuclele o wppurent
eilre les clusses o, (Urigiue de lu bu-
ille, de lu Propriéte et de I'Liway), luo-
lermediaire upparentl, cur WUl guuver-
eiient gui se puse el wileruicdialle en-
e lu bourgeoisie el le proletariat lait
ciorealite Je jeuw de la bourgosie. w 1)
Wy a, e ke Mary dans e » e Hru-
[T ; Jue e chel Jde e sucle-
le du v decellbre gui puisse sauver la
sULICle wourgevlse o Loest le cri de la
bourgeoisie lrungaise en 1851, Mais cela
Lest pus lul, Marx en arrive & appe-
ler Louls-Bunuparie « 1 nomiue qui per-
sunnine la bourgeoisie ». Li pourtant,
cest Marx lui-mieme, el nom pus seule-
lment lkugels, gqui uous wifirine daus le
atine  OUsluge  que  stuleluely,  sous
Nupoleon L1, 'élar nous apparail pour
Le prenugte lvis Jdaus lu plellie pusses-
sion de sun independarce v Ll en est de
méue, d'apres bugels du gouvernemeut
de Bismurck ; lui aussi oscille eutre les
classes, lul ausst s cependani un gou-
verueweul buurgevis. Lorsque o Froue-
teu » croil uous railler en nous prétant

T T TR

+célle opiniiun gque- le guuavernemeut de

Nt oseilluit entre les clusses, 11 nous

- attribue le bien d'wutrui. 1l s'ugit d'une
- allirmation de Bordigs qui se

; Lrouve,
croyous-nous, duns un article qu'il eut
4 écrire sur le « kY Brumagire » de Karl

Ln svmme, chez les grands maltres
du natérialisine -hiswrique, 1'élat bona-
partiste est au fonds un état bourgeois
du type le plus aclievé '« encure en puis-
sunce ». L'histoire a confirmé la pensée
de . Marx el celle d'Lngels : c'est 4 tra-
vers les gouvernements de Louis Bona-
parte et de Bismarh, que la bourgevisie
¢sl arrivée 4 son épunouissement eécono-
mrigue et de l4 & son hégémonie totale.

Quant 4 la diclature proléturienne, la
‘théurie- enseighe qu'elle ne peut ni déve-
'lurper le sociulisine, ni se conserver
elle-méme si clle ne développe pas ia

« révolution prolétarienne sur le terrain

internationul. Cela est particuligrement
vidi pour un pays mal développé au
puint de vue industriel. Or la révolution
prolétarienne ne s'est pas développée en
191V-1U20. duns les pays  occidentaux
uvec lu méme largeur qu'en Russie, el
son échec a mené le parti bolchevik &
uccomplir une retraite sur le terrain
¢conomique et politique. Que restait-il &
fuire aux bolchévicks de' 1921 vis-a-vis
d'une situation internationale défavora-
ble et d'une situation intérieure diffi-
cile ? Ils avaient, en 1920, avec la mar-
che sur Varsovie, fait une supréme ten-
lative pour héter le développement révo-
lutionnaire en occident, bien qu'ils
naient pas su tirer tout le profit possi-
Lle de cette action, que Trotsky, parait-
il, considére comme une erreur. En
1921, il n'y avait que deux issues pour
les commumistes russes : Ou bien lc lut-
le désespérée, hérvigue, contre les for-
ces inléricures et extérieures de réaction
€l « Irés probablement » I'écrasement et
la mort dans la lutte, ou bien le com-
promis avec les forces bourgeoises,
I'abandon sans résistance des positions
révelutionnaires, I'absorption douce des
forces communistes dans les nouveaux

(1) 1l ‘est question ici des dcux tendunces
politigues entre lesquelles occille le bonapar-
Usle de Staline, ¢t non Jde la persunne des

camarades vietimes de lsur opinjon.
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rapports bourgeois de production intro-
duits par la N.E.P. £ ‘

La NEP est venue démontrer celle ve-
rité que si I'état bourgeois et la classe
bourgeoise doivent éire anéublies pour
que puisse se développer la; pu_ht_;.qpe
propre des ouvriers, c'est-d-dire l'expro-
priativn des expleiteurs et la suppres-
sion de l'exploitation, s il est paal.sl con-
séquent impossible que la  revolution
proléturienue CoeNisle avec es 1u=u|ef;
pourgeoises de vie el de gouvernemeut,
il n'est nullewent impossivle & un gou-
vernement ouvrier dans cerlaines con-
ditions de se rallier paciliquelent a une
politique bourgevise, €t d’abandonner
elle une révolution prolélurienue

our :

gommencée, la naxaut duns la  phase
rgeoise. :

bul‘uaﬁt qu'elle n'a pas profondeéwent

inodifié les condilions sc_-cmms_her_uees
du cupilulisiue, lant gu'elie ¢ s _Jlg:;é:
4 l'esperance, & la possibilité accorde
au pruletariatl de réatser sa luission l::‘nl;
torique, la révolution et la dictature gu
proletariat  peuvenl s'éleindre feules
ment, la bourgeoisie peul repreudlel ,El.
reucs pur |intenmediwire des hopulues te
confiance de lu classe ouvriere et, sous
le masque de laccuiuialion suclaliste,
elle peug rémtroduire l{:.\;pluﬂulll_ull yus
est sa base de de\feloppel.!.l.ent, W."‘_“L

Si l'on adinet que la N.L.P. élalt, .iu
1921, la sewe issue, oD reconnuit pur lu
néme | Légéumonie des furces buu!‘g.eul-
ses dans la révolution russe, vi II_CLOII-
nait que le prolétarial u'mvail pus en-
core lu consclence révoiuliounaire wler-
nationaliste de son role de clas&e;, un
reconnail gque I'légémonie du P.C.H.
n'exprimail pus celle de la classe vu-
vriére, mnais élait une furination polit-
que ou se manifestaient les contradic-
tions de plusieurs classes. )

Cette maniére d'envisager le proble
me meériterail une critique fundée sur
une analyse trés prufonde de tout le dé.
veloppement histurigue russe et interna-
tional. C'est la une conception qui u
des colés forts el des colés faibles ; mais
qu'on ne peut pas refuler par des cun-
sidérations a priori :

('est uinsi que celle conceplion he
méne pas aux positions sociul-démocra-
tes et menchévigues qui étaient celles
de Zinoview et Kamenev en 19l17. Ces
derniers élaient des contrerévolution-
naires parce qu'ils s’opposaient au de.
veloppement ultérieur de la revelulion,
développement avquel le prolélarial

uvait & parliciper, weéme s'il n'etait
qu'un ucheminemewnt vers l'élape au-
thentiquement prolétarienne. Un mar-

xiste el un couwmnuniste est eu droit de
considérer :)mume bourgeois le conlenu
de la révolution russe de 17:21 ; si ce
calnurade & en vue les intéréls de la
révolution, il n'y a pas 4 le traiter de
inenchévick et de contre-révolutionnai-
re. Ou ne peul pus non plus condam-
ter conune tels certains mouvements di-
rigés contre V'hégémonie révojutiviuaire
des bolchévichs, qui  powraient Lien
avuir les suurces de classes s phes au-
thentiquerment preletariennes.

La révelte des matelols de Kronstadl
mériterait aujourd'hui une analyse plus
objective et plus profonde que les remar-
gques superficielles consacrées a elle pur
Lénine dans son « Impdt en nature ».
La question: se pcse de savoir s'il ne
s'agissait pas  d'un mouvement plus
révolutionanire que celui des bolché-

vicks. En tout cas les bolchévicks nont.

jamais pu prouver que ce mouvement
fut lié aux forces réactionnaires de la
bourgeoisie inlernationale, el ils ne
ourront jamais persuader a des révo-
utionnaires conséquents que ces ménies
rarins rouges et prolétariens, avant.

garde du mouvement de classe. en 1905,
cL 1917, étaient tout i coup devenus, an.
1921, des fils de paysans et méme de

koulacks... . i

La retraite sur les positions de la NEi*
oG lég timee par Geus les épigones ‘lu
Léninisme et méme pay les éié.mems de
I'opposition ouvriére. Miasnikov et. le
groupe ouvrier communiste rysse ont
cru que la position transitvire de la
NEP pouvait dans certaines conditions
servir de base 4 un nouvel essor des
forces socialistes en Russie, en cas de

reprise du imouvement révolutionnaire

international, Mais le compromis initial
ne pouvait qu'en entrainer
aucun répit n'était possible entre la
révolution et la contre-révolution, entre

la marche au socialisme et la marche’

au capitalisme. La NEP, économique-
ment el socialement ne signifiait pas,
comine l'out avancé les- léninistes, une
« alternative » entre le socialisme et le
capitalisme, mais une « ambiguiié » : la
marche du capitalisme sous le masque
du socialisme. Politiquement, la NEP
constituait la prémisse d'une contradie-
tion fondamentale entre le développe-
ment de la révolution en oceident et la
reconstruction d'une économie en Rus-
sie. En fait, elle rendait illusoire dés
l'origine la jonction entre les bolché-
vicks russes et les forces révolutionnai-
res montantes de I'Europe cwntrale et
occidentale. Miasnikov voulait pallier
aux cqnséguences de la NEP en établis-
sant l'alliance des bolchévicks et des
ultra-guuchu de préférence au compro-
mis des Dbolchévicks avec les social-
démocrates. 11 oubliait que la NEP elle-
méme emplchait les bolchévicks de re-
chercher I'alliance avec 1'extrémisme.
La voie de la lutte prolélarienne dé.
sespérée élait donc la.seule issue révo-
lutionnaire, Elle impliquait les mémes
devoirs aux ouvriers russes et aux com-
munistes des pays occidentaux. Elle se
fondait sur cette philosophie de I'offen.
sive que Trotsky (I'homme de la révo-
‘llutlonndpermncnui.) a trouvé moyen
e condamner ay &' congrés de | L
nationale Communiste. e
Cette philosophie de l'offensive, qui
nous vaut de la part de Paz la qualifi-
cation de menchévicks, est pourtant ce].
le que méme les droitiers Boukharing,

‘d'autres,

‘Humbert-Droz, Brandler, etc...

I'Europe. C'esi elle aussi sans doute

out pré-
conisée lors de la montée révolution-
naire de 1920-1921 ; c’est celle que Marx
admire duns les fgures viriles de la
révoiution lhwurgevise de . 3043, Clesl
Liew elle qui anime les urticles du « Con-
tre le Courunt » de Lénine et Zinoview
(et non, bien entenduy, velui de Paz et de
Delfusse). ('est. celle philosuphie de
l'uliensive, qui, sur le terrain de la révo-
iution perimanenite, poussait Marx a en-
visuger cemiue seule issue pour une
révolution prolétarienne en France en
1845, lu guerre révolutivnuaire contre
ui
lui fit voir en Blangqui la persmmiﬁ?:u-
tion de celle « offensive » qui pouvait,
des le XIX« siecle, eébranler dans le sens
proléturien 'Lurvpe buurgevise el semi-
capitanste, conune  elle avant boulever-
s odeja o nUdtopye o Beodage par les are
taées Jde Napoleou.

Mais lu philosuphie de lolfensive, la
Revolulion perlianenle, U guerre revo-
ubennaire, ce didpeaud rvuge que les
LUICHEVICKS el IVl ugilalent de unt les
yeUX Ue LRUrOpe allulee, 1w Nel’ 14 su-
b’lﬂul.']ll roule, Les coluinunisies olil ou-
vlle e purugraphe: Dol de Mary dans
1w Musere ‘de o Pbdosvpnle woDow L
b oesl gue dans un ordre de chosse vu i
Iy AUl pius de ciuasses el U alllugolils.
I ue Clasaes, Uy ivs evVIIULIINS Suvidies
vesseronil J ewre des  revolutions poliu-
ques. Jusyue-lu, @ lu velle de chugue
reludielienl  generud de lu suvclele, le
dernler juol de e scidhice soclule seru
wujuurs o« Le combal ou la mort ; Ja
lutle sabguinaite vu le neanl. Uest
aliisl que ta guesliun esl nvincielewent
pusee JLeurges duld) e

Lst-1 pussible d allirmer aujourd’hug
que ce cnoix n'élall pus  puse  devaul
I internutionale  Conununiste en vzl 7
Peut-on dire que seule lu wrt alten-
datt dans la wutle suprete les batall-
lons de la revoration .. Qul sait si Lol-
lensive lurieuse de la revoluliva russe
(e que Leon Trutsky appellerant aujour-
J hul puliiigue d avenlure) paurail pas
everlle les energiles qui existujent en
puissance duns les luusses proletarien-
nes Jd Eurvpe et du monde eulier 1...

Et surtout, conunent Trolsky et ies
aulres redresseurs el Don Quichotte du
Lénimsine, ne voientl-ils pus dans ce wmu-
ment historigue décisif, duns ce wotneut
ou deux issues décidulent de l'hégélno-
nie prolétarienne en lussie, le saut dia-
lectique, ve fumeux changement dJde la
quantite en ygualite qu’ils allendenl eu-
cure aujourd bud ceinime les honunes du
moyen dge' allenduient UApocalypse 7
N'esl-ve pus parve qu'ils ont é1é dans ce
suut dhadectique ce gquils sont  restés
depuis, les refornunstes hésitunts gue les

furces écunuuligues el sociales  onl
Lroyes dans lear engrenage ?
Cust puur  celu wujourd hui o gulils

ne voient pus qu'il est fuux d'appeler
dictuture du prolétariat un gouverne-
o guil. e dear propre aved, develep-
proies furces e s bourgesisie, qu il oest

i apres v Whie crieur, Jde préden-
dre stre des marxistes et des didecnis
Clens.

L'analyse de Murx en 1871 sur la Lase
de l'expérience de la Commune de Pa-
ris, esl un progres vis-a-vis de I'intui-
tion historique contenue dans le « Ma-
nifeste Comnuniste », Les conclusious
que My a tjirées de 1 Commune, conclu-
stons d'une grande valewr pour fu lutte
de classe dans l'occident, ont é1é, il est
vrai, défigurées par la social-démocra-
tie. . Lénine a contribué i leur rendre
leur véritable aspect. Mais encore faut-
il remurquer que les conclusions qu'il
a tirées de anilyse marxiste et de I’ex-
périence russe ne dépassent pas les ¢un-
clusiuns: 4!&&;,}5;155; j.wmug‘quem Ipgpe
une; cértaitre réy
conceptivn marxisle €l 'engelsienne . de
la dictafure du Prolétariat, régression
egalement . sensible duns ‘la théorie el
dans laetion, - p . -+ -

Aussi Je Léninisme n'est-il pas ici un
complément inoderne du marxisine, de
méme qué la Révolution russe u'est pas

~dans ses résultats ‘un dépussemnent de la

Commune de Pariz, Le Léninisme mar-
ue un ‘regres vis-i-vis du Marxisie,
Chez Marx; 1o démocratic ouvriére n'est
pas identitiée avec la dictature du parti.
Ce qu'on peut tirer de la "conceplion
marxiste, c'est la nécessité de I'élite pro-
léturienne, qui ne doniine pus la clusse
ouvriére Idis en: est sitnplement une
expressicn i'éologique et urganisatoire,
qui tend au 'développement par lequel la
révolution, le sociulisine §1dentitieront
4 la clisse elle-néme en son entier. Le
role du Parti u'est pas un role de supre.
nutie qui ‘teid " s'élerniser, c¢'est un
roie d'education, 'qui compléte Ta cous-

' cience politique de la’ classe vuvriére.

Si l'uction du purti ne coniribue pas
au developpemehit de l'état-classe, - la
dictature du proldtariat, la démocrutie
ouvriere, elc... reslent de pures expres-
sions thevriques. Duns la pratique le
Léninisme a porté un coup-mortel a la
Dictuture de clusse par la sous-estima-
tivn, la négatioh du role des conseils
d’usines qui étaient 13 base vivante de
la démocratie ouvriere. Il a endormi
cette base, dont'la passivité ¢lonne ad-
jourd’hui. Ln méue temps le Léninisme
tend a une justification élargie du bu-
teaucratisme, Clez Marx, réegue la plus
stricle intransigeance vis-a-vis de cetle
manifestation qu'il voudrait supprimer
complétement. Pourqguoi le souci du dan-
jer  bureaucratique assume-t-il dans
analys: de Marx une place aussi im-
portante ? Pourquoi margque-t-il dans ce
point précis la différence entre I'état
bourgeois et I'Stat ouvrier ? Evidem-

ment parce que Marx a vu dung ce dan- .

ger le retour des forces bour

pouvoir, C'est la un éiément %?ig‘::n;:
importance théorique, car il prouve que
Marx n'a pas écarié I'hypothése d'un
retour du pouvoir hourgeois, inéme sans
le « saut dialectique ». Si la pureté de
la déiaocratie ouvridre n'atteint pas un

Lre=SIGnpuer -Fappyrt .2 da y

L pnrrts,

maximum possible, elle peut fucilewent

dégénérer.. Nous, croyons que cetle difie-
Tence el appalrelice ek, duierenes

que seule une critigue vbjective du leni- |

wisine et du marxisuie peut melre en
relief, explique l'attitude des uctuels diu-
lecticiens de 1'école léniniste, Trutsky

el consorts. Et meéme sciuble-1-il que les
épigones léninistes, Trotsky ele... exa-

gerent le deéfuut fondamental du Len-
nisme lorsqu’ils identifient Kerenskisme
W reionrs el dictature proletarienne, Cav
toul en admettant la bureaucrutie, [.e-
nine n'identiliuil pus sol exislence avee
celle de la dictulure proletarienne,’ 1l
nidentitinit pas Uetal vuvrier avee et
Buteiatierat-que de la bourgoisie. .

C'est pourtant & cetle alireuse carica-
ture de warssine rovolutivnnaire gue
vous en @les arrvivé mainienant,

son doctrinale que vous reprochez =i vo-
lontiers aux autres a la maniere du pre-
mier philisting bolchevick venu, Trotsky

croit-il done que le marxisme doit mou-

Y T L a a a a  ]

Leon
Davedoviteh, vorla Fabangdon, Lo trabu- !

rir avee lui el avec cette contrefagon hi-
deuse  de, la dictature prolétarienne
ques! le « Kérenskisme 4 rebours » 2.
Et non, Uinexvrable dialectiqué de Ihis-
loire na pas besoin des contradictions
e Lhnsay avee l-méme pour prouver
que le proléturiat est la seule force qui
puisse detruire erdre bourgeois ¢! e
remplacer  par LDéconomie  socialiste,
puisgue Phomine qui vis-a-vis du ké-
renskiste de 1917 a adopté les moyens
de lu vivlenee revelutionnuire, traite au-
Jjourd il daventuriers de la ponligue
s vedtienls gul veulent  adopler  Ses
tduies mwyens conlre le kérenskisme de
1428-10, el puisquiil préconise acharné.
ment e rélorme en Gee de Toppression
stalinivnne.

Lonistoire laissera Trotsky a son re-
foriisme, puisqoe oest i e rivage su
leguei a fmalement échoue: Pesprit Lo
chel de Varmde rouge, puisque tels sont
les derniers resultats, les derniers | ro-
gres de la dialectique chez Léou Tras.
KY ¢l ses Spigones,

Ced ™

LES CONDITIONS HISTORIQUES
DE LA REVOLUTION RUSSE

Ea Hussie, il y oeait aeant la réce
lution de 1017 wn prolélariat industricl
der 6 millions d'eurriery récllcment iwi-
pliqués dans le processus de produclion.
Multipltens ce chiffre par 212 pour
abtenir le chiffre ecaact e prolélad!ui
fndustricl twict entive, ¢f noews oblgnoia
1 omillions, Cela représcade S de I
-pnpr.:fﬂ!i'u.u russe dl.l’ Uépoque (L8O ar'-
Hons), Ce toud pelil groups, co 1917,
a renrerse e tsarvisme el le capitalisme,
diépussédi Lo capital et les propriétaire
funciers ot introduwit le commnnisme
deing Uindustric, gy tednspodds gt o
cotenweree. Coamnent cola fuderl pogsi-
ble 2 Conemenl une siopelite Pl sswaer
put-elie se manifester pur de si gronls
effels * sSenlement  vause des condi
tions de production el ades rapporls de
classes particuliers d la Russie,

Le capitalisme élait pew dereloppé el
de plus, presque erclusicescent por e
capital #tranger. Le tsarisme, la clusse
des propri¢iaires fonciers el lo hureau
cratie claient (de wdéme que le capita-
lisme fuible) completement chranlés poo
la yuerree. Muiz arvant towt : il eristoil
ung clasie yui veanait
prolétarial : les paysans paurres. Cvtie
classr, erteémement nombreuse en Ias-

au secowrs du

sie (e ette le chiffre de 2000 25 ndllions
A hommesy stait 'héritage du serviage.:

Elle roulait déposséder Tes propriétatres
funciers ol pactager lewrs erres gnlre
ses memhres, Un seul parti avait In co-
lonté de les aider : leg boleherieks, el
& opause ile eela gqutelles les goufende!
est serdemend par Ualde ddes eyt
que fes wurriers industirgls

pebit pogeiee réusairtut domeltes enopret-
tigue co qui pardissail impogsible o i
canstruction du cormunisme. La rérs.
lution d'actohre fut méme facile et rite
faite. _

Si done les rapports de classes erpli-
quent la révolution russe elle-méme, ils
werpliguent pas moins la forme de o
révolution,

En Russie, Irs nurriers élaignt gneors
intellectuelivment pew développés, 'anal-
phabétisme  était presgue général.  Les
paysans pawrres s troveaient o un
éehelon vneore plus has, inlellectuelle-
ment, que les ouvriers, A cause de cela,

i eause e eette sitnatinn de clagsg par-:

teuliére, il ne powrait pas élre guestion
. % uneidictifwgg, de. r}ﬂaag'_{,{g@ou rrier

“iles pinysans®ipanvres, Sedlr la dictature
dfunparti ey bolchevicks) pourail eon-

of-

duire 1o rérolution, réfréner'la eonlre..

révolution, prgndre le couunandemeid
des auvrivrs el des paysans pauvres, fr.

nir son role vis-d-vis de Uélranger, édi--.

fier te commrunisme.

I owten aurait pu ére-auwlrement, -Lm_'

rapports de classe en Russie rendaient
absolumeni nécessaire - la diclature du
parti et avee cela aussi dans une lary
mesure la dictature des chefs,

La dictature tduw- pacti-el des chefs el
Pentrainement ~de grandes masges non

développérs élaient - conyidilées  coluue

uelque chouse-de naturclydany la pensee
:ifs tusses, comnie quelque chose qui se
partout. ' s i
‘Mais les rapporls de clusse ont  ru
bienlGt ure autre conséyuence encore,

- produit naturellement et qui goit exister

‘Lorsque se décluncha la contre-révolu-

tign, tandig yue la révolutivn ¢n Burup?
tardait encore, et gue la miisére s'accrojs-
sait dansiles lerribles yugrres contre lu
réaction ¢t I'étranger (en dépit des vie-
{oires ' remporiées sur ces Ppuissances’,

alors apparul ce fait : ce communisme,

édifié par une petile clagse -ourrierg el
pur une dictuture de parti avee Uaide
des grandes masses paysamncs, w'étail
pour une boune part quapparence. Lua
masse des pdysans, aurguels les botne-
ricks avaient dennd la terre, el g
élaient par celn devenus des propriélai-
res privés el non des cominunisfes, eri-

gérent alors la liberlé du commerce, Les

communistes durent 'accorder, fuire

des concessions au capilal élranger, cé.

der des mines, des puits de pélrole, ﬁca
;a‘n‘u, réintroduire en parlie le capila.
isme, Ces mnémes rapports de classe'(en
premier liew' la prépondérance de la’ pe-
tite-paysannerie) qui avaient permis a
un prolétariat restreint d'édifier le com-
munisme, le" forcérent bientdt d l'aban.
donner en partie.  Non - seulement les
rapports 1usses de classes, mais auxsi
leg rapports mondiaur de classe, 'y con-
traiynirent. Conune le prolétariat maon-
dial ne venail pas «d lu'rgscousse par
Iinsurrection, la Russie restait seule. &t
il se démontrail que le communisme ne
peut pas subsister dans wan seul pays.

Donc, les rapporls de clcsses russes ol
mondiauz l'emporiérent sur le commu-

| jusque-l& fnoufe.

|
|
|

nismee rnsse, Lo soutien o une clagse pri
tnnihircuse, ta o diciatare du parti el des
ecleefs g .\.J”fn'nf plus,

\: Le proletaring mondial ne vigng pas
poetindenand enowide wn prolétarial russe
var foisand la oréralution, si la révolution
apeidiale w'w pets Niew, da révolution ri-
s perire.

Ainxi f'f!!ﬂlh‘xu‘!', T pidf.\'.i!lﬂl'c iy fl..lf-
prmdictives serait démontiée de nou-
veatit e mnnicre formidable,  sans
pareille :

Gn rerrait la révolwiien prolédarivpn
e 17 elle fud vonem st powr wne
bavine part, malyré leorole joue pir les
jrdigsitas) e faive par saoviclojrg sur e
tsarisare ol o noblesse feadale que pons-
08 an puncair la bourgeoisie russe el sn
démoerativ, Elle serail done au fond wne
révolulion hourgevise, Soas doulg, les
[ruits qu’elle aurair portés pour le prold.
furiet resleraicnt fnappréciables, Cor elle
o menerd o preolédlacind mondial les voi-s
cfes magens ponr Ta prise e ponreoir
Iex conseils ourevicrs ol la dictature due
jprolelarind,

CMais ce sont les conditions de produc.
tion et lvs Jorees productives » élruf-
tesse du prolétariet, grandes enlreprises
industriclles en faible nombre, prédoni.
matiee e Pagrivellure, aosmbre énorme
es puaysens poveres el RON-cONEIUNTS-
g Dawraien! emporté dang Uécoeno-
mie russe, malgré 12y lentalives gigan-
tesgues du prolétarici russe, el qlu‘ Tui

aaraiend fail swivee le chemin ordinaire
I 0 TE TR TR TN IPEPR TS TT T ) FLY o T PER
: §oie nnifes et g okae o 0ol
Hig %y cenf i air - Xool ;Ir.-p'ur-,_-(',~ cofle glepe

seidargeee nt

AMors que jadis le prolélarial ful uli
ligé eomme aurilicire par la howrgeoisie
dans lva révolulions bourgevises pour
revverser leo féodalisme e construdre
I'état bonrgrois, cetie fois clest le prolé.
tariat lwisméme, de sum propre mours-
meent, qui aurait édifié i'élat bourgeois.

t'ela arriverait si le prolétariat mon-
il ne venail pas en aide auw proléfa-
riat russe pendant guw'il est temps en-
fure,

Muais la puissance deg forees producti-
veg et des coanditions de production, do-
ininalriee e tout, serail alors proweée
d'une frcon inouie,

Bt pur=eela, seovérifierait 'eractitude
inrcantestable du matérialisme historigue,

’ Herman GORTER.

(Dévembra 1921) 1

NOS SOUSCRIPTIONS

3 b 5 .
Le pédssage qui précéde est extrait de
I'ouvrage de Gorter « Le Matérialisme
historique ». Nous espérons pouvoir
publier un jour une traduction frangaise
de cette ceuvre. capitale. En attendant
‘deux taches s'imposent & nous : publier
la « lettre ouverte au camarade Lénines »
du méme auteur, qui est le manifeste
le plus clair et le plus concis de la gau-
che internationale, et faire paraltre, le
lus réguli¢rement possible « L'Quvrier
ommuniste ».

Ce dernier, dont nous avons voulu
maintenir le prix &4 un niveau abordable
.méme pour le travailleur le plus explni-
'té, ne vit que des sacrifices d'une poi-
gnée de camarades ouvriers. Il est juste
que quiconque le peut les aide & sup-
porter les frais de parution du journal,
en joignant au prix imposé sa contribu-
,tion volontaire. Quant & la brochure de
Gorter, nous faisons appel pour réaliser
son édition et sa diffusion-a la solida-
rité nationale et internationale de tous
les vrais révolutionnaires.

Nous ouvrons donoc deuxsouscriptions
qui seront désormais permanentes :
une pour le journal, l'autre pour les
brochures.

Les cotisations sont regues par le
gérant.du journal. ;

Louis Bonaparle prit auz capitalistes leur
puissance poh’trq}ue sous pritezie de lee
défendre conire les ouoriers, 4 qui, pur
conlre, sl promettail de les protéger conire
le paironai; ct, en fait, sa dominalion
favorisa la spéculation et U'dctioitd indus-
irielle, en un mol lessor el Penrichissement
de toute la bourgeoisie dans une mesure

Fr. EveusL.
Introduetion de La Guerre Civile en France
' (1891)




FAUT-IL

Dans le siécle passé, uu début du mou-
vement de classe de la classe ouvriere,
Rarl Marx fut puric a cunsidérer .dn.llb
les urganismes syndicaux, les formes pal;
lesquetles la luiie de classe avait a.bu_u:
a une lultte puolitique et r_e\'oluuonnmlit.
Les experiences du churtisme en par l
culier cuntribuérent 4 elayer h'i‘””".‘:;_
juent l'opiniun de Mara sul.\-fl‘nh:
quelle les syndicals, école de socialisine,
seraient V'uréne de lu nevolution. Ca.-_-.,u:
gement ne peut pus vtre qonda_imm-. .s_JI
Cun considére la periode historique, ot
il 1ut formule. .

Nlais i lon se reporte :

e, i t conslater yuc
::][;il:. liml:iu fadigneimein  speeuse :ﬂl
Fancienne opimiun gy arl ..\hl.l‘l,. «f._-xul-
atlribuer wus furnes ._w-}muc._llo:at_fj.l e
sivile du roie revolutioniure, Ves e
fuit géniralement ignore e tra:]c;;m-
v it qucif\mjzil;[‘u:’l:\s:r:lt“ L.‘-. il

. du  deve SUBNLE da
c‘f:shﬁmn, el en adversaire mu}-“tt::{-
de toute conclusion qo_gmun_qdc 1:’ idnt o
lement manqué de reviser son P his.
vue 4 la lumiére de lexpt-:l..tncec e
torique. I 3¢ readit fiﬂmpl;! ;mdt n
syndicats enlisés _dnns 15.’_?‘“ le g
résistance économique, B et.n'end pclasse
organes naturels de la lultlt. eé)i g
comme laffirmeant encore les ]Bc‘i;rdig‘-
de l'école léniniste, {Troslklsw»._ e
kistes, DBrandleristes, etc...) ‘rp.: § A=
leur fonction se limitait a'rcs-]'-sieirr e
tendance des capitalistes e :;_l. uismmc
ninimurn possible les frais d'ex
du capitalisme.

Il est avéré que

I'epuyue dC-
les syndicu-

celle résistance des
niener aucune ameé-

i it a 4
syndicats ne saurail aii o daps la si-
: : éperale daps 1a
lioration réelle et 5 o conOmIquY

tuation ou_vri_ére.
dans les limites d
te ne permettrail

¢ la socicté capitalis-
4 louvrien que de
perpetuer sa vie d'a.:sc]ut:lg,l:. hnd::?::;
que lus crises de chomage ne \l:.ll. aienl
pas enlever ensuite & de larges m
jeurs moyens d'existence. -
D'autre parl Marx remurguad dqu: hos
syndicais dngualenl au l'ul.;s_“ nflu E-l
Lours revoludonnures du pw=l.'?rl‘.-.i'fde
¢'étail 1a, pour luy, 1'element .,:Ju.ue. i
developpement de la lutte de .dhsd o
ia viciolre du socialisme. U va .“ o
qu'aucun révolutiounaire ue saural phu
ore de vue ce point de vae lond.l';ncn b,
qui conuent en sm‘laluberauuu‘ u p
seturiat et de lu sociele tout entiere. A
Ce que Murx ne pouvait n\:t:u:-::'nrua_\.o:al:r
c'esl la fin des organisalions S)-ﬂ_d.lcll_;:
dans le marais de la collaburalivn e
clusse. C'esl cu que nous avoms vu P
dant et avrés la guerre. )
Apres la guerre mondiale et la “wel:t
liop russe acux tendunces se Lrouver =
en- fuce daps le mouvement colnuunis-

i doopaient au
‘te, deux tendances, qui ¢ g
p;obléme syndical des solulions tg;li-

iférentes. Les uns..‘_le‘.ri s
nistes, préconisaient la lnecc‘:::_:;d irf.- £
queérir  les syndicats, 3 1
remplacer les chefs réformistes par jer
cheis communisles, ou bien de n’\l‘(i'

tionpner les syndicals ru{ur:msles.‘bts
aulres, extréunstes d Allf:mngue_, tri \11.
nistes de Hollande, préconisaient __s:
destruction des syndicats. Aux sy ndil
cals, comme instruments de lulle
te de la classe prolétarienne, étaient oOp-
posés les conscils revolutivnnuires sur-
gis sponlanément en _A.I.lc:mu,:m- au cuudrf
des  mouvenents insurrectionnels  de
1918-19.

1l va de svi que ces deux lendances ne
se manifestaient .pas sans degres inter-
médiaires. 11 v .avait encore des €le-
menls suil communistes, soll.syndlcuhs-
tes qui préconisaient la sorlie des syn-
dicals réfuristes, pour former des syn
dicats révolulionnaires. 2

1l faut remarquer que le  Leninisme
avait' déja rendu comple, surtoul pen-
dunt la guerre, de la nature conlre-re-
volutionnaire des syndicats et de la na.
tyre bourgeoise deleur bureaucralisme
Il est bien étrange que cefty étude nc
I'ait pas poussé sur des positions radi-
cales. C'est qu'en 1920 V'école Léniniste a
senfi le besoin de capter la sympathie

plétement di

des masses el c'est ainsi qu'elle a amen¢ -

le mouvemnent révolulionnaire dans le
cercle vicieux de la conquéte des syndi:
cats. En fait, la théorie d'aprés laquelle
les syndicals scraiant les organes naturels
du prolétariat n'avait aucune justifi-
cation historique. 5i méme ces organer
avaient été tels duns leur origine, ils

avaient donné dija la preuve de leur dé-

générescence pendant et aprés la guer-
re. lls n'étaient plus seulemenl des or-
ganes non-révolutionnaires, ainsi que
Marx les avaient définis, ils étaient aussi
des orgagnes qui avaient mené & la col-
laboration de classe, & la vicloire des
forces contre-révolutionnaires. E* ce
n'est pas sans déplaisir, que nous lisons
dans le discours de Bordiga au 2* congrés
du Comintern sur la question parlemen-
taire que ¢ le syndical méme quand il
est corrompu reste toujuurs un centre
ouvrier | ». Cetle affirmation est si en-
fantine, (que n'importe qui peut en
saisir I'évidente inconséquence. Bordiga.
qui veut légitimer la théorie de la con-
quéte Léniniste, légitime la possibilité
de cette conquéte méme par les organe:
-syndicaux réactionnaires, méme par les
corporations fascistes ! Cette maniére
d’envisager le bprobic.ne svndical est
d'ailleurs shstraite et anti-historique. Si

lutte direc-

CONQ

sont corrumpus, ce D'est
pas cerles @ cuuse de lexistence du re-
tormisme, Le reformisme est  au  ©coD-
truire uo produil de l'evolution des syo-
dicats duns le sens coutre-révolulion-
nuire. Le révisionnisme en Allemagoe sc
déveluppe dans la social-delocralie e
lu domine, mais il u ses racines, sa for-
ce dans les syndicals. La _lh-_eo;:e de la
conquéte, qui admet la régénerescence
syndicale, part évidemment du point de
vue yue des forces exierieures ont cor-
rompu les organismes de la resistance
prolelarienne et qu’il faut les chasser
pour mettre a leur place des forces re
r.volutionnaires. 8i on part de ce point
de vue, que la earruplion svndicale
comme phénoméne historique trouve s
raison d'étre dans la nature du 5)’ndll-
cal, il ne peul étre question de vouloir
concilier les nouvelles [furmes révolu-
lionnaires avec les vicilles furies su-
rannées corrompues de la lutte de clas-
se. Cependant les élites politiques ré-
volutionnaires. dont l'ciabryon se trou-
vail déju dans la social-democratie in-
ternalionale avant et pendant la guerre
el qui se maunifestérenl duns les noyaux
¢l partis communistes de  Vimmedial
apres-guerre sont d'aprés la théorie de
la conquéte les organes surgls pour re.
volutionner les masses dans le vieil or
ganisme syndicul. Mais on va plus loin !
Les conseils d'usines, qui ne sonl pas
le produit d'une aetion de conquile de:
masses, les conseils d’usine qui se for
mérent surtout en Allemagne uprés la
guerre ct qui entrent dans leur forme
el activité révolutionnaire en conflit avee
les syndicats n'ont aucune importanc:
pour les théoriciens de la théorie de ln
conquéte. En effet la théorie de Ia con.
quéle, en saveuglanl sur le conflit eatre
les syndicats et les conseils, a ravalé ces
derniers au niveau d'organes légalisés
subordonnés a la ligue conltre-révolution-
naire de la C. G. T. Allemande.

Ainsi la naturce anti-dialectique de lo
conquéte se dégage de Pexpérience his-
torique  du mouvement allemand. Elle
nie le conflit entre; les conseils révolu-
tionnaires et les syndicats, c¢'est-a-dire
entre les forces proléturicnnes a l'usine
et la bureaucralie syndicale. Elle pre.
tend d'emnployer les’ nouvelles forces
politiques pour régéncrer les syndicats:

les syodicats

mais  toute lactivite des | conquéreurs
n'eipéche pas  ces formes  a regé
nérer  de  se corrempre de plus en

plus. Elle n’empéche pas P'application de
Parbitrage obligatoire : bien leux les
forces de la conquéte sont obligees de
muncuvrer dans le milicu de la col-
laboration de classe, Lo Leninisme qui
s'est flatté toujours d'étre surtout dialec-
tique sur le terrain de la destruction de
I'etat n'a pas compris que les organes
corrompus étaient aussi a deétruire, Vis-a
vis des syndicats il s'esl manifesié to-
talement réformiste, sinon réactionnaire.
L’activite révolutionnaire des élites po-
litiques du | prolélarint  ne! devrait - ja-
wais les mettre en travers du processus
historique, ne  deveail  jumais  consis-
ter a cacher les conflits et 4 prétendre
les résoudre par un systéme de straté-
gie & rebours. . . .. . *

‘La faillite de ceétte tragedie Leninien:
ne nous parait ufourd'hui incontesfa-
ble. Personnc he saurait-'le nier, si on

| considére les résultals que nous venons

de sopligner. Et.c'esl le comble de Vin-
conséquence,  1orsque  les - conquéreurs
s'accrochent encore, comme a une plan-
che de sauvetage & cette théorie, que
I'expeérience, hislorique a définitivement

| condamnée. On né conquiert pas les or-

ganisations corrompueés, on les détruil

L'extrémisme infantile, conitre qui le
Léninisme enhardi par ces succés tem-
poraires, dirige en 1920 les traits de son
ironie, ne se laissa ébranler dans sa2
théorie de la* destruction par la vague
d'enthousiasme, qui ‘a4  ce moment-la.
aveugla I'esprit de bien des révolution-
naires. Ce n'était pas la une théorie abs.
traite et antidialeclique,’ qui woulait ap-
pliquer a IVhistoire ‘des systémes ano-
dins. Le Léninisme, & travers la grande
diffusion de ses théories, de ses eoncep-
tions, a réussi & répandre une caricatu-
re de 'extrémisme. E! Bordiga, lui-méme
contribue 4 défigurer ’extrémisme, lors-

e dans son discours au I'* congrés du

omintern il I'assimile au syndicalisme.
Or la théorie « destructive » de Véxtré-
misme est justement anif-syndicaliste.
I.g syindicalisme idéalise les formes syn-
dicales. il voit en elles, ‘élernellement
le renouvellement des forces révolution-
naires. Dans le syndicat' le socialisme
atteint son but, ses formes parfaites.

_En résumé pour cette théorie le’syn-
dicat est la seule forme, la forme ‘dter-
nelle, qui rajeunit toujours dans la lutte
de . classe. Le svndicalisme
Ainsi la lJutte des classes avec le syndi-
cal. Et en cela, il ne serait pas bien
loin du Léninisme, si la question du par-
tl n’était pas ld pour les séparer.

Le radicalisme ou extrémisme, se rend
compte des modifications que le proces.
sus historique a apportées aux * rmes de
la lutte de classe. 1l voit bien que ce qui
est corrompu, ne pourra étre jamais
guéri. T est le produit des expériences
de I'histoire de la lutte des classes en
Allemagne, il est une force vivante qui
ressort du développement de la révolu-
tion. Ce n'est pas une théorie abstrai-
te, comme le syndicalisme, ce n’est par
un anachronlsme dans la révolution pro.

létarienne de I'Eurvpe occidentale, com-
we le Léninisme.

En Allcwagoe Je révisivnpisme avail
precobise la collaboration de clusse, el
ayunt ses racioes dans les orguntsutiou:
syudicales, avail cuvabi tous les milicus
social-déinoctates. La guerve eclutee, b
resisioniisine Wriompue. La burcaucratic
syodicale, I'arislocratie vuvriere avaient
deja infeclté la sucial-démocratie et les
syndicats. Elles élaivnl le produit du
developpement capitaliste et ¢n  meme
lemps des forwes purcment ¢conomiques
que la lutte de classe avail assumees, Ues
formes purement économiques de lutte
pour les revendications partielles avaient
alimentée su sein de' la classe ouvriére
le sociul-chauvinisme, - la  croyance gue
les. ameliorations du proléturiat éiaient
possibles sous le régime capitaliste. 1 va
de soi que ce prejugé menait les ou-
vriers & croire que leur bien-étre tenail
surtoul a la suprémaliec de leur patrie
cupitaliste (ce préjugé est encore au
jorrd‘hui trés répandu  parmi les ou-
viiers [rangais). Ainsi la lutte pour les
moyens d'existence avait dans ses for
mes syndieales mene sur le seuil de o
collaburatior de classe. La guerre inté-
gra l'apparcil burcaucratique des syn-
dicals dans (‘apparcil gouvernemental de
la beourgeossic (ce gui arriva méme en
Frynce pour la C. G. T La collaboration
de clusse fut  proclamée officiellement
fac des wrganes syndicaux qui niérent la
possibilite e la lutle de classe pendant
lia guerre, qui poussércatl les ouvriers &
la guerre capitaliste, en lideles valels e
I'impérialisme.

La clusse ouvriére allemande se trouva
aiinsi en faee d'un phenoméne historigue
qui faisait  d'organes  originairement
clussistes, des armes dociles aax mains
du capitalisme.  Certes  les  syndicats
avaient lutté pour les buil heures, pour
les  augmentations  de  sulaives, ils
avaient su profiter des moments de con-

fojonclure économique pour arcacher ae

capitalisine des  concessions _qp'un fit
respecter méme pendant les périodes de
crise. Mais ces concessions n'élaienl que
relatives, quand on considére le gigan-
tesque développement du capitulisie el
de ses profits. Ellex étaicnl, comme ies
svenements ultérieurs 'ont monire, ex-
trémement precuaires. Les resultats de la

. lulie puour les moyens dexistence Lene-

¥

identifie

read o lu formation de syndicats, gqu:
englobaient des millions d'ouvriers. Au
sommel des ces urganismes s¢ forme un
appareil bweaucralique centralise el
pombreux, Celte couche bureaucrati-
que, qui puisait ses forces surtout dapy
ila partie la plus privilégiée de la clas-
se ouvriere, l'uristocratie ou\rr}érc, qui
na jJamais compris les aspiralions des
couches 1féricures du prolélariat, ne
pouvait pas conserver Lesprit révolu-
tionnaire et clussisle. Au contraire elle
se detacha totalement dans ses habitudes
et ses idées de la classe, d'ol. elle avait
origine. Son ideévlogiv 'deviul ainsy capi-
talisie ¢l conservatrice. En effet lu con-
servation de celte couche sociale n'élait
n'est loujours possible que par la perpé-
tuation du régime capituliste. La révo:

lugion pralélanienpgpyeoiume:bul da sup- -

pressiop de tout ce yui est parasitaire
aans lu sociélé, Or le bureaucratisme
n'est qu'un phénoméne 'parasilaire, que
l'essor du capitalisme "a développé, que
les” clusses exploiteuses oni, dans. leus
intérét, fuvorisé et étayé. Le bureaucra
tisme élatique a en une croissunce for-
miduble sous la domination bourgeocise
meéme duns les pays, ot au ‘debat, il
n'étail gu'un élément négligeable, Li
bureaucratisine syndical a marche, dans
sun developpement, de compagnie avee
le ‘bureaucralisme d'¢tal. En Allemagne
en Anglelerve et aux Etats-Unis, ees depx
dléments sociaux n'opt aucune différen.
ce cotie cux. Il n'est poinl extraordi-
naire, que le bureaucriiisime syndical aif
ubsyrbe Pidéologie bourgeoise ; «qu'il ai
essavé, avec succeés parfois, lu inystifi
culion de 1idéolugie. proletarienne o
la corruption de lu clusse ouvriére, elle-
méing, .

_Dans son éloignement de la clusse ou-
vriére, comme force bistorique révolu-
tionnaire, dans su colluboralion avec lv

capitalisme, la bureaucratic syndicule o .

idéalisé sa . condition suciale dans unc
théorie de¢ colluboration interclassiste.
Il était naturel gu'elle étendil celte théo.
rie & la classe ouvriére tout entiére.

Iy a des gers qui expliquept le phé.
noméne de collaboration entre syndicats
et état comme un pbénoméne transitoi-
re, comme une conséquence d'une ac-
calmie dans la lutte des classes, Ces é&lé.
ments idéalisent le syndicat ; ils font du

ndicat une forme, éternelle de la lutte

e classe. 1! ne saisizsent pas la dif-
férence qui existe entrp le processus tout
entier de la lutte de classe et ses for
mes qul ne sont pas toujours les mémes.
Ces gens sont portés & croire méme qui
comme pous nions 1'idéalisation Te‘s
formes (qui Jeur est propre), nous nions
méme la lutte des classes !

Trotsky, lui méme, ne s’est pas rendu
compte que les formes naturelles de le
lutte de classe ne sont plus, depuis yuel-
que temps, les syndicats. I1 affirme dans
son document sur 1917, que dans d'autrer
p;iys que la Russie les organes de la ré
volution seront rrobabiemani les comi-
tés d'usine et méme les syndicats. Clest
li une confusion évidente. Chez Trostky
1'éelétisme est poussé jusqu'd admettre

_.L_‘J'ER.I-R” L-E'§ SYNDICATS
DU LES DETRUIRE ?

que ces deux toraies de la duie de clas-
3¢ S0ii idedliques. Dans celle coidcepuon
le syUdicalisine pur esl melauge avec lv
Pduicaliswe ; Lanulbese wslosique. ae
Ces ueun lurwes dasparait, el Videologie
bursaucrdaigue est assunilée a 1idevlo-
Bie purclueni proiclarieusne. Le relormis
pae bl bowiin doiygue avee la revoludion.

aval Willears elounant gae les eéle-
devolution  Froletarien.
e v Ne SU sUIhe vucuie peryus de cel
argument que Leoo Trotsky leur préte
avec lups de legercle. Ges edcwents, par
te canal de l'idéalisation des syndicals
cn sont arrives aujourd'bui A lidéalisa-
di diavaillisme. Lodzon, le leude.
thevrigue e la Lague syndicaliste, . est
arvive, sur la base d'un  determisw.
geegraphigque (qui n'a rien o faire avee
e deternusme hislorigue el watérialis
le), @ wouver te point de raliiement di
Peeonumigoe et du politique daos e
iravanlisme anglas et belge. Il a résole
praliquement et consequenunent sur b
tervain ideologique de lu ligue syodica-
liste les prublilurs de la revolution qu
Loriot u theoriquement posés duns 33
brochure, Il a donné une forme vivante
au funtéme idéolugique de Loriot. Cham.
bedfand « fait de plus. 11 a rapproch¢
pratiquement lu ligue syndicaliste di
travaillisme. 1 a fail une apologie trés
diplomatique de la conciliation  obliga-
toire, a posleriori. Pierre Naville, qui
N8 pas encore rouvé une forme pré-
cise pour son surréalisme  révolution-
naire ajoute une note apologétique
ce tableaa travailliste : P'honncteté reé-
volutionnaire !

On ne saurait imaginer rien de plus
grolesque que ce role de direction dans
in révolution attribué au syndical. Le
syndieat qui o Dbrisé lous les mouve-
menls révolutionnaires, avec son bureau-
cratisme colossal el infeel ! Le syadical
qui en Russie est aujourd'hui 'urme de
I"*lat bonapartiste pour maintenir le ré-
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.gime du triangle dans les usines sovié-

liques ! Le syndicat qui en lalie n'n
plus de place que dans lus formes de la
pure oppression du prolétariat, dans' ler
corporations !

. les gens, qui unl idéalisé le syndical
jusqu'a_en faire Porgune le plus sensi-
Ile, méme le plus revolutionnaire pen.
dunlll;i. dictature du prolétariat, n'ont pas
considere les resullals d'un  siécle © de
lulte de clusse. ls n’ont pas vu et ils
ne voient pas aujourd’bui encore que la
lutte de classe, si d’une parl a créé le
syndical, aujourd’hui pour atteindre des
formes plus élevées, des formes révolu-
tionnaires, ne peut  plus  trouver son
expression dans les organisations syndi-
cales. Iy ne comprennent pas, que si le
point de départ de la lulte de classe est
purement ¢conomique, le développement
de la conscicnee prolélarienne é)épas.sc
historiquement  Pimpulsion  purement
economique. La conception de ces gens
ravale la  dialeclique matérialiste  au
niveau d'une théerie purement utilita-
riste, Elle n'a pas compris que les for
mes ceonomiques de la lulte de classe
entrent n contraste avee les fories reé-
voluliciaaires, justement parce que les

s premveres tendent 4 donner une limite

aux secondes, Certes la lulte économique
a offert et elle offre encore un terrain
d'expérienee qui se restreint d'ailleurs
de plus en- plus. Les agitations économi.
ques sont méme (rés souvent le point de
dépurt’ des  agilations  révolutionnaires
(pas toujours). Cette tendance des mou-
vemenls économiques 4 . devenir des
mouvements. poliliques  est-un phénomé-
ne, qui trouve sa raison ‘dans la nature

_des classes. Mais cetle tendance spon-

lante ne pouvail servir par elle-méme o
da réalisation de la révolution. Sans cela
la révolution serait déja accomplie de-
puis longtemps. L'élément de sponta-
neité revolutionnalre trouvait ses limites
dans le mangm- d'expérience de la clas.
s¢ ouvritre. Et ces limites ramenaient les
masses sur les positions. économiques
initiales, Les syndicals ant été et sont
l'expression organisée de ces limites
Certes la spontanéité de la lutte de clas-
se, scs mouvements tendeny 4 se géné
raliser, ses degrés de puissance et d’ex-
lension sont pendant certaines périodes
¢o un crescendo de plus en plus accen-
tué. Et celte spontanéité¢ a mené, ¢n Al
lemagne et en Italie (au moment i: I'ef-
fervescence révolutionnaire la Pplus inten-
s¢) a la formation plus vu moins incom-
pléte des conseils d'usine. En Italie, la
spontandilé du mouveient révolutionnai-
re a revelu une forme originulle au point
de vue historique. Dans l'occupation des
fabriques la spontanéilé du mouvement
a poussé la classe owvriére jusqu'a
l'expropriation directe des ‘usines réa-
isée non par un arrété d'un gouvernpe-
ment constitué, mais par Vaction des
masses ouvritres les plus avancées, 1}
ne ‘faut pas d'ailleurs confondre cetie
action revolutionnaire avec l'action pu-
rement syndicale, qui n'est jamais allée
au dela de I'échelle mobile, et d’une po.
lm'quc de tarifs. qui était un non-sens au
point de vue révolutionnaire. L> mouve-
ment des métallurgisies italiens dépasse
justement les limites de ce qu'il est con-
venu d’appeler I'économique. Iei on nome
pourrait faire remurquer qu'il n'y a pas
de pur’ économique au point de vue
marxiste, que tout mouvement économi-
que est un mouvement politique em-
bryonnairc. Nous avons déji fait remar-
quer qu'il existe une tendance dans toyt
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mouvement économique du ot

devenir un mouvement pulitigue.
vons rearque
nﬁ?s::nu‘:uunl u:sqmou\'ulpn.-ms dans les
limites de 1'économique. C'est-a-dire quc
I'élément économique a ud Eluuhlg.- uspect.
Il se déroule sur la base d'un _1_!.llumme :
la lutte pour les moyens dexistence O:l
la lutte pour la révolution. Jusqu'd pre-
sent il n'y a que lres ped d'exeples,
que ce dilemine ail trouve une wluuun:
historique révolutionnaire, ct _cela c:f
arrivé toujours e _dchurs_d_-.-a Iurma:i
‘organisation syndicale. Lc.-m-.mplc : ¢
I'occupation des fabriques nous mor:‘rl.
le chemin que la révolution  prendra
dans le prochain avemr en llull.u.lll
dépasse dans su spontanéilé toules les
methodes précudentes de lutte. En uu!re..
il se présenle comme un phum:m.em.
J'unité réelle : il faut remarquer que c
mouvement au début, ful unc mat;utn;-
de la catégorie des métallurgistes, ué re
pandit parmi les autres calégories. it ;_i
ce monvemenl nlavail pas ¢lé arrele, 1
aurwil atteint lu totalité de Ja ‘clusse ou-
vriére, Beaucoup de monde croit qudll.
fut le produit de Paction syndicale e
la fédération métullurgiste. Angelica Bu-
labanorva dans ses mémoires  prétend
diminuer imporiance de  ce nmouve-
ment, lorsquielle fait allusion 4 un mow
vement analogue, qui aurail éte prov u‘q.uu
en verité pur les rascisles avant lultgt:;:;
pation des fubriques en s’.‘pll.'lllbfl.‘ .
Elle ne doenne aucune imporkianee J:I\I
grand mouvement de septembre et n It?-_
saie d'aucune fagon d'en  analyser s
causes el le développement. 11 est v\'ldcu:
que pour clic ainsl  que  pour aum.nt
d'uulres il s7agil d'une aclion puremen
syndicale. 11 faut d'abord l'l'll.ll-‘Q'I]ll-l_.‘ll" ue
Fuccupalion de septembre ful HI.!..EE‘._;:.I.
ar deux muuvements tres significatifs.
Le mouvement des consvils 'd u.ames‘_]u
Turin el occupaiion de la Miani el Sil:
vestri @ Naples. Le premier ful pousse
sur un terrain purement r;{urllu‘sle par
les éléments communistes  de _lUrdmv
Nuovo, sur e terrain du controle de la
production. L'occupation de la Miani el
Silvestri, ful dans son fsplu_mu_nt. sion
considére qu'il se produisil @ Nuples, un
peu plus loin du veéritable cenlre Iuldu?-
triel, un symptome Lres significatif des
tendances révolulivnnaires qui agilaient
les musses italicnnes. 11 se résolul par
la résistance des ouvriers aux forces de
police et par lussassinal d pnlmll.-m‘l?rc
du Soviet, qui s'¢tail gun;ﬂlluu a l'in-
téricur de Pusine occuped.
a grande occupation L
I'J%.i: li,nlll 5::‘0\'uq|.t£'.-e par  loccupalion
spontanée de la part des ouvricrs .d.l:
quelques usines de Ligarie et de Milan.
Ce fut a la suile de ces mouvements
sponlunés que i !:C‘l.lll.‘l‘il.lltjl\‘llt‘:i .\l-l:!ulr
lurgistes prit Vinitiative de luu_:cup:nuqn‘
des [abriques, qui se serait développet
d'ailleurs au-dessus de la N:Iunlc‘dus
dirigeants du mouvement syndical. Et ce
ne furent pas seulement les ouvriers du;
cette organisation, mais la totalité des
guvriers métallurgisies, qun_purllclpcrcul
4 ce mouvemenl. Les dirigeants de la
Fédération déclarérent que le caractére
du mouvement élail puremcenl économi-
que. Le mouvement des conscils, qui s
développa au cours

de l'occupation de:
fubriques préoccupaii extrémement

de  seplembre

les
fonctionnaires syndicaux, qui lui pro-

posérent connme les Ordinovistes 4 Tu-

rin.un role réformisle de conlrole sut
élrange et con-

la production. 11 est bien étr con-
tradictoire que Bordiga ait’ empoigns
cel argument noa  pas seulemgnt 1
condamner '« Ordinavisme », 10418
our revendiquer le role classique de’la
{’ G. T. italicnne. Bordiga prouve dans
celle circonstance de n'aveir pas sais.
1a réalité du . conflit, qui s'est déroult

endant Poccupation  des fubriques ev
talie. Evidemment pour lui la traditiop -

classiste de la C. G. T. italienne I'emporte
sur les conseils, qui Jui paraissent méme
des organes réformistes. 11 va de soi
que la forme que les ordinovisles et les
réformisles italiens essayérenl de préter
aux comités d'usine étail réformiste. Mais
leur forme réelle n'étail pas la forme
que les réformistes ont essayé de heur
préter. Leur forme réclle tendait & se
réaliser en  hégémonie politique et en
cela elle ‘était’ révolutionnaire. Le déve
loppement ultéricur de Poccupation des
fubriques aurait donné aux | conseils
d'usines le role de direction politique
Mais les limites de I'économique, repré-
sentées non pas sculement par la Fedé
ration Métallurgiste ¢t par Ju €, G, T
italienne, mais par toules les organisa-
tions syndicales (Union Syndieale Ita-
lienne, Fédération des Dockers, Syndi-
cal des Cheminots, ele..), loules les orga-
nisations poliliques imposérent au mou-
yement des limiles économiques ou bien
les acceptérent sans opposer un résistan-
ce quelconque, ce qui revient au méme
Parmi eux se trouvaienl aussi les élé-
ments qui fondérent le Parli Commu-
niste, quatre mois aprés i Livourne.

Le mouvement dc seplembre 1920 en
talie prouve une fois de plus, que si le
POlnl de départ économigue peul mener
e prolétariat jusqu'a des positions spon-
tanément révolutionnaires, les syndicats
tendent & le ramener sur le point de dé-
perl. La vicloire des conseils en Italie
était la fin des organisalions syndicales
Et pourtant il faul remarquer que le
développement de I'aristoeratie ouvriére
avait élé extrémement faible en Iialie
Et la bureaucratie svndicale étail vis-a-
vis de celle des aulres pays, relativement

limitée, bien gqu'elle ne ful ni moins
corrompue, ni moims aslucicuse,
Les organisations svndicales qui

avaient & leur téte des socialistes ('ex-
tréme.gauche, des anarchistes, des svndi-
calistes révolulionnaires nc furent pas
moins que les aulres des organes qui

qu'il y a des forces )

pont,

s'opposerent i

i
|
|
|
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1'our lu pensee anarchiste, lu specula
tion directe sur la Récolution est un fan
superficiel et uccessoire. Ce qui est es
seutivl ¢est lu fagun abstraite et autihis-
torique denvisuger lu  greve general:
colnlue Ul mwyel qui colditionte oule
la lutle proléturienne,

Deux clivses existent seulemeut pour
les ubarchiistes, comilue prémisses lnule-
rielles de leurs speculations reévolutiou
naires : lu:réverie utopiyque et lu boune
vulonté et le courage puur tirer Mhunani-
16 e lu villée de msere,uu lu tient le ca-
pitalisine. De la réverie ulopigue ressurt
le taisunudiienl, vieux de svixante auns,
que la greve gencrale est le moyen |
plus expeditif, le plus sar, le plus aisd,
punt fuare fe saul dans ub meilleur mon-
de  social. | Clest: danps la réverie gque
tUouve sa justification, lu, _speéculation
par laguelle la” lulle éconviiique est po-
sée coming seule ot veritable « action
ditecte. des miasses o vl pur consequent
la seule lulte revolutivnnaire — e'est la
la nouvelle lubie des « syndiculistes -
francais et ituliens, Ge gqul fup futal aus
ahurehistes, co ne fut pas seulement ‘o
edté purement utopigue de leurs métho-
des de lutte improvisées dans la véverie,
ma s ce fut la véalitd ilnprévue qui les
transféra du terrain des speculations re.
volutionnaires & evlui de la pratigue ou
ils devinrent en faig les agents de la
réactio,

Cenx quitont voulu en Allemagne, par
la déliberation d'une direction, fixer !c
jour prée:s du declanchement de la gre-
ve pencrale, et ceus également qui, alix
congres svidicany de Cologue, ont pre-
tendu, on défendant de propager cetie
co'ulion du probleme, faire disparaitre
du monde L greve péndrale, se placent
sur le wdme terrain e considérent ‘Ir-
probléme el mdme facon abstraite
ol antibistorique,  Ces deux tendances,
veptenant 1 coneeption pn_arclns!e, -
fedent que la preve générale est un
siple moyen technique de lutte; qu'on
peut déclancher ot ‘uterdire o son gre
it greve genetide est pour eux une sort:
de eoutenn de poche gquion garde sur
soi ot qu'en sei el dont on se sert quand
on veut,

Les adversaives «e la gréve générale
prétetdent tenir compte du terrain his-
tovigue et des conditions matérielles e
ln situation actuelle en Allemagne, en
oppoxition avec w les romantiques de n
révalution » qui planent dans les nua-
ges ot np veulent pas tenir compte e
Ia réalité of e ses possibilités et impos-
sibilités. « Faits et chiffres, faits ot
chiffres », s'écrient-ils epmme le persou-
noge du ropan de Dickens, Ce que les
adversaires svndicalistes de Ia gréve gd-
nérnle entendent par o terrain  histori
aue » et comditions matérielles a, cest
Jd'un odté, la faiblesse du prolétariat, d=
Fautre la force du militarisme prussien
allemand,  Linsuffisance des organisa-
lions ouvridres, la gituation de la caisse
ol I menatee des haionnettes prusiennes,
yoild les o faits el chilfres » sur lesquels
cos dirweants des, syndicats hasent au
momeent donné lenr politique pratique.

Or, les caisses des  syndicats eg les
haionnettes prussicnnes sont des phéno-
wones tres materiels et historiques, mais
In conceptinn hasée ~ur ces éléments
west pas un anatérialisme  historian.
danis 1o sensile’ Mary, mais un matéria-
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w marche de la révolution.
qui, la ramengrent” dans les limites de
Fécenomique, qui provegaérent Poffen-
sive réaclionnaire el la defaite du prolé
tariat, Cos organisalions, o lz maxima-
lisme verbalides chefs exprimait en_ gé-
néral la crainte des masses révolution-
naires, ont €l dans le processus revo-
lutionnaire de la lulle des vlusses en lla-
lie des .organism- conire-révolutionnai-
res. Le chemin de la révoigtion en Ialic
comme ailleurs n'est pas celui des syndi-
cals. o tentative d'un renouvellement
de Pespéricnee syndicale, aprées la fin
ighominivuse e ee mouvement ‘est un
non sens au point de vue historique, un
anachronisme”  contre - rivolutionnaire.
Collaborer 3 resinurer des organes  ¢n
qui o’ révolution a déja découverl b
ennemis, sighific vdgiller dans le sens
de la contre-révolution, '
« Prométén » a conslulé  justement
ue nous nions toute forme Jd'organisa-
tion de masse en Talie. Neus  ferons
remarquer gue depuis notre départ de a
fraction  Lerdigaisie, nons avens com-
menced i penser, i rifléchir avec un cer-
veau plus libre. Sans aueun engagement
diseiplinaire, qui nous foreat au cre-
tinisme dogmatique, nous uvons di re-
garder ln réalit¢ en face. Elle nous a
paru un pewdifférente de celle qu’on
nous avail fail veir. Et la réalité que
nous avens vue ¢l examinée n'est pas le
réve de notre: pensée, c'est bien 'histoi-
re du mouvement classiste er Ialie. Il

v 2 bien nous le savons des organisalions .

de masses en 'Ualie : ¢o sont les corpo-
rations fascistes qui sonl, aussi bien que
les syndicals en Allemagne, en Russie,
elc.... les géoles de la conscience de clas-
se, de l'esprit prolétarien. Les corpora-
tiens sont vis-i-vis des syndicals, ce qus
le faseisme est vis-i-vis «u réformisme
Cles*-a-dire deux ‘choses parfaitement
analogues el complémentaires. Tels sont
les derniers éléments d'expérience dans
le spontané : Li, ol les syndicats n’ont
pas. i travers une évolution ¢t corruption
gradeelle. dile & une trés forte aristocra-
tie ouvriére ¢l burcaucratie syndicale
atteint progressivement la collaboration
de clusse ou le fascisme économique.
ils n'en onl pas moins joué¢ un role eon-
tre-révolutionnaire,

Lisine pui-cier dans e sens de Pullna-
iwel, Les tepléseuiais de |elal poicicl
vt cuaptlaliste  belncul euX-lelIes  le
comple de lu furce reelle du proletariat
orgalusé el eu lnénie telps de la force
uterielle des  baionnettes, cl, ayaut
considere deux seéries de chiffres, ils en
lnrenl loujuurs lu conclusion rassuran-
e que vouer @ e wuvelment ouvrier re-
volitlivnluire est WOUJOUrs Provoygué par
des nstiguteurs et meneurs de trouble,
done nous avons dans uos prisons -t
avere nhws  bulvnnetles un wmwoyen suffi-
sant de maitrser ce désagrable « phéno-
v passiger o

Lua clusse ovuvriere consciente d'Alles
magie o depuls lougtemps compris |y
cote burlesgile de la theorie des pule
ciers, théorie qul prétend que tout Iw
momement 'lvuvriel moderne est le pros
duit artificiel et warbitraire des faits et
gestes d'ub puignée de meneurs ey d'ag:-
Luteurs suns conscience,

Mais c'est justement la méme coucep-
lion qui se fait jour lorsque deux bra-
ves calnitrndes s'associent pour mettre e
prolétur.at allemand en garde contre 'a
propagande dangereuse de quelques « ro-
muntigues de lu révolution » et contre
leur conception de la greve genérule ;
ou bien lorsque, d'un autre coté on fuir
pliace 0 une campagne larmoyante e
ces gens qui se bercent (J'illusions  sw
e possibilité d'un déclanchement de la
greve générale, comme suile i des  ae-

ANARCHISTES, SOCIA‘L-DE_MOCRATES_E
E GENERALE

cords confidentiels entre la dirvection du

parti ¢t la commission générale des or-
wanisations syndivales,

Si les gréves générules dépendaient de
la propagande incendiaire »w des ro
wantiques de la Révolution ou des -
visions confidentielles ou. publiques  de
chefs de partis, nous n‘aurions pas eu
en Russie une seule gréve pgénérale

"

Dans aucun pays on N songenit aussy
peu -— comme je 'al déji prouve o

wars 1905 dans o« Sachs  Arbeiter
Zeitung w11 n'était question en Russic
ni de propager, ni méme de o discuter
la gréve générale, Bt les exemples iso-
lés de décisions et accords de la diree
tion du parti russe, qui auraient «0 pro-
voquer de toutes pieces la gréve pénd-
rale, comme par exemple la dernicre
tentative d'aodt de cette anneée, aprés
la dissolution de 1o Douwra, ant tout
fait échoué, .

Si la révolution russe unous appren:d
quelque chose, c'est surtout ceei @ qure
ln gréive génirale w'est pos un produi!
artificiel, propagé el déerélé, muis un
phénvmeéne historique, qui se produil
néeessairement d wn moment donné sur
la base des rapporls socianr eristants.
Co probléme e <aurait dtre envisage oo
discute awna o 1l rirl:("ll;llilﬂl-—: o] e
trntes sur lae possibilite e Pitnposs b
lite, Putilite ou Vinfluence naisible de
la gréve générale, mais seulement pav
l'exitmen des conditions socinles et hs-

toriques, d'oll ressort ce plhiénomeéne pur.

ticulier de la phase actuelle de la lutt:

de classe, En d'antres termes, il s'agit

uon d'un jugement subjectif déterming
par ce gui est désirable, mais d'une ana-
lyse des sources de la greve générale «n
pont de vue de la néeessité historique.

Daus la liberté de 'analyse logique ot
abstraite, on peat également démontrer
Pimpossibilité absolue et la débicle cer-

taine, ou bien au_ contraire In possibi-’

lité totule et ln vietoire indubitable e

monstration gst par couséguent li e
dans les deux 'cas,  c'est-i-dire
Aussi la - erainte de la " propagation de
la gréve générale qui
d'anathémes contre les prétendus cou-
pables e ce- crime, était'elle’ le simple

résultat d'un plaisant quiproquo. Il est.

i gréve géngrale, La valeur de la "dé-
nulle.’

provoqua tant -

nussi fmpossible de propager la gréve.

te, qu'il est impossible de propager In
révolution, « Révolution » et « gréve gé.
nérile wosont des. idées: qui. représen.
teut simplement une forme extérieure

- générale comme moyen abstrait ‘de’ lut.’

de la Adutte de classe, et qui n'ont une.
signifiention et un contenn_que par.rap-
port & P'ensemble des situations politi-

ques, i AR

Celui qui entreprendrait de faire e
In gréve générale, en tanr que forme de
I'uetion proléturienne, 'objet d'une agi-

tation préordonnée, el colporterait cetle

« ilée n pour v gagner, selon lui, petit
i petit la'classe ouvridra, perdrait son
temps duns une activité absurde of 1u-

sensée, 11 en serait de méme sf I'on -
voulait faire ‘de idée de ln révolution -

ef de la hitte sur les barriendes un obj-t
d'agitation. 'Ién gréve générale est deve-
nue aujourd'hui le poing central de 'in-
térar vital de’ ln classe ouvriére alle-
mamde of internationale, enr elle est une
nouvelle forme de combat et comnme tel-
le le symptdme d'une profonde révolu-
tion dans les rapports et les conditions
de la lutte des classes, C'est bien unc
prenve du’ sain instinet révolutionnaire
et de la vive conscience de la masse on-
vriere allemande, s, wmalgré la résis.
tanee acharnée de ses dirigeants svn-

‘dicauy, clle se tourne vers ce nouvean

probléme avee un intérét ‘aussi chaleu-
reux. On® ne saurnit répondre o cet in-
térét, 4 ceite noble soif intellectuelle o
it cet enthousinsme révolutionnaire pour
I'nction, qui se rencontrent chez les ou.
vriers, par une abstraite gymnastique
cérébrale sur la possibilité et I'impossi.
bilité de 1a gréve générale. On doit ve.
ondre au contraire en les écluirant sur
e développement de la révolution Tusse,
sur la signification internationale de cet.
te révolution, sur Vacuité des contrastes
des classes dans i'Europe occidentale,
aur les perspectives ultérieures de ln lut.
te de clnsse «n Allemagne et sur le rdle
et Jes tdches des masses dans la pro.
chaine lutte. Ce n'est que sous cotte for.
me que la discussion sur la gréve gé-

—

nérale pourra contribuer & élargir 1'ho-
rizon du prolétariat, aiguiser sa cons-
cience de clusse, approfoudir sa pensée
et faire ruyonner su force d'action.

I'un se place 4 ce point de vue, ap-
parait tout le ridicule des procédés dont
se setvent les adversaires de la gréve gé-
nérale pour condaminer ceux qui n'oul
pas taté le probléme suivant la lettre
de la résolution d'léna,  Les « homes
pulitiques de sens pratique » sont en
pPlein necord pour déclarer que cette re-
solution joint la question de la gréve
génerale eq la question cdu suffrage uni-
versel, ce qui leur permet de croire que
‘ﬂfl‘lrlivﬂ‘:l](‘llll 0N assure pilr ce mojleu-
iun caractére défensif A la grave ré-
nérale ot deuxiémenment quon subordon-
ne velle-ci au parlementarisme et qu'on

ln transforme en un simple aceessoira
dai e arisime,
Lo wveritable  substance de la résolu-

tiom (' lena par apport & eette question
einsste acalfirmer quun attentat de la
téction contre de suffrage  universel
thnis D situation  aetaells, m:\rqnerai{
e debut dune période de Tuttes politi-

Cqies oragenses, o an appliquerait so-

cvant les yeux.

rement, poie I premidre [ois, la gréve
wenerale eomine moven e utte, On e
sanrait délimiter on réteéeir 1o ehamp
daction social of historique de la gréve
generiale par un eongrés de parti, Clest
Iy une entreprise gui est aussi bhornée
e i ddéfense de discussion sur cette
anestion an' ful posée au congrés syiu-
dical e Cologne, Dans la résolution du
Parti a Iéna, la social-démocratie alls-
mande a pris  officiellement  acte  dn
peand changemeng que la révolution rus-
s i apporté aux conditions internatio-
nales de la Intte e classe et a constats
<1 vossibilite e l]l‘\"i‘](‘lppt’nl?lﬂ et d'n.
daptation aux nouvelles exigences de in
vrochaine phase de In Intte de elnsse,
(7pst 10 ln signifieation du congrés i
Ténn, Pour ee aui a trait & U'applieation
de o aréve générale en Allemagne, ~¢
cern A Vhisteire d'en  déeider,  ains
auelle en o déia déeidé en Russie, 'hia-
toire, dans lagquelle la socinl-cémocratia
esl sans donte, dans ses décisions, un
factour imoortant, mais seulement un
factenr entre los autres,

L
L

On cons dere Ia grove générale, dans
In diseussion  actuelle en - Allemagne,
comtne quelque chose de trés simple, de
trés clair et de nettement précisé.  On
parle d'une gréve générale politigue. On
rhvisigge i unique et g:'nm!insc déploin.
ment des forces du  prolétariat  indus-
triel, préparé i I'nvance et déclanché i
un woment donné, 11 devrait atre le ré-
sultat d'un plan bien établi, sur la base
une entente entre la direction du parti
o eelle des  organisations  syndicales,
plan o serait déja préordonné le bilan
puttéviel de In gréve générale.

Si Von eomapire ce schiéma théotique

el sweve pfndrale dane Ia rénlits,
dinst qutelle e produit en Russie depuis
cilig ahindes, uh devrd cenvenir que le
plan qui forme le substratum de la dis.
cussion actuelle en Allemagne, ne cor-
respond presque en rien avec les nom-
hreuses gréves qui ong eu lieu en Russi:;
que d'antre part ces gréves ont un as-
vect siovarié qu'il est impossible de par-
ler de o koo gréve des masses et d'une
eréve dos masses abstraitement schéma-
tisée. Tous los moments de la gréve mé-
nérale, ninsi que son caractére, ne sont
pas dlifférents dans les différentes villes
ol econtrées du territoire national, ma’'s
leur earnetére pénéral a changé plusieurs
fois au econrs de ln révelution. Les gré.
ves e minsse ont en et ont encore en
Russie lenr histoire partienlidgre, Cel
aui parle de la gréve générale en Russie
doit nve'r, avant lout, son histoire de-

ROSA LUXEMBOIU'RG.
avril 1912),
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Sidone nous arons éid batllvs, fouf ce que
nous anons a faire. c'est de recommencer
par le commeneement, ot Uinterpalle de
répit, d» payrte Jurée, il est prohable, qui
nous est accordd enire la fin du premier el
le commencement du seeond nacle, nous
laisse le temps, heureusement, pour umé
besogne des plus wfiles: "blude d=s cnusss
qui nécessitérent fout enxemble la récsnin
rédoolulinn et sa défaite . cauxes que Fon ne
doit pas chercher dans ies effortx, lalents,
fautes, errewrs ou « trahisorsy de quelques-
uns des chefs, mais dans 'étal sheial gémée
ral el la‘condition cl'rxixience de chacune
dez nalinns baulevereées.

K. Manx.

Révolution et contre révolulion en A’
(1851).
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