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Daca ai putea schimba ceva, ce ai
schimba? Ti-ai lua o vacanta pentru tot
restul vietii? Ai opri incalzirea globala?
Ai cere banci si politicieni etici? Cu
siguranta nimic nu este mai nerealistic
decat sa te astepti ca lucrurile sa se
schimbe fara a schimba sistemul in care
functioneaza.

Luptele noastre personale,
emotionale sau financiare, oglindesc
ceea ce se intampla la nivel global.
Am putea sa ne petrecem tot restul
vietii incercand sa reparam fiecare
problema in parte, fara a avea vre-un
rezultat. Adevarata problema e ca toate
necazurile noastre pornesc de la o
radacina comuna. Din acest motiv nicio
reforma sau solutie provizorie nu ne
va schimba cu adevarat viata. Pentru
a schimba ceva e nevoie sa regandim

lucrurile in alta logica.
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Pentru
a schimba ceva,
incepe
de pretutindeni.
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Fantasma libertatii bantuie in continuare lumea.
Ne-a fost promisa autodeterminarea absoluta: toate
institutiile societatii ar trebui in teorie sa aiba acest scop
final.

Daca ai putea sa decizi totul singur ce ai face in
acest moment? Care este adevaratul potential al vietii tale?
Ce relatii ai putea avea, ce experiente noi ai putea trai, ce
lucruri ar da semnificatie vietii tale? Cand te-ai nascut ti-i s-a
promis ca vei putea deveni orice, ca te asteapta o lume cu
posibilitati nelimitate.

Nu ne oprim niciodata din visat, dar doar in
momentele cele mai frumoase, cand ne indragostim sau
cand reusim sa atingem un fel care initial parea de neatins,
reusim cu adevarat sa vedem o mica parte din posibilitatile
acestei lumi.

Ce iti limiteaza potentialul? Cata putere ai in a-ti
determina lumea din jurul tau sau a decide cumiti vei petrece
timpul? Cum te ajuta institutiile sociale sa-ti castigi libertaea?
Birocratia iti acorda valoare in functie de cat de bine stii sa
urmezi regulile, economia iti determina existenta in functie
de cat de angajabil esti si politia insista ca pentru ca noi sa
traim in armonie e nevoie ca o parte din semenii nostrii sa fie
inchisi si criminalizati. Toate aceste institutii care ar trebui sa
asigure ordinea si buna functionare a societatii nu fac decat
sa ne limiteze potentialul.

Adevarul este ca noi putem avea autodeterminare
completd, nu pentru ca ea este un drept acordat, ci din
contra, pentru ca este o putere a noastra pe care niciun stat,
oricat de totalitar ar fi el, nu ne-o poate lua. Dar, in momentul
in care incepem sa actionam si gandim liber intram imediat
in conflict cu acele institutii care ar trebui sa ne asigure
libertatea.



sSa Incepem prin
a fi
responsabili
pentru noi

Bancherii si cei ce administreaza taxele vor-
besc tot timpul despre responsabilitate personala. Dar
daca am accepta responsabilitatea totala pentru toate
actiunile noastre, am mai urma regulile lor?

De-a lungul timpului mai mult rau a fost cau-
zat de supunere decat de rautate. Arsenalul armatelor
de pretutindeni este dovada fizica a supunerii in fata
regulilor facute de altji. Daca nu vrem sa contribuim la
razboi, genocid sau opresiune, atunci primul pas este
sa nu mai ascultam ordinele lor.

Acelasi lucru este valabil si pentru valo-
rile noastre. Nenumarati conducatori si legiuitori ne
cer supunere totala. Dar si daca ai alege sa-{i cedezi
raspunderea in numele unei anumite dogmei sau a
unui dumnezeu, cum alegi care este entitatea in nu-
mele careia vei face aceasta alegere? Cand e vorba de
a face aceasta algere atat de importanta, oamenii aleg
pur si simplu ceea ce e comun sau convenabil.

Cu toate astea, ramanem insa responsabili
pentru credintele si deciziile noastre. A fi responsabili
pentru noi ingine nu insemna ca nu am mai intra in
conflict cu ceilalti, dar macar am putea face asta in
conditiile alese de noi, fara a fi doar pioni in planurile
altora.



sa Incepern prin
putere, nu autoritate

Muncitorii au putere; sefii au autoritate. Chiriasii
care intretin o casa au putere; proprietarul care detine casa
are autoritate. Armatele au putere; generalii au autoritate. Un
munte are putere; un permis pentru a construi o mina are
autoritate.

Nu este nimic intrinsec opresiv cand vine vorba de
putere. Multe forme de putere pot fi eliberatoare: puterea de
a avea grija de cei pe care ii iubesti, puterea de a te apara si
de a rezolva conflicte, puterea de a vindeca sau puterea de
a te legana pe un trapez. Exista modalitati de a-ti dezvolta
capacitatiile astfel incat sa contribuie la cresterea libertaji
celorlalti. Fiecare persoana care actioneaza pentru a-si atinge
potentialul maxim ofera in acelasi timp un dar celor din jur.

in acelasi timp ins&, autoritatea asupra celorlalti
slabeste aceasta putere. Ce tu iei de la ceilalti, altii vor lua de
la tine. Autoritatea functioneaza tot timpul la fel:

Soldatul asculta de general, care raspunde in fata
presedintelui, care isi ia autoritatea din constitutie.

Preotul raspunde patriarhului, patriarhul raspunde
mitropolitului, mitropolitul raspunde scripturii, care isi ia au-
toritatea de la dumnezeu.

Politistul asculta de superiori, la fel cum ju-
decatorul isi ia autoritatea de la lege, in acelasi fel in care
corporatiile isi iau autoritatea lor din puterea banului.

In varful piramidelor sociale nu mai gasim tirani ,
doar constructe sociale, barbatie, rasa, proprietate, fantasme
care hiptnotizeazi omenirea. in acestd societate, puterea
si autoritatea sunt atat de interconectate incat de abea le
mai putem distinge: putem obtine putere doar in schimbul
obedientei. Dar fara liberate, puterea este inutila.



Sa Inceperm cu
relatii
construite pe
Incredere

in contrast cu autoritatea, increderea
centreaza puterea in mainile celor care o impartasesc,
nu doar in mainile celor care o primesc. O persona care
a castigat incredere nu mai are nevoie de autoritate.
Daca cineva nu merita incredere, cu siguranta nu
merita sa fie incredintat cu autoritate! Si totusi in cine
avem mai putina incredere decéat in politicieni si in
bancheri?

Fara relatii de putere inegale impuse din
exterior, oamenii au un imbold de a-si rezolva
confilctele in asa fel incat sa iasa toti in castig, sa-si
castige increderea reciproca. lerarhiile elimina acest
stimulent, asigurandu-le celor aflati in pozitii de
autoritate puterea de a suprima confilctele.

Prietenia este o relatie intre egali care se
sustin si care se provoaca respectand autonomia
fiecaruia. Acesta este un standard prin care ar trebui sa
evaluam toate relatiile noastre. Fara limitarile impuse
in ziua de azi - nationalitate si ilegalitate, proprietate
si datorie, lanturi de comanda corporationiste sau
militariste —am putea construi relatiile noastre pe baza
asocierii libere si a ajutorului reciproc.
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,Drepturile tale se termina acolo unde incep
drepturile altuia.” in aceastd logic3, cu cat sunt mai
multi oameni cu atat exista mai putina libertate.

Dar liberatea nu este o bula mica de drep-
turi personale. Nu putem fi separati atat de usor de
ceilalti. Cascatul si rasul sunt contagioase; la fel si en-
tuziasmul si supararea. Sunt definit de cligeele care
imi ies din gura, de cantecele care imi raméan in cap,
de starile pe care le impartasesc cu ceilalti. Cand con-
duc o masina poluez aerul pe care tu il respiri; cand tu
folosesti chimicale ele se revarsa in apa pe care toti
o vom bea. Sistemul pe care il accepta tofi e sistemul
in care trebuie sa traiesti si tu, dar cand acest sistem
este contestat atunci ai si tu posibilitatea sa-{i rene-
gociezi realitatea. Liberatea ta incepe unde incepe si
liberatatea mea, si se ternima in acelasi loc.

Nu suntem indivizi discreti. Corpurile noastre
sunt formate din mii de celule diferite care traiesc in
simbioza. La fel traim in simbioza cu alte mii de specii,
respirand acelasi aer si impartiind acelasi mediu. Nu
existam in vid, auto-propulsati de propria ratiune, ci
facem parte din acelasi val cosmic ca si toate organi-
smele vii.

Limbajul ne ajuta sa comunicam doar pentru
ca el este proprietatea noastra comuna. La fel e si cu
ideeile si dorintele noastre: le putem comunica deo-
arece sunt mai mari ca si noi. Fiecare dintre noi este
alcatuit dintr-un haos de forte ce se atrag si se resp-
ing, forte care ne depasesc propria existenta in timp si
spatiu.




Libertatea nu este o posesiune sau o proprietate, ea este o relatie. Nu
este abilitatea de a fi protejat de lumea din afara, ci un fel de ainteractiona
astfel incat posibilitafile tale s& nu fie ingradite. Asta nu inseamna ca tre-
buie sa cautam intotdeauna consens de dragul consensului; atat con-
sensul cat si conflictul pot sa ne ajute la propria dezvoltare, atat imp cat
ele nu sunt dictate de catre o putere centralizata care transforma totul
intr-un joc al carui castigator ia totul.
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in societatea de azi, nici macar pasiunile nu
sunt cu adevarat ale noastre. Ele sunt cultivate de catre
publicitate si alte forme de propaganda menite sa ne
faca sa mentinem in miscare mecanismul pietei. Prin
indoctrinare oamenii pot ajunge sa fie foarte mulfumiti
de ei chiar daca fac lucruri care pe termen lung ii fac sa
se simta mizerabil. Devenim astfel ingraditi de propria
suferinta si placerile noastre devin lacatul.

Pentru a fi liberi, e nevoie sa putem decide
singuri care sunt mecanismele care ne produc propriile
dorinte. Eliberararea nu inseamna doar satisfacerea
dorintelor de azi, ci imaginarea tuturor posibilitailor si
indreptarea pasiunilor noastre catre aceste posibilitati
si in acelasi timp indepartarea de placerea dominatiei
si posesiunii. Daca vre-odata ai reusit sa invingi o
dependenta atunci ai deja o experienta in ceea ce
inseamna sa-{i transformi cu adevarat dorintele.



Cei plini de prejudecati invinuiesc un grup
specific pentru o problema a sistemului (evreii
pentru capitalismul axat pe profit, imigrantii pentru
recesiunea economiei) in acelasi fel in care oamenii
invinuiesc anumiti politicieni pentru coruptia din
politica. Dar adevarata problema este insasi sistemul.
Oricine s-ar afla la putere, acest sistem produce
aceleasi dezechilibre de putere si aceleasi probleme.
Problema nu este ca sistem ar fi stricat, ci tocmai ca
acesta functioneaza cum e proiectat sa functioneze.

Inamicii nostrii nu sunt indivizi umani, ci
institutii si rutine care ne instraineaza unii de ceilalti
si pe noi ingine de propria persoana. Exista mai multe
conflicte in interiorul nostru decat in afara noastra.
Aceleasi probleme care ne bantuie civilizatia se
regasesc si in interiorul relatiilor noastre si in interiorul
nostru; aceasta nu este o lupta intre oameni ci intre
diferite feluri de relatii, intre diferite feluri de a trai.
Cand ne refuzam rolul in ordinea dominanta, atunci
deschidem posibilitati noi.

Cea mai buna solutie ar fi sa renuntam
complet la dominatiei, nu sa-i controlam efectele mai
corect, nu sa schimbam pozitiile intre cine indura
si cine se impune, nu sa stabilizam sistemul prin
reformarea lui. Scopul protestului nu e sa cerem reguli
sau guvernanti mai legitimi, ci sa demonstram ca
putem actiona prin propriile puteri, incurajandu-i si pe
altii sa ia atitudine si sa descurajam astfel interventia
autoritatjilor. Acesta nu este un razboi ci o forma de
nesupunere care trebuie sa devina contagioasa.



Nu este de ajuns sa educam si sa discutam, sa asteptam

ca ceilalti sa se schimbe. Pana cand ideile nu se transforma
in actiune, oferind astfel oamenilor o alegere concreta,
conversatia va ramane una abstracta. Majoritatea oamenilor
aleg sa se distanteze de discutiile teoretice, dar cand ceva
se intampla, cand miza este ridicata, ei vor lua o pozitie. Nu
avem nevoie de unanimitate, nici de o intelegere completa a
intregii lumii si nici de o destinatie finala concreta, doar de
curajul de a porni pe un alt drum.
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Care sunt semnele ca esti intr-o relatie abuziva?
Partenerul poate incearca sa-ti controleze comportamentul
si gandurile, sa-ti blocheze accesul la diferite resurse, sa
te ameninte cu violenta sau sa te mentina intr-o pozitie de
dependenta.

Astfel poate fi caracterizat comportamentul abuziv
al unui individ, dar la fel functioneaza Politia sau SRI-ul si
majoritatea institutiilor care guverneaza societatea noastra.
Practic ele sunt toate bazate pe ideea ca oamenii au nevoie
de a fi supravegheati, controlati si administrati.

Cu cat dezechilibre impuse sunt mai mari, cu atat
e nevoie de mai mult control pentru a le mentine. Pe de o
parte controlul este exercitat la un nivel individual: atacuri cu
drone, echipe de interventie, puscarii, discriminare rasiala.
Pe de alta, controlul este omniprezent si invizibil, integrat in
structura societatii: ecuatiile care determina cine primeste
ajutor social, statisticile care determina planificarea urbana,
arhitectura site-urilor sociale. SRI-ul poate urmari ce facem
online, dar nu are nici pe departe atat control asupra ceea ce
facem cat au algoritmele care determina ceea ce vedem cand
intram pe internet.

Cand posibilitatile infinite ale vietii vor fi reduse
in totalitate la un algoritm finit, codat in 1 si 0, atunci nu va
mai exista frictiune intre sistem si vietile pe care le dorim,
nu pentru ca am gasit libertatea totala, ci pentru ca in acel
moment vom fi realizat exact opusul. Libertatea nu inseamna
doar sa alegi intre cateva variante, ci posibilitatea de a pune
tu intrebarile.
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Exista mai multe mecanisme pentru aimpune
inegalitatea. Unele depind de un aparat centralizat, ca
si sistemul judiciar. Altele pot functiona mai informal,
ca si rolurile de gen.

De-a lungul timpului unele mecanisme au
fost discreditate complet. Putini mai cred azi in dreptul
divin al regelui, desi timp de secole el a stat la baza
societatii. Altele sunt inca atat de puternic inradacinate
incat nu ne putem imagina viata fara ele. Cine isi poate
imagina o lume fara drepturi de proprietate? Dar in cele
din urma ele nu sunt decét niste constructe sociale:
sunt reale, dar nu inevitabile. Existenta proprietarilor
de terenuri sau a bancherilor nu este mai naturala,
nevesara sau benefica ca si existenta regilor.

Toate aceste mecanisme se dezvolta
impreuna, intarindu-se reciproc. Istoria rasismului de
exemplu, este inseparabila de istoria capitalismului:
e imposibil sa le concepem fara a ne gandi la
colonizare, sclavie si la diferentele de culoare care
inca determina cine ce pozitie va ocupa in societate.
Fara infrastructura statului si a celorlalte ierarhii
din societate, prejudecatiile individuale nu ar putea
niciodata crea o suprematie alba.

Punand problema altfel: atat timp cat exista
politie, pe cine crezi ca va harfui? Atat timp cat exista
inchisori, cine le va umple? Atat timp cat va exista
saracie, cine vor fi cei saraci? E greu de crezut ca
vom putea obtine egalitate intr-o societate bazata
pe ierarhii. Poti sa faci cartile, dar pachetul ramane
acelasi.
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Daca un guvern strain ti-ar invada pamantul,
ar taia padurile, ar polua raurile si ar obliga copiii sa
invete istoria scrisa de ei, cum ai reactiona? Si totusi
daca guvernul local face la fel, atunci supunerea si
acceptarea acestor practici se numeste patriotism.

Granitele nu ne protejeaza, ele ne despart,
creand tensiuni fatd de cei exclusi si ascunzand
diferentele dintre cei inclusi. Chiar si cel mai
democratic guvern este construit pe aceasta diviziune
intre participanti si exclusi, intre legitim si nelegitim.
in Atena, leaganul democratiei, doar o fractiune dintre
barbatie era inclusa in procesul politic. Si astazi,
cetatenia inca impune o bariera intre cei inclusi si cei
exclusi in toata lumea, luand dreptul de decizie asupra
propriei vieti la milioane de imigranti.

Idealul liberal este sa largeasca granitele
incluziunii pana cand toata lumea face parte dintr-
un gigantic proiect democratic. Dar inegalitatea este
o parte fundamentala a acestui proiect. La fiecare
nivel al societatii mii de granite mici ne impart in cei
puternici si cei lipsiti de putere. Avem nevoie de forme
de incluziune care nu sunt construite pe excluderea
unei anumite clase, care nu centralizeaza puterea
si legitimitatea, care nu dezvolta empatie doar in
interiorul unei clase privilegiate.



Poti sa ai putere doar daca o folosesti, poti afla
care fiti sunt interesele doar daca actionezi in privinfa
asta. Cand fiecare efort de a=-ti schimba lumea trebuie
sa mediat de catre un reprezentant si trebui sa treaca
printr-un filtru birocrational, atunci devenim alienati
unii de ceilalti si fata de potentialul nostru. Politicienii
care ne dezamagesc constant stau marturie asupra
puterii care am putea sa o avem dar pe care o cedam
institutiilor; violenta polifiei este rezultatul dorintei
noastre colective de a evita responsabilitatea pentru
ceea ce se intampla la noi in comunitate.

in era digital3, cand fiecare dintre noi trebuie
sa joace rolul propriei secretare pentru a-gi creea o
imagine publica, reputatile noastre au devenit ca
niste vampiri care se hranesc cu existenfa noastra.
Daca nu am fi atat de izolati unii de ceilalfi, intr-o
continua competitie pentru a ne vinde pe piata muncii
sau pe piata sociala, am investi atata timp si energie in
crearea acestei imagini?

Suntem ireductibili. Niciun delegat si nicio
abstractizare nu poate sta in locul nostru. Reducand
oamenii la demografie si statistica pierdem din vedere
ceea ce este cu adevarat prefios si unic in lume.
Avem nevoie de spontanenitate si contactul celorlaltj,
control direct asupra vietii, lucruri care nu ni le pot
asigura reprezentantii.
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problema sunt/
liderii

Sefia este o boala sociala in care majoritatea
participantilor dintr-un grup nu reusesc sa ia initiativa
sau sa gandeasca critic asupra propriilor actiuni. Atat
timp cat vom intelege puterea ca si o proprietate a
unor indivizi si nu ca si o relatie intre oameni, vom
fi mereu dependenti de lideri. Liderii exemplari sunt
la fel de periculosi ca si cei corupti pentru ca nu fac
decét sa intareasca ideea de conducere.

Cand politia ajunge la un protest prima
intrebare este intotdeauna ,,cine este organizatorul?”,
nu pentru ca sefia ar fi esentiala in actiunile comune,
dar pentru ca reprezinta o vulnerabilitate. Eareproduce
aceleasi interese si structuri de putere existente in
sistemele carora ne opunem. E mai bine ca fiecare sa
aiba propria putere politica.
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Guvernul promite drepturi, dar in schimb ne
iau libertati. Idea de drept implica o putere centrala
pentru a le proteja. Dar orice ne garanteaza, statul
poate si lua. Daca acordam guvernului puterea de a
rezolva o anumita problema atunci ii dam posibiliatea
sa creeze altele noi. Guvernele nu creaza putere din
nimic, ei au puterea noastra pe care noi am putea sa o
folosim mult mai eficient.

Cea mai liberala democrafie imparte
un principiu cu cea mai despotica autocratie:
centralizarea puterii si a legitimitatii intr-o structura
menitda sa monopolizeze utilizarea fortei. Fie ca
birocratii care lucreaza in aceste structuri raspund
unui rege, unui presedinte sau unui electorat este
irelevant. Legea, birocratia si politia sunt mai vechi ca
si democratia, functionand la fel intr-o democratie ca si
intr-o dictatura. Singura diferenta este ca, deoarece ne
alegem reprezentantii, ar trebui sa le privim ca si cum
ar fi ale noastre, chiar daca sunt impotriva noastra.

Dictaturile sunt in esenta instabile: chiar
daca macelaresti sau bagi in puscarie o generatie
intrega, copiii lor vor gasi calea spre libertate. Dar
daca il convingi pe un om ca ceea ce faci este dorinfa
majoritafii povestea se schimba. Cu cat oamenii cred
ca au o influenta mai mare asupra institutiilor statului,
cu atat ei au mai multa incredere in ele. intr-un fel
asta explica de ce un sistem care produce asemenea
inegalitati este totusi atat de universal acceptat ca si
un ideal politic.



Cand puterea este centralizata, oamenii trebuie sa
exercite dominatie asupra altora pentru a-si putea
domina propriile destine. Luptele pentru autonomie
sunt astfel transformate in lupte pentru putere politica:
un exemplu concret il reprezinta razboaiele civile din
natiunile post-coloniale, lupte care au ca adversari
etnii care in trecut co-existau in pace. Cei care ajung la
putere nu isi pot mentine puterea decéat prin impunerea
unui razboi continuu, atat impotriva ,,strainilor” cat si
impotriva propriilor cetateni.

Existenta ierarhiilor ii ajuta pe cei aflati in varf
sa centralizeze puterea. Oricat de tare s-ar democratiza
institufiile dominante si oricate parghii am avea
pentru a le infleunta, ele functioneaza in principiu la
fel, aparenta infleunta a oamenilor asupra lor fiind
doar un mecanism de legitimizare a acestor structuri.
Singura modalitate pentru a exercita influenta asupra
autoritatiilor fara a fi insa prinsi in jocul lor este
prin crearea de retele orizontale autonome. Dar in
momentul in care vom fi destul de puternici pentru
a forta autoritafiile sa ne ia in serios, atunci vom fi
destul de puternici pentru a ne putea rezovla singuri
problemele, fara ei.

Nu existda cale spre liberatate decat prin
libertate. Nu putem sa ne bazam pe o singura
modalitate de a ne exercita puterea politca. Pentru
a inlocui puterea coercitiva a statului e nevoie sa
dezvoltam o multitudine de mecanisme si structuri
care sa promoveze autonomia fiecaruia, si care sa si
poata proteja aceasta libertate.
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Banii reprezinta mecanismul ideal pentru
crearea inegalitafilor. Sunt abstracti: par sa poata
reprezenta totul. Sunt universali: oamenii care nu au
nimic altceva in comun fi accepta ca si o realitate sociala.
Sunt impersonali: pot fi transferati de la o persona la
alta. Sunt fluizi: pot circula intre toate clasele sociale.
Autoritatea pietei devine astfel acceptata aproape
universal.

Cand toata valoarea este concentrata intr-un
singur instrument, totul poate avea un pret, inclusiv cele
mai intime momente ale noastre. Ceea ce nu poate fi
comercializat isi pierde orice importanta. Viata devine o
cursa pentru acumularea de valoare financiara, fiecare
impotriva tuturor.

A face profit inseamna a castiga mai mult
control asupra resurselor societatii in comparatie cu
ceilalti. Nu putem avea toti profit, pentru ca o persona
sa obtina profit altji trebuie sa piarda. Cand un investitor
obtine profit de pe urma muncii angajatilor, creste si
diferenfa economica dintre cei doi. Ceea ce inseamna
ca cu cat muncitorii lucreaza mai mult, cu atat creste si
distanta sociala dintre ei si angajator.

Un sistem bazat pe profit creeaza in acealsi
timp saracie cat si bogatie, pe langa inovatii tehnologice
el creaza inegalitdfi. Cand muncitorii devin alienati
de propria munca si toata lumea cauta doar profitul
rezultatele sunt dezastroase nu doar din punct de
vedere social. Crizele ecologice ale ultimelor decenii
sunt rezultatul direct al acestui sistem care rasplateste
acumularea oarba de profit. Capitalismul nu rasplateste
antreprenorii care cauta solufji la aceste crize, ci pe cei
care gasesc modalitati prin care sa profite de pe urma
lor.
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problema este
proprietatea

Fundatia capitalismul o reprezinta drepturile
de proprietate, un construct social pe care l-am
mostenit de la aristocrati si regi. Desi in zilele noastre
proprietatile isi schimba proprietarul intr-o rata tot mai
accelerata, in esenta conceptul a ramas acelasi: ideea
de proprietate legitimizeaza folosirea violentei pentru
a mentine accesul inegal la pamant si resurse.

Unii oameni isi imagineaza ca proprietatea ar
putea exista si fara stat. Dar drepturile de proprietate
sunt fara sens in absenta unei autoritati centrale care
sa le impuna si, oricum atat timp cat exista o astfel
de autoritate, nimic nu e cu adevarat al tau. Banii sunt
creati de stat si sunt expusi inflatiei si taxelor, la fel ca
si proprietatiile individuale.

Cum am putea proteja lucurile care sunt
importante pentru noi? Piata ii rasplateste pe cei care
profita de pe urma semenilor lor. Guvernele exista
pentru a apara aceste mecanisme. Singura noastra
asigurare o reprezinta legaturile noastre sociale. Daca
vrem sa ne asiguram propria siguranta avem nevoie
de retele de ajutor reciproc.

Fara bani si drepturi de proprietate, relatia
noastra cu lucrurile ar fi determinata de relatia noastra
cu ceilalti. Astazi insa lucrurile stau complet invers:
relatiile dintre noi sunt determinate de relatiile pe care
le avem cu lucrurile noastre. Renunatarea la drepturile
de proprietate nu inseamna ca am ramane fara
lucrurile la care tinem, ci din contra ar garanta ca nici
o autoritate sau banca nu va putea sa i le ia. Nevoile



umane reale ar lua astfel locul birocratiei.

Cel mai mare cosmar al unui escroc e o
societate fara proprietate. Pentru ca fara proprietate
el va fi definit doar prin calitatiile sale ca persona si
va primi respectul pe care il merita. in absenta banilor,
oamenii sunt valorificati prin modul in care contribuie
la vietile altora, nu prin banii pe care ii pot arunca
intr-o parte si alta. Fara profit, fiecare efort va deveni
propria rasplata. Lucrurile cu adevarat valoroase
in_viata - pasiunea, prietenia, generositatea — se
gasesc in abundenta. E nevoie de o armata de politie
si recuperatori pentru a impune saracia care ne tine

\\ captivi in aceasta cursa fara sens.
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ultima crima

Toata ordinea este construita pe o crima care
a avut loc impotriva ordinii anterioare — crima care a
dizolvat-o. Dupa aceea, oamenii iau aceasta ordine
de buna si ajunge sa fie perceputa ca fiind legitima.
Crima fondatoare a Statelor Unite ale Americii a fost
rascoala impotriva autoritatii regelui Angliei. Daca
reusim sa supravietuim societatii actuale, societatea
care va urma va fi fondata pe crima ce va inlatura
legile si institutiile actuale.

Spectrul crimelor este reprezentat de tot ceea
ce reprezinta excesul limitelor unei societati — cele mai
rele si cele mai bune. Fiecare sistem este bantuit de
tot ceea ce nu poate sa incorporeze sau sa controleze.
Orice ordine are samanta propriei distrugeri.

Nimic nu rezista la infinit; asta e valabil
si pentru imperii si civilizatii. Dar ce ar putea sa o
inlocuiasca pe aceasta? Ne putem imagina o ordine
care sa nu fie bazata pe diviziunea vietii in legitim sau
ilegitim, legal sau criminal, conducatori si condusi?
Care ar putea sa fie ultima crima?
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este ceea ce se intdmpla oricand ordinea

nu este impusa prin forta. Este libertate: procesul prin care
constant ne reinventam atéat pe noi, cat si relatiile dintre noi.

Orice proces sau fenomen care are loc liber —
0 padure tropicala, un cerc de prieteni, propriul tau corp
— este o armonie anarhica ce persista prin schimbarea
constanta. Pe de alta parte, controlul exercitat de sus in jos,
poate fi intretinut doar prin restrangere si coercie: disciplina
precara a salii de clasa a unui liceu, ferma industrializata
in care pesticidele si ierbicidele apara lanurile sterile de
porumb modificat genetic, hegemonia fragila a unei super-
puteri.
ANARHISMUL este ideea ca oricine este
indreptatit la autodeterminare completa. Nicio lege, guvern
sau proces decizional nu este mai important decat nevoile
si dorintele unei fiinte umane. Oamenii ar trebui sa fie li-
beri sa Tsi modeleze relatile conform propriilor satisfactji
mutuale si sa reprezinte singuri conform propriei judecatj.

Anarhismul nu este 0 dogma si nu are un tipar.
Nu este un sistem care teoretic ar functiona doar daca este
aplicat cum trebuie, ca si democratia. Nu este nici un scop
care trebuie atins candva in viitorul indepartat, ca si comu-
nismul. Este un mod de a actiona si relationa care poate
fi pus in practica chiar acum. In relatie cu orice sistem de
valori sau curs de actiune, putem incepe prin a intreba:
Cum distribuie anarhia puterea?
ANARHISTII se opun oricarei forme de ierarhii —
orice sistem care concentreaza puterea Th mainile catorva,
orice mecanism care ne distanteaza de potentialul nostru.
impotriva oricarui sistem inchis, ne bucuram de necunoscu-
tul care urmeaza, de haosul din noi, de virtutea de a fi liberi.
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Cand realizam ca diferitele
institutiisimecanisme dedominatie
au ceva in comun, devine evident
ca si luptele noastre individuale
sunt parte din ceva mai mare ca
noi, ceva care are potentialul sa ne
uneasca pe toti. Cand ne adunam
pe baza acestei conexiuni, totul
se schimba: nu doar luptele
noastre, ci si capacitatea noastra
de a schimba lumea, capacitatea
de fi fericiti, sentimentul ca vietile
noastre au un scop. Tot ceea ce
trebuie noi sa facem ca sa ne
gasim e sa incepem sa actionam
conform unei logici diferite.

Pentru

a schimba
totul,
incepe

de
etutindeni.
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