LOCKE’CU BIR AVRUPA MI?*
Kees van der Pijl

\texd

2005 yili sona ererken, Fransanin tamaminda sehirlerin ve kasa-
balarin banliyoleri siddetli bir toplumsal isyanla tutustu. Ekim’in
son gunlerinde Paris’te baslayan banliyolerdeki isyan ve yangin, Bas-
kan Chirac1 14 Kasim’da televizyona ¢ikmaya, ‘yasamasi zor mahal-
leler'de yasayan genclere ‘cumhuriyetin kizlar1 ve ogullar’ olarak
seslenmeye ve ‘ayrimcilik zehiri'ni elestirmeye sevk etti; ne var ki so-
kaga cikma yasaklar1 ve sikiyonetim tedbirleri baska bir dilden ko-
nusuyordu. Ne de olsa iktidardaki sagin son derece sinirh bir reper-
tuar1 vardi. Baslangicta beklenen, neo-liberal icisleri bakani ve bas-
kanlik umudu Nicolas Sarkozynin, ‘sifir hosgori’ politikasiyla
‘ayaktakimr'nin suiistimallerine yonelik hakaretlerinin siyasal bede-

*) NLR (II) 37, Ocak-Subat 2007.
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lini, Fransa cumhurbaskanhg adayhgindaki rakibi de Gaullecu bas-
bakan Dominique de Villepin lehine 6deyecegiydi. Oysa bunun ye-
rine, sagci bir tepki yukseldi; bu ytikselis Fransiz toplumunun genis
kesimlerini etkisi altina alan Buyuk Korku’ya oynayan Sarkozy ile
neo-fasist Milliyetci Cephe'nin (FN) lideri Jean Marie le Pen (ki ale-
lacele basilan FN posterlerinde Le Pen’in bu olaylar1 onceden tah-
min ettigi iddia ediliyordu) arasinda bir siyasal yaris1 6n plana cikar-
di. Ayrica milyonlarca insan, 6zellestirilmesi isyanlarla ayn1 zamana
denk gelen Fransiz Elektrik Idaresi, EDF’'in hisselerine sahip olma
fikriyle heyecana kapilmisti.

Fransa’daki go¢cmen kokenli ikinci ve tc¢tinct kusagin durumu-
nu burada uzun uzadiya anlatmaya gerek yok. Son derece sert ice-
rikteki bir dizi filmde bu durum bircok defa resmedildi; Matthieu
Kassovitz'in La Haine (Protesto) filmi, 1995 gibi erken bir tarihte
gosterime girdi ve sayisiz platformda tartisildi. Bu arastirmalardan
cikan dunya kadar sonug, korkung kosullar iyilestirmeyi hedefle-
yen programlara yansitildi. Irke¢ilik karsiti yaygin kampanyalar, ya-
sadis1 durumdaki kagitsizlarin (sans papiers) kilise ve medya tarafin-
dan desteklenmesi, futbol milli takiminin ¢ok-irkli yapisi, Fransiz
toplumunun asikar ¢ozulistne saglikh bicimde kars: koyma kapasi-
tesinin kanitlar1 sayildi. Huktmetin Musltiman kiz 6grencilerin tir-
ban takmasini yasaklamasi bile kimilerince devletin denetimi sagla-
ma konusundaki 6zgtuveninin bir isaretiydi.

Bununla birlikte, tipki baska tlkelerde oldugu gibi Fransa’da da
ozellestirmeler ve kesintiler, kamusal hizmetlerin, gelirin ve guicun
yoksullardan alinip zenginlere aktarilarak yeniden bolasturulme-
sine ve kaybedecek hicbir seyi olmayan en yoksul kesimlerin ofke-
sini buyttmeye yaradi. Bat'nin Islami dunyay1 hedef alan saldir-
ganca uslubuna karsi, banliyolerdeki gencler Arap veya Afrikali so-
yadlar1 ve yetersiz egitimleriyle yeni ‘reform’lar dunyasinda is bul-
ma ihtimallerinin pek mumkun olmadigini gayet iyi biliyorlardi.
Yanlis algilanmis turban karari, sadece bu tur incinmelere yeni bir
asagilanma ve rencide edilme ekledi; ‘cumhuriyetci’ siyasal esitligi,
ekonomik esitsizlikten en cok zarar gorenlerin tizerinden guclen-
dirmeye calismanin anlami neydi? Yoksullasma artik oyle bir nok-
taya ulasti ki yuzlerce evsiz insan Charles de Gaulle havaalanina
dogru yol kenarindaki daracik alanda, plastik cadir bezleri veya
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mukavvalar icinde birbirlerine sokulmus, trafigin butin dumanini
soluyarak yasamaya calismaktadirlar ve bu insanlarin sayisi hizla,
gunden gune artmaktadir. Ayni zamanda, Nazi isgalinden kurtul-
duktan sonra kamulastirilan ve komunist CGT sendikasinin geri-
ye kalan son kalelerinden EDF’in ¢zellestirilmesi butiin manzaray1
degistiriyor. Neredeyse 5 milyon kadar Fransiz zengini, bir hissesi
32 avro’ya, toplamda yaklasik 7 milyar avro 6deyerek bu satistan
pay kapmak icin birbirleriyle yaristilar.' Iste boylesi bir atmosfer-
de, kendilerini kucuk bir suc¢ islemis olma suphesiyle kovalayan
polisten kacarken hayatini1 kaybeden iki gencin 6lumu, giderek
birbirinden daha da ¢ok ayrilan zenginler ve yoksullarin dunyala-
11 arasinda bir kisa devre yaptirdi ve Fransiz banliyolerini darma-
dagin eden siddeti kabartti.

Fransa’dan Avrupa’ya

Yoksullarin mevcut halleriyle nasil basa ¢iktiklariyla hicbir se-
kilde ilgilenmemesine ek olarak Sarkozynin benimsedigi sifir hos-
goru politikasi, son derece patlayici bir ozellik tasidigini ispatladi.
Ancak yine de Fransiz ornegini cevresindeki butun komsularindan
farklh kilan, sadece mevcut patlamanin siddeti degildi. Fransa’da
-en azindan son on yildir- 1995-1996 kis1 boyunca devam eden ve
Juppé huktumetini yerinden eden kitlesel grevlerden 1998'de AT-
TACn yurttas gruplarindan olusan bir iletisim ag1 olarak kurulu-
suna, Korsika'daki feribot firmalarinin 6zellestirilmesine kars1 yi-
rutulen mucadelelerden demiryollarinin bir kamu kurulusu olarak
kalmas1 icin yapilan greve kadar neo-liberalizm karsiti protestola-
rin genislemesi yonunde tutarh bir egilim soz konusuydu. Ancak,
her ne kadar Fransiz toplumunun karsilastigi sorunlar bircok ac1-
dan kendine 6zgu olsa da, en azindan siyasal icguduler ve bu so-
runlara verilen cevaplarin militanhig gibi, baska acilardan da ciddi
olcude ozellikle Avrupali idi. Sonraki sayfalarda iste bu konulara
deginmek istiyorum.

1) 18 Kasim giinit 4.85 milyon Fransiz yurttasinin EDF hissesi satin aldig1 resmi olarak
actklandi. Bu rakam bir onceki yil Temmuz ayinda ozellestirilen Gaz de France'm 3.1
milyon, 1997°de ozellestirilen France Télécom’un 3.8 milyon kisilik hisse sahibine kiyas-
la hayli fazlaydi: Le Monde, 19 Kasim 2005.
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Fransa’daki mevcut karmasada asil soz konusu olan sey, neo-li-
beral ‘piyasa’ disiplinini -kapitalist mulkiyet iliskilerine ve somiru
bicimlerine guivenerek de olsa- bircok acidan liberalizme karsi tarih-
sel olarak devlet himayesinde gelisen bir birikimi olan kita Avrupa-
st toplumlarina uygulama zorlugu ile soz konusu hosnutsuzlugu ifa-
de etmeye yarayan kolektif giicin 1970’lerin sonunda baslayan ve
parlamenter demokrasiye cesitli sinirlamalar getiren neo-liberal ye-
niden yapilanma nedeniyle tahrip edilmesidir. Sovyet blogunun ¢o-
kustntin hemen ardindan, Avrupa Birligimin ‘piyasa reformlarim
yasallastirma yoniindeki acelesi -en siddetli bicimiyle Fransa’da ol-
mak kaydiyla- bircok Avrupa tulkesindeki liberallesme ile devlet mi-
dahalesi gelenegi arasindaki eski catismay1 kizistirmaya yaradi. Bu-
rada, 1991 Maastrciht Antlasmas1 dontim noktasi niteligindedir. Ma-
astricht'te muzakere edilen Ekonomik ve Parasal Birlik, Fransa’da
kil pay1 onaylanmisti. O zamanlar Yesiller mensubu politikaci ve ya-
zar Alain Lipietz'in, gercek ve yaygin bir kabulun yoklugunda Maas-
tricht Antlasmasi'nin toplumsal acidan yikic1 sonuclarinin énimuz-
deki birkac on yil icinde bir i¢ savasi atesleyebilecegine iliskin soy-
ledikleri bugtin hatirlamaya degerdir.”

Bolgesel entegrasyon, devlet islevlerinin belirli bir merkezde
toplanmasi ve koordine edilmesini gerektiren sermayenin ulus-
oOtesilesmesinin yapisal bir ozelligidir. 1945 sonrasi1 Bati Avrupa
kosullarinda bu butinlesme, kitanin en guclit devleti, Ingilizce ko-
nusulan Bat1 ile onun hegemonyasina meydan okuyan yeni unsur
Sovyetler Birligi ve Dogu Blogu arasinda tukenmis bir haldeyken
gerceklesti. Dolayisiyla, Avrupa buttnlesmesi sadece kurumsal du-
zeyde sinifsal ve jeopolitik uzlasma unsurlarin1 barindirmaktadir.
Fransa, daha genis siyasal formasyonlarda son derece gerilimli bir
yer olsa da, bu turden diizenlemelere cogunlukla ilk katilanlardan
biri olmustur. Alman egemenligi ve birliginin yeniden olusturul-
masl1 ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligimin ¢okusuyle bir-
likte, katilan devletlerin genel mantig: -kapitalist ulus-otesilesme-
nin biriktirilmesi ve kolaylastirilmasi- ayni kalmasina ragmen, Av-
rupanin yari-devletlesmis yapisini olusturan 6zgul buttinlesme sii-
recinin tamamina ermesi beklenirdi. Avrupa Birligi'ni NAFTA,

2) Akt. Le Monde Diplomatique, Agustos 1992, s. 30.
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ASEAN veya Mercosur’dan farkli kilan 6zellik, Avrupal ‘kurum-
olusturma sureci’yse, birlik tam da bu oncullerden otara hizim
kaybediyor, hatta icinden ¢ikmaz bir hale donustyor olmaliydi.

Liberalizmin Anglofon Stratejik Merkezi Bolgesi

Avrupa’nin bitinlesmesinin esasini olusturan tarihsel jeopoli-
tik ile kiuiresel siyasal iktisat ikilisi, nesnesine uygun bir analiz yon-
temi gerektirmektedir. Ancak ayri ayri var olan akademik bilim
dallar1 bu ise pek de uygun degildir. Ozellikle uluslararast iliskiler
teorisi uzun suredir, tarihin iki kez yanlhs okunmasiyla maluldur.
Bunlarin ilki, ‘1648 miti'nin, yani din savaslarini bitiren Westpha-
lia Antlasmasi'nin, toprak butunlugu olan egemen devletler siste-
mini yaratarak modern dunya siyaseti acisinda belirleyici bir an ol-
dugu fikridir. Oysa Benno Techke'nin ileri surdugu sekilde, “mo-
dern oncesini modern uluslararas: iliskilerden ayiran ‘yapisal bir
kopus’ yoktur; 1688’den Birinci Dunya Savasi'na ve sonrasina ulus-
lararasi iliskiler, daha ¢ok kapitalist Britanya’dan gelen modernles-
me basinclarinin jeopolitik dolayimdan gecen ve birbiriyle catis-
mal1 olan miuzakere strecleriyle ilgilidir”.” Ikinci ve belki de ¢ok
daha onemli olan, modernitenin ortaya cikisinin mekansal boyut-
lariyla ilgili yanlis okumadir. Bu okumaya bakilirsa ‘Britanya’, de-
nizasiri yerlesim ve denizcilik ustunlugu tarafindan sekillendiril-
mis Ingilizce konusulan, ulus-asir1 bir alan olarak gorulmektedir
—bu, Two Treatises of Government'in yazarindan sonra ‘Lockecu
merkezi bolge’ (heartland) diye adlandirilabilir.

Her ne kadar pre-modern (06rnegin, degisik kabileler veya ev-
rensel egemenlik iddiasindaki emperyal uygarliklar ile simirlarin-
daki gocebeler arasindaki) ‘yabancr’ iliskilerden ayristirsak da mo-
dern ¢agin baslangicinda jeo-politikanin asil ekseni, mutlaka birbi-
rinden ayr1 toprak buttunltkleri anlamina gelmeyen ulusal birimler
arasindaydi. Kendi i¢ savasindan kaynaklanan karisikliklar yuzin-
den Ingiltere, o donemde Westphalia Antlasmasi’'ni imzalamadi;
onun yerine gozinu batiya, Atlantik’in oteki yakasina dikti. Iste,

3) Benno Teschke, The Myth of 1648: Class, Geopolitics and the Making of Modern Inter-
national Relations, Londra, 2003, s. 250.
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ancak bu Atlantik-asir1 kompozisyonun 1s1ginda 16481 belirleyici
bir olay olarak kabul edebiliriz. Baslangicta Britanya Adalar1 ve
New England’dan* olusan Ingilizce konusan Bati, Ingilizce konu-
sulan bolgeden yayilan ‘modernlesme baskilarr'yla en iyi sekilde
muzakere edebilecek Avrupali hakim siniflarin devlet egemenligi-
ne givenmesini sagladi.

Lockecu ‘merkezi bolge’, kapitalist bir blok olarak gelismedi.
Oncelikle, dili Ingilizce olan Kuzey Amerikal yerlesimcilerin Pu-
ritenizm’le birlikte Britanya Adalar’'ndan aldiklar1 otorite ve hu-
kuk dogrultusunda, yerlesik tutumlar1 olan, genisletilmis bir ken-
di kendini duzenleyen toplumdu. Devletin ‘sivil’ topluma tabi olu-
sunu kutsayan Sanl Devrim (‘Lockecu’ unvanini hak etmesini sag-
layan da budur) Kuzey Amerika’da cok guclu bicimde yankilandi.
1689'un baslarinda devrim haberleri Boston’a ve diger yerlesim
yerlerine ulasinca kansiz hukumet degisiklikleri hizla birbirini iz-
ledi. Ozellikle Massachusetts, III. William1 Kalvinist bir Mesih
olarak selamladi ve Kuzey Amerika somurgeleri ‘daha once hi¢ ol-
madig1 kadar’ anavatana yaklastilar.” 11k bakista celigkili gibi go-
zukse de, 1776’da Amerika'nin ayrilmasi, Atlantik’in 6bur yakasin-
daki ayr1 bir devletin yetki alanin belirliyorken bile bu temel ilis-
kiyi sadece giiclendirmeye yaradi. Ingiltere ile Amerika Birlesik
Devletleri arasinda Ingilizce konusulan Batinin liderligi icin de-
vam eden sonraki butun rekabet boyunca, Puriten bir ‘secilmis
halk’ fikrinden devlet otoritesinden gelen ozgiirlige bagliliga ve
baskalarini ‘6zgurlestirme’ hususundaki comertlige kadar, dis dun-
yaya iliskin tavirlart hep bu ortak kurucu deneyimler tarafindan
sekillenmis oldu.

Hasim Devletler

18. yuzyilda Fransa'yla baslayan ve gelismekte olan liberal ‘mer-
kezi bolge’yi birbiri pesi sira hasim devletlerle kars1 karsiya getiren

*) New England: Icine Massachusettes, Rhode Island, Connecticut ve New Hampshire’1
alan Amerika Birlesik Devletlerinin kuzeydogusundaki bir bolge. (¢. n.)

4) Ingiliz I¢ Savasindaki Parlamenter grubun bircok ideologu Kuzey Amerika’daki siir-
gunden geri donenlerdi; bizzat Cromwell, teoloji ve kilise organizasyonu konularinda
‘Iskocya’dan ziyade New England’a baktr'. Angus Calder, Revolutionary Empire: The Rise
of the English-Speaking Empires from the Fifteenth Century to the 1780s, Londra 1981, s.
217, 212. Sanh Devrim’in Kuzey Amerika’daki etkileri icin bkz. s. 384-385, 388.
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surec, ancak iste bu arkaplana bakilip, dunya capindaki siyasal ve
toplumsal gelismeler dikkate alinirsa anlasilabilir. Almanya ve Ital-
ya, Japonya'yla isbirligi icinde ikinci Britanya Imparatorluguna ve
Amerika Birlesik Devletleri'ne meydan okuyan ikinci dalgay1 olus-
turdular. Ardindan Sovyetler Birligi, yirminci ytuzyilin ikinci yarisin-
da daha genis anlamda Batr'yla esas hasim olarak kars: karsiya geldi.
Bu acidan yorumlandiginda, savas sonrast Avrupa butunlesmesi on-
celikle ‘hasim devletler’ tizerine insa edildi ve bu butinlesme daha
genis kapsamli bir stirecin yeni doneminin esigiydi. Sonunda, hasim
devletlerin bircogu daha onceki catlaklar: giderilmeden giderek ge-
nisleyen Lockecu ‘merkezi bolge’ye dahil edildiler. Genislemis Bat1
boyunca olusan catlaklar, sonu¢ olarak Avrupa bittinlesmesinin ku-
rucu 6gelerinden biri haline geldi.

Bugun Cin’in birinci hasim olarak gozuktugu ve Brezilya, Mek-
sika, Turkiye, Iran ve Hindistan gibi unsurlardan olusan ve yan
hatlarda aktif olan ‘ikincil hasimlar’ kalabaligini ve bu surecin ile-
rideki gelisimini, daha uzun bir tartismaya havale ederek bir ke-
nara birakalim. Burada, jeopolitigi ve kuresel siyasal iktisad1 yeni-
den disunmeye yarayacak ve anarsik bir dunyada gu¢ ugruna bir-
birleriyle mticadele eden devletlerden kurulu standart Hobbescu
modelden kokten farkli yeni bir cerceveyi sunmak yeterli olacak-
tir. Halihazirda islemekte olan metafizik ve tarih-tistii bir meka-
nizmadan soz edilemez; hasim devletler, yonetici siniflar1 toplum-
larin1 harekete gecirmek icin kendi egemen devletlerine yatirim
yaparak, kendi basina Ingiltere’den degil de Ingilizce konusulan
‘stratejik bolge’den yayilan ‘modernizasyon baskilariyla mizakere
etme’ konusunda daha basarili olanlar ve dolayisiyla toplumsal
butinlesme ve modernizasyon konusunda daha kisa ve genelde
daha az acimasiz bir yol vaat edenlerdi. Burada ‘sivil’ toplumdan
soz edilemez; bu model, onun yerine cesitli duzeylerde devlet ka-
mulastirmalar1 ve onun toplumsal dayanaklarini, sinirlar acikca
belirlenmis bir bagimsiz tulkeyi ve bir de, halki acig1 kapatma ca-
basi dogrultusunda harekete gecirmek icin -genellikle milliyetci
olmak kaydiyla- ‘devrimci’ bir doktrini icerir. Bunlar, hasim dev-
letlerin ayrit edici nitelikleridir.
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Sermayenin Gocebeligi

Bu yaklasima gore ‘kapitalizm’, stratejik merkezi bolgesinin libe-
ral, Lockecu yapisi karsisinda ikincil bir 6neme sahiptir. Bu tablo,
ilk basta tasarlanan Atlantik otesi kompozisyona uygun degildi, ger-
cekten de toplumsal gelismenin o asamasinda bu gerceklestirilemez
bir tasariydi. Sermaye hic stiphesiz, hasim/merkezi bolge yapisinin
tarihsel bir sonucudur, ancak sermaye sinirlar icine alinmis mekan-
larin hudutlarindan ka¢ma egilimindedir ve kendisini yerytuzu top-
lumuna bulundugu tilkenin kanunlarimin disinda bir otorite olarak da-
yatir.” Tarihsel duzlemde, sermayenin unsurlari, malikane ve lonca
gibi uretici feodal yapilarla prenslik ya da kilise mahkemeleri gibi
Avrupa toplumunun egemen birimlerinin yetki alan1 disinda kalan
uzun mesafeli ticari ve mali islerle ugrasan sehirli ve tasralilarin itti-
faki arasindaki catlaklarda kristalize olmustur. Butun bu 6gelerin
tek ve kapsayici bir sirec icinde kaynasmalari, yani turetimin para-
nin ve mallarin ulusotesi dolasimina eklemlenmesi, merkezi Ingilte-
re olmak kaydiyla yalnizca Sanayi Devriminde meydana gelmistir.
Ancak dinya pazar diizeyinde devrede olan ‘toplam sermaye’ olarak
bakarsak, sermaye birbirinden ayr siyasal egemenlik alanlar1 arasin-
daki baglar ele gecirmek icin ugrasir. Ticari takas islemlerinin ve
kredilerin kontroli araciligiyla bireysel girisimcilerin kar stratejile-
riyle ya da Marx'in terminolojisindeki ‘tikel sermayeler’le ulasilan
degisik toplumlardaki ticretler ve yasama/calisma kosullarina iliskin
rekabetci baskilar uygulanabilir. Sermaye bu anlamda, tipki Ronen
Palan’in ileri surdugu gibi, ‘gocebe’ bir orguitlenme modeline meyil-
lidir ve devletler tarafindan icerilemeyecek muhayyel bir ‘engelsiz me-
kan’ icinde harekete gecer.’

Lockecu ‘merkezi bolge’ ile sermaye arasindaki iliskinin 6zgul-
laga, sekli olarak otoritelerini kaybetmeyen devletlerle, mulkiye-
tin, sozlesmenin yani sermayenin egemenliginde duizenlenmis da-
ha genis bir alanin birlestirilmesinde yatar. Bu ulusotesi alan birbi-

5) Marx, sermayenin “iktisatcilarin inandiklar1 gibi tretim guclerinin gelismesi adina
mutlak bir bicim degil, onlarin vizerinde, gelisimlerinin bir asamasinda gereksiz ve kul-
fetli gelecek disiplin ve denetleme oldugu”nu soyler. Grundrisse, Harmondsworth 1973,
s. 415.

6) Ronen Palan, The Offshore World: Sovereign Markets, Virtual Places, and Nomad Milli-
onaires, Ithaca 2003, s. 15 ve bolum 7.
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rinden ayr1 devletler acisindan dissal bir ozellik sergilerken, daha
genis bir yapilandirma olan Lockecu bolgeye icseldir. Bu ulus-ote-
si alanda aktif olan Bretton Woods kurumlar gibi yari-devlet yapi-
lanmalar1 (Birlesmis Milletler ya da genel olarak evrensel uluslara-
ras1 orgutler gibi) herhangi bir parlamenter nitelige sahip olmak
yerine, Ozellikle de en guclu Lockecu bolge devletleri tarafindan
ulasilan teknik ve istatistik altyapt kurumlar1 olmaktadir. Ayrica,
ideal olarak, demokrasi ve simif uzlasmalar1 konusunda gecirgen
degildirler.

Avrupa Biitiinlesmesi

Artik Avrupa biitiinlesmesine geri donebilir ve onu bu cerceve-
de yorumlayabiliriz. Butunlesme stureci, Soguk Savas hamlesiyle,
bir baska deyisle SSCB'nin yeni bir hasim devlet olarak ortaya ¢ik-
masina riza gosterilmemesiyle hayata gecirildi. Ancak Atlantik’in
Lockecu bir hat boyunca liberallestirilmesi ve Fransiz-Alman ba-
ris1, farkl ve cogu zaman birbiriyle uyusmayan coziumler gerekti-
riyordu. Kita Bati Avrupasr’nin, hasim devletlerin girisimleri ve
yonelimleri hakkinda uzun bir tarihi vardi; ani bir liberallestirme
hakim siniflarin toplum tzerindeki niifuzunun istikrarini bozabi-
lirdi. lkinci Dunya Savasinda Ingiltere’nin gictinin azalmasi so-
nucu Amerika Birlesik Devletleri, devlet mudahalesinin unsurla-
rinin sentezini yapmay1 deneyerek kitayr daha genis anlamda Ba-
tr'yla buttnlestirme ihtiyacini karsilamak ve liderlik roluntu tst-
lenmek durumunda kaldi. Burada, tipki Ortadogu’da ve Dogu As-
ya’da oldugu gibi, Washington ve Londra’y1 bolen derin rekabet
alanlar1 s6z konusuydu. Ancak Marshall Plam kitadaki kapali ye-
niden kurulus ekonomilerini kirarak actigi, komunistleri huku-
metten uzaklastirdigi ve Ingilizce konusulan devletler etrafindaki
liberal blogu guclendirdigi oranda Britanya, Amerika Birlesik
Devletleri’yle tamamen hemfikirdi.

Gelgelelim, Marshall Planinin Fordizme dogru donustme hiz
vermesi ile yarattig1 olumlu itki, geleneksel liberalizmi bozan bir
etki yaratti. Bu niteliksel bir degisimdi, dolayisiyla planin esasen
Avrupali bir cabaya sadece mutevazi bir katki yaptigimi iddia et-
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mek ana noktayr kacirmak anlamina gelecektir.” Paul Hoffman,
Marshall Plami yoneticisi olarak, plan1 dogru bir bicimde ‘Ameri-
kan Parlamentosu c¢izgisi ile Komunist Partisi cizgisi arasindaki’
bir yarisma olarak tanmimliyordu.® Hoffman'in kaygisi, donemin
Fransiz yatirim bankeri ve savas zaman1 Muttefiklerin lojistik yo-
neticisi olan Jean Monnet tarafindan da paylasiliyordu. Monnet,
ancak Amerikan Yeni Duizen (New Deal) politikas1 cercevesinde
gerceklestirilecek Avrupa toplumunda kokla bir dontisimuin sos-
yalizme bir alternatif saglayacagina ikna olmustu. 1949-1950'de
Monnet ile onun Fransiz devleti ve planlama teskilatlarinda bulu-
nan ortaklari, Batt Almanya'nin sanayi alaninda yeniden dirilisini
gercek duzenleyici guclerle birlikte mevcut ‘Avrupalr’ bir cerceve-
ye kapatacak bir strateji gelistirdiler. Fransiz-Alman ekseninde du-
zenlenen bir ekonomi, planli modernizasyonun Fransa’da verdigi
mahsuller gibi gecici avantajlar1 saglamlastirmaya yarayabilirdi; ya
da en azindan, tipk: Ingilizce konusulan bolgede liberalizm ve hu-
kukun ustinligu temelinde mumkun kildig: gibi, bariscil ve pa-
zarlik sonucu uzerinde anlasilmis bir yeniden bolustmu saglana-
bilirdi. Federal Alman Cumhuriyeti'yse kendi egemenligi ve iktisa-
di guctunt yeniden kazanmanin bir yolu olarak, Fransiz Avrupal
girisimcilerle karsilikl iliskileri yurtutmek istiyordu.

Komur ve Celik Birligi, gercek anlamda ilk ‘Avrupal’ kurum
olarak, ulusal devlet kontrolintn ve parlamentonun denetimleri-
nin alan1 disinda toplumsallasan bir emek yapisi yaratti; ancak bu
yap1, sanayi ve sendika temsilcilerinin korporatist bir ¢ercevede bir
araya geldigi, siyasal olarak yonlendirilen rakip devlet geleneginin
aslinda tamamen icindeydi. Avrupa Fordizminin otomotiv bileseni
hala emekleme doneminde olsa da, alt1 ESCS tulkesinin komur ve
celik endustrileri, celik kullanan sektorlere boyun egecekti. Kore
Savasr'nin patlak vermesinin ardindan, askeri uretimin aymi za-
manda sinirh durumdaki ulke ici sivil piyasay: da telafi etmesi ge-
rekiyordu. Yine de celik endustrisinin yatirim planlarinin koordi-

7) Bu gorus Alan Milward'in tezidir: The Reconstruction of Western Europe 1945-51, Lon-
dra, 1984.

8) Akt. Anthony Crew, Labour under the Marshall Plan: The Politics of Productivity and
the Marketing of Management Science, Manchester 1987, s. 8. Hoffman'in ve Monet'nin
biyografileri icin bkz. benim, The Making of an Atlantic Ruling Class, London, 1984
(www.theglobalsite.ac.uk).
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nasyonu ve kimi fiyat kontrolleri, ulus-6tesi simif ¢ikarlarinin tekil
huktmetlerce karsilasilabilecek demokratik sinirlamalardan once
geldigi bir karar verme diizeyi yaratt1.” Gerci, hasim devlet gelene-
ginin onemli bir parcasi bir federal kurum olan Yuksek Mahke-
me'nin Avrupa Adalet Mahkemesi'nce golgede birakildigr dogru-
dur, cankt bu mahkeme Lockecu anlamda ulus-6tesi bir yasal ala-
na yonelikti. Bu oyle bir aland ki, sermayenin istedigi siki duzen,
siyasal bir kurum yerine kartel-karsit1 yasalarin yarattig1 kusurlar
ve ihlallerden sikayetci olan davacilarin mahkemeye basvurmala-
riyla yurutilebilirdi.'” Ancak bu, hentiz bitmis bir ¢zet degildir ve
bir sonraki biuitinlesme stirecinin gercek kurucu unsuru iki para-
lel gelisme ¢izgisi bulunmasidir.

Birligin Alternatif Mantig1

Bati Almanya’nin isgal edilmis bir tlke halinden kurtulmas: bu-
tinlesme streci boyunca devam etmektedir. 1950-1954 yillar ara-
sindaki Avrupa Savunma Toplulugu'nun onerisi, yeniden yazilmasi
ve sonucta basarisizliga ugramasi Avrupa butinlesmesinin basarisiz-
higa ugradigr hikayelerden biri olarak anlatilir. Oysa bu, ébur turla
oldugu durumda paralel Siyasal Topluluk araciligiyla hasim devlet
gelenegindeki yekpare federal bir yap: haline gelecek seyin yenilgi-
siydi. Karsilik olarak, Fransanin Avrupa Savunma Toplulugu araci-
higryla onlemeye calistigl Almanya'nin yeniden silahlanmas1 mesele-
si, Federal Cumhuriyet'in egemenliginin yeniden kurulmasinin kilo-
metre tas1 haline geldi. Bu, sonu¢ olarak, kendi sosyo-ekonomik te-
sislerini gercekten kontrol edebilen ve sermayenin ulus-6tesi genis-
lemesini politize edip uzlastiran ulus-ustt yari-devlet olusumunu

9) Ernst B. Haas, The Uniting of Europe: Political, Social and Economic Forces, 1950-1957,
Stanford 1968 (ikinci bask), s. 194. Petrole kars: hizla gtic kaybeden komiir endustrisi-
ne iliskin olarak, ESC onun adil bir bicimde ¢okmesini kolaylastirmay: hedefleyen bir
yapiydi. Huktmetler acisindan da, kapatilan madenleri daha tst bir iktidara miiracaat
ederek ‘satmak’ cok daha kolaydi. Alan Milward, The European Rescue of the Nation-Sta-
te, Londra 2000 (ikinci bask1), s. 63.

10) Albert Statz, “Zur Geschichte der westeuropaischen Integration bis zur Griundung
der EWG*, der. Frank Deppe, Europdische Wirtschaftsgemeinschaft: Zur politischen Oko-
nomie der westeuropdischen Integration, Reinbek 1975 icinde, s. 144.

70



engelleyebilseydi, ilerideki butunlesme sturecinin temel 6gelerinden
biri olabilirdi. Bu noktada Fransa, 1954’te Dien Bien Phu’da Viet-
namlilarin elinden aldig1 dramatik yenilgiden Cezayir'deki ulusal
ayaklanmay1 bastirmanin becerilemeyisine ve ortalig1 kizistiran Su-
veys hezimetine kadar, kendi emperyal pozisyonlarindan tamamen
geri cekilmekteydi. ‘Avrupa’, Fransanin dinyadaki rolu bakimin-
dan, daha once hic olmadig1 kadar giiclu bicimde can simidi haline
gelmisti. Ancak, Fransa'ya kendi mevcut giiclerini sermayeyle des-
tekleme ve ka¢inilmaz yeniden bolisum strecini denetleme imkani
taniyan Almanyanin yeniden gu¢ kazanmasimi Avrupali bir cerceve-
ye kapatmaya calisma stratejisi, ortak pazardaki Bati Alman ve Hol-
landa cikarlar karsisinda yalpalamaktaydi. Bir kez daha belirtmek
gerekir ki, bu iki strateji, sirasiyla, rakip devlet gelenegindeki ulus-
otesi Avrupali bir yap1 yaratmak ile devletin sermayeye tabi oldugu,
ulus-asirt sermayenin Lockecu bir cercevede liberallestirildigi, buna
bagh olarak sivil ve yasal bir Avrupali alanin olusturuldugu iki ayr
cerceve olarak anlasilmalidir.

Paradoksal bicimde, Fransa’min Ortak Pazar’a ikinci anlamda
uyum saglamasindan ve kendi somurge milklerini yeni-somiirge-
ci bir anlayisla yeniden duizenlemesinden sonra ‘Avrupa’, tedrici
bicimde de olsa liberal bir gidisata dogru yontnu cizmistir. Libe-
ral partilerin cogu Ortak Pazar'in bile yukaridan asagiya isleyen
bir kurum oldugunu dustuniyorlardi ve ulusal meclislerinde
onaylamaya karsi oy verdiler. Yine de, tasavvur edilen ulus-asir1
kompozisyonda, ulus-devlet daha genis bir yap1 icinde olmakla
beraber imtiyazlarin elinde tutuyordu, ama ayni zamanda ortak
kurallara tabiydi. 1958'de de Gaullein iktidara el koymasi, bu
dontstumun Fransa'da demokratik yollarla gerceklesmesinin im-
kansizligy cercevesinde degerlendirilmelidir; zira Fransiz Komu-
nist Partisi, savastan beri surekli gerileme icinde olsa da hala tek
ve en genis parlamenter gruba sahipti. Yine de, de Gaulle Fransiz
egemenligine duydugu baghlhg komitnistlerle paylasmaktaydi;
onun bakis asisina gore, federal ulusistuculuk, Avrupa’yr Ameri-
ka Birlesik Devletleri'nin diinya capindaki cikarlarim destekleye-
cek bicimde Soguk Savas’a sokma islevini gormekteydi. Bu sirec-
te Dordinct Cumhuriyet'in htuktmeti en 6nemli Fransiz hakla-
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rindan imza atarak vazgecti." De Gaulle baskanlik sarayina yerle-
sir yerlesmez Avrupa birlesme stirecinin niteligine iliskin tartis-
may1 yeniden act1 —ancak bu tartismayi, cogu zaman iddia edildi-
gi gibi bu siirece saldirmak tizere degil, Lockecu milliyetcilik-ote-
si ruha uygun bicimde liberal, hukumetler aras1 bir yap1 olarak,
yani yine Avrupali bir yap1 olarak yeniden sekillendirmek tuzere.

Butunlesme egiliminden yavasca uzaklasan ve talimat veren bir
devlet anlayisina dogru tedrici yonelis, ayn1 zamanda, liberalles-
meye ve dinya capinda kapitalist modernlesmenin gelismesine
baglilik duymak bakimindan daha genis Atlantik perspektifini
paylasmaya yonelen bir ‘Avrupalr’ ¢ikarin olusmasini dogurdu. Fa-
kat bu arada meydana gelen sey, bu yone dogru ilerleyen strecte
yaratilan kurumsal yapilarin rakip-devletlerin deneyimine benzer
yapilara dontusmesi (ECSCnin Yuksek Otorite’si ve ayni zamanda
Ortak Tarimsal Politika ve gecmis somurgelere yonelik isbirligi
politikalar1, bunlarin hepsi de Gaulle yonetimi altinda yenilenmis
Fransiz inisiyatifinin sonuclaridir), boyle bir butiinlesme strateji-
sinin taktik olarak uygulanip, sonrasinda basitce ortadan kaldirila-
mayacagini gostermektedir. Surec, ayn1 zamanda bir toplumsallas-
ma yapist olarak bundan zarar goren toplumsal gucler nezdinde
ozel bir amaci tesvik eden ve ayni zamanda kural koyucu bir cer-
ceve ortaya koymaktadir.

1970’lerin Zorlu Engelleri

68 Mayis’1 ve onu takip eden solun yukselisi gibi, krize verilen
sonraki ‘Avrupall’ cevaplar sadece bu egilimi giiclendirmeye yara-
d1. Guney Avrupa’da sosyal demokrasinin acikca radikallesmesi ve
Avro-komunizmin en Kkitlesel komunist partilerce benimsenmesi
son derece siddetli bir meydan okuyus olarak kendisini ortaya
koydu. En bilineni Fransa'da ve Italya’da ve Franco Ispanya’sinda-
ki yerala partisi olmak kaydiyla Avro-komiunizm, otoriter solu
Sovyet deneyiminin uzagina ve politikanin merkezi alanina dogru
birkac adim ilerletti. Bu durum sol acisindan baska bir siyasal kul-

11) Charles de Gaulle, Mémoires d’espoir, Paris 1970, cilt I, Le Renouveau 1958-62, s. 178-
179, 182.
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tare ait olma damgasini ortadan kaldird: ve liberal bir cercevede
iktidar ugruna mucadele edenlerden birisi olarak kominist parti-
lerin mesruiyetini reddetmeyi iyice zorlastirdi. Kitadaki kapitalist
sinif icin, dretim ve sermaye hareketlerinin ulusotesilesmesi solun
yukselisine verilen kisa vadeli cevapti; ulusal ve Avrupal olcekte
daha ileri duzeydeki bir liberallesme de bunun mantiki sonucu
olacakti. Politikacilar ise Bati Almanya, Hollanda ve Britanya sos-
yal demokrasisi ve guiney Avrupa sosyalistleri, 6zellikle de komu-
nistlerle secim ittifaklar1 yapmaya karar veren Fransizlarla iletisim
hatlarin kisaltacak Avrupa capinda parlamenter yapilar olustur-
makla ilgiliydiler. Dolayisiyla, 1976 tarihli federalist Tindemans
Raporu, bircok oneri arasinda dogrudan secilen bir Avrupa Parla-
mentosunu da sayiyordu. So6z konusu kurum, ulusal meclislere
kars1 sorumlu devlet ve hiitkiimet baskanlarindan olusturulan Av-
rupa Konseyinin paralel olarak guticlendirilmesi ve Avrupa Komis-
yonu'nun yari-sekreterlik durumuna getirilerek zayiflatilmasi so-
nucu acikca bir egemen iktidarla kars: karsiya gelmedi ve hala et-
kili bir iktidardan yoksundu. Ancak bu durum Strasbourg’daki
Parlamento’da Hiristiyanlarin ve Sosyal Demokratlarin cogunlukta
olmasini saglayan bir Avrupa parti modeli ortaya ¢ikarirken, ayni
zamanda komiinistleri guvenli bir bicimde azinhik statiisiine atarak
kiime dusurmekteydi.

Tindeman’in ortak bir Avrupa savunma ve dis politikasina ilis-
kin planlar: gibi bircok onerisi yalnizca kagit tizerinde kald. Yine
de bu gec¢ asamada, bu tiir onerilerin temsil ettigi federal miudaha-
le, butunlesmis bir Avrupa'nin Anglofon merkezi bolge ile de-
mokrasi ve sinif uzlasmasinin yapisal olarak reddedildigi daha ge-
nis bir alandan olusan ‘i¢sel bir toprakdisilik’ olarak yakinlasma-
sina bir kez daha engeller koydu. Bugtnkt Avrupa Birligi, ozellik-
le Avrupa Yuksek Mahkemesi'nin giiclendirilmis roli basta olmak
uzere bircok acidan, suphesiz Lockecu ‘merkezi bolge” benzeri li-
beral yapilanmalara dogru ilerledi. Ancak bu ilerleme rakip-dev-
let deneyiminden miras kalan bicimlerden esinlendigi bir stirec
oldu ve belirgin bicimde ‘Avrupalr’ bir cikarlar ve tutumlar topla-
m1 buna bagli olarak olustu; Sovyet bloguyla, Uctinctt Dunya’yla
ve onlarin bugunku halefleriyle iliskiyi iceren jeopolitik alan aci-
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sindan da gecerliydi bu. Amerika'nin ‘Batili’ disiplini uygulama
konusundaki canhiras cabalariysa, sadece ucak endustrisi gibi ki-
mi temel sektorlerde Avrupali bir bagimsizlik arayisina katkida
bulunmaya yaradi."

Lockecu liberalizm ile hasim-devlet gelenegi arasindaki celiski,
Avrupa’ya yonelik Britanya politikasinda bastan asagiya kendini
gostermekteydi. Birlesik Krallik, orijinal Lockecu merkezi stratejik
bolgenin kurucu ‘dye’lerinden biri, ama ayni zamanda cografi ve
artan bicimde ekonomik anlamda ‘Avrupalr’ olarak, baslangicta st-
recin disinda kald1 ve sonra, Avrupa Birligine bagh olarak olusan
yapisal rekabete dayali avantajlarla ilgili pazarliklara giristi. City of
London’in off-shore statustintun korunmasi ihtiyact ve Westmins-
ter'daki parlamentonun imtiyazlarini surdirmesi, burada karsilik-
I1 olarak birbirini belirlemekteydi; tilke icindeki kitle, farazi bir
Avrupal ‘super-devlet’ hakkinda canl tutulan popilist korkularla
ulus-otesi liberalizmin korunmasi adina beslendi. Ancak Avrupa
butinlesmesi sureci her tarafa yayilan bir liberallesme icin federa-
list durtilerini giderek kaybetmeye baslayinca -Alman egemenli-
giyle ilgili al-ve-ver bloguna ihtiyac duyulurken ve Soguk Savas
dayanag1 kaybedilmisken-, Britanya siyasetinde Avrupa Birligi'nin
onemi de azald.

Kita capindaysa boylesi bir yumusak inis imkansizdi, ancak bu
mesaj1 yaymak icin secimlerin denetimi ile olusturulmus yerlesik
kanallar elverissiz gorunityordu. Avrupa butinlesmesi ana siyasal
karar mercilerini parlamentolardan uzaklastirtyordu. Avrupa Par-
lamentosu da bu demokrasi erozyonunu telafi de etmiyordu. Ay-
n1 zamanda bu, bazi korporatist Avrupa yapilariyla birlikte, kuru-
lustaki merkezi stratejik bolgenin standartlarina uygun ulus-asiri
bir liberal alana saldir1 anlamini tasimaktaydi. Parlamenter imti-
yazlar1 ‘Avrupa’ya tasima yontndeki 6zgun ve stiphesiz kismi egi-
lim, secime dayali demokrasilerin sinirlandirildigi daha genis bir
egilimin icine oturmaktadir.

12) 1982’de ABD, Amerikan-mal parcalarla ilgili ihracat kurallarin1 uygulayarak Airbus
yolcu ucaklarinin Libya'ya satisini yasaklayinca, bugtn neredeyse tamamlanmis bir su-
re¢ olan AB'nin ucak ve uzay endustrisinin kapsaml bicimde ‘Avrupalilasmasi’ stirecini
baslatmis oldu. Gert Meijer, Internationalistie van de Europese vliegtuigindustrie, Amster-
dam, 1984, s. 88.
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Demokratik Devrim

Cagdas dunya politikas1 ve siyasal iktisadinin esasini olusturan
Lockecu merkezi bolge/hasim-devlet yapisi, ayni zamanda mo-
dern politikanin dinamik giiclerinden biri olan daha genis demok-
ratik devrimin de bir yonudir. Merkezi noktas1 Kuzeybati Avru-
pa’da olan demokratik devrim feodal ve aristokratik yonetimlere,
kralc1 mutlakiyetciliklere ve Roma Katolik Kilisesi'nin manevi ve
kiltirel hayati elinde tutmasina karsi yuritulen ozgurlesme mu-
cadelelerinde sekillendi. Bir unsurunu ayristirarak ‘burjuva devri-
mi'nden konusmak yerine, Reform ve Aydinlanma gibi demokra-
tik devrimin daha onceki asamalarini, devletin biciminin ve onun
toplumla once demokratik, ikincisi ticarilesen kentin toprak sa-
hipleri, tuccarlar ve esnaflariyla kurdugu iliskinin yeniden dizen-
lenmesi olarak gormek cok daha uygundur. Demek ki, burjuvazi
yeni gercekligin anayasal diuizeyde saglamlastirilmas: ve ayni za-
manda alt siiflardan ayristirilmas: stirecinde kendisini bir sinif
olarak olusturmustur. Ingiliz ve Fransiz devrimlerinde burjuvazi
aslinda yekpare bir siniftan ziyade ticari faaliyet ve kentte ikamet
etmek tzerinden gevsekce bir arada olan ve Protestanlik, insan
haklar1 felsefeleri gibi bireyselci ogretiler araciligiyla birlesen,
farkli toplumsal guiclerin bir karisimiydi. Burjuva sinifinin ¢ikar
ancak bu cigir acic1 olaylarin ardindan gelen restorasyon done-
minde tam anlamiyla billurlasti.” 19. yiizyilin ortalarindan itiba-
ren, Balzac'in romanlarinda tasvir ettigi toplumsal olarak kolayca
taninir bir insan tipi olarak burjuvaziyi goriyoruz; zaten durum
boyle olmasaydi1 Komiinist Manifesto da yazilamazda.

Bir dizi hasim-devletle karsilasilan Lockecu stratejik merkezi bol-
gede jeopolitik alanin dagitilmasim belirleyen unsurlar, devlet ikti-
darinin demokratik devrimdeki esitsiz tempo dagilimimi yakalama
cabasi ve bu sturece hakim burjuvazinin ne dizeyde damgasini vura-
bilecegiydi. Kitadaki ve Britanya adalarindaki din savaslarinda, mo-
dern devlet/toplum orgutlenmesi ve yabanci yatinm hususunda
farkli modeller ilk kez gortinur hale geldi. Bu anlamda, her demok-
ratik devrimi asir1 belirlenmis hale getiren 1688 Sanli Devrim’inden

13) Bkz. Eugen Rosenstock-Huessey, Out of Revolution: Autobiography of Western Man,
Providence, RI 1993.
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sonra, demokratik devrimin burjuva asamasinin, Lockecu merkezi
bolge/hasim-devletler yapisini yarattug iddia edilebilir. Yine Locke-
cu gelenegin tipik toplumsal alanlarina hasim-devletlerin el koyma-
larina kars1 devrimler yapild: ve belki de bu durum (sematik burju-
va devrimi ve sosyalist devrim siralamasin altist ederken hem Loc-
kecu devlet hem de hasim-devlet geleneginde ozgtrlesme ve esitlik
icin genisleyen baskilarin mevcudiyeti 1s1g1nda degerlendirirsek) o
kadar sorunlu gozikmeyecekti.

Demokratik devrimin daha sonra izledigi yol hakkinda kapsam-
I1 bir analize girmek bu makalenin sinirlarini asar. Burada soylen-
mesi gereken tek sey, Reform ve Aydinlanma asamalarini da iceren
buttn bu siire boyunca, demokratik devrimin evrensel bir 6zgiirles-
me ve toplumsal esitlik projesi olarak sekillendigiydi. Her devrimde-
ki kitlesel toplulugu sokaga doken de buydu; Thomas Miuntzer,
Duzleyiciler ve Hébertistler gibi radikalleri, ayaklanmay1 esitlik
adina bir yone cevirmeye sevk eden de buydu. Sanayilesme butin
Avrupa capinda yayilmaya baslayinca, sosyalist emek hareketinin
kendisi ashinda demokratik devrimin sol kanadi olarak gelisti.
Emekci siniflarin partileri, 6nce ayr bir siyasal egilim olarak libe-
rallerden ayristilar ve ardindan c¢ikar farkliliklarinin toplumdan bir
derece uzakta acikca ifade edilmesine ayni zamanda izin veren
burjuva sistemiyle ve parlamenter demokrasiyle kucaklastilar. Bu
durum hi¢ stiphesiz sosyalist politikacilarin disipline edilmelerini
de sagladi. Ancak, ilerici-liberal orta siniflar1 ayn tarihsel hareke-
tin bir parcast ve bu nedenle potansiyel bir muttefik olarak géren
sosyalist akimlar, ileriye yonelik onemli gelismeler de kaydedebil-
diler. Lasalle’n Prusya-Almanya’da yaptig1 gibi veya Yedinci Ko-
mintern Kongresi'nden once, 1930’larin basinda komunistlerin
sosyal demokrasiyi fasizmin bir ittifaki olarak damgalayarak yap-
tiklar: gibi, ne zaman sol kendisine yakin daha ilimli unsurlar1 bas
dusman olarak belirlediyse kendi 6lim fermanini da imzalamis ol-
du." Gercek guiclerden olusan bir parlamento, sonucta, dzgurles-
me ve toplumsal esitlik icin de yasa yapabilir.

14) Lucien Goldmann, “Die Marxistische Erkenntnistheorie und ihre Anwendung auf
die Geschichte des Marxistischen Denkens”, der. Kurt Lenk, Ideologie: Idiologiekritik und
Wissenschaftssoziologie, Neuwied ve Berlin 1971 icinde.
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Yonetilemezlik Krigi

1970’li yillarin ortalarinda ilan edilen ‘yonetilemezlik krizine yol
acan iste tam da bu kosullardi. 68 Mayis1 patlamasi, Vietnam’daki
ulusal kurtulus miicadelesinin basini ¢ektigi Uctinctt Diinya’yla ara-
daki anti-emperyalist bag, Salvador Allendenin Sili'de devletlestirme
ve radikal olarak demokratiklestirmeye yonelik parlamenter strateji-
si, butin bunlar siyasal ve kilturel 6zgurlesme ve maddi esitlik talep-
lerinin de ayni derecede belirgin oldugu demokratik isteklerin icten
ice gelisen gucla bir egilimi yansittigin teyit eder. Celiskili bicimde
tam da Cekoslovak komunizminin yeniden canlandirilmasina yone-
lik girisimin Sovyetler tarafindan engellenmesinin hemen ardindan
Dogu-Bat iliskilerinin normallesmesi, ayn1 zamanda yerel siddetin
daha buytk bir Dogu-Bat1 catismasini ateslemekten caydirmaya yara-
di. Yeni demokratik dalga, kapsamli bir ozgiirlesme ve toplumsal
esitlik hedefini birka¢ adim daha yaklastirdi. Buttin bunlar hareketin
icinde ciddi celiskiler olmadigini soylemek anlamina gelmez. Orne-
gin, Uciinci Dunya’daki 6zgirlesme miicadeleleri ve yumusama do-
nemleri (detant) dalgalariyla reformist bir koalisyon kurmay1 hedef-
leyerek bir Yeni Uluslararas1t Ekonomik Diizen olusturma hamlesi,
bunu destekleyen devletlerin kendi icinde cogunlukla demokrasi
karsiti etkiler de yapmistir. Bunun sebebi kismen, bu ¢abanin kendi
toplumlarina ‘Bonapartist’ bir sekil vermek icin el koymayi isteyen
kolektif bir hasim-devletler cabasi olmasidir. Batrdaki sinif iliskileri,
Uctinctt Dunya’da ¢zgiirlesme ve yumusama dénemlerinden olusan
bu ti¢ eksende de bir sonraki asamayla kesin bicimde tezat olusturan
ortak bir unsur vardir; her t¢ eksen de sermayenin ulusal ve ulusla-
rarast olarak toplum tuzerinde kurmak istedigi disipline acikca karsi
ctkmak anlamina gelir. ki Sovyet yazarin 1982’de yazdiklar gibi:

1960’lardaki toplumsal protesto hareketi, toplumsal ve siyasal
hayatta gercek ve tutarh bir demokrasinin ancak kapitalizmin sinir-
landirilmasi, hatta reddedilmesiyle mumkin olacagina iliskin ide-
olojik teze katkida bulundu. 1970’lerin ortasinda bir grup neo-libe-
ral de bunun zitt1 olan tezi formiile ettiler: ‘gercek’, yani ‘rasyonel bi-
cimde orgutlenmis’ kapitalizm, ancak demokrasinin simirlandirilma-
styla mimkiindur.”

15) Y.A. Zamoshkin ve A.Y. Melvil, “Between Neo-Liberalism and Neo-Conservatism”,
der. Edward d’Angelo Contemporary East European Marxism, Amsterdam, 1982, cilt 1T
icinde, s. 225; Terminolojiyi ‘neo-liberal'in su andaki Avrupali kullanimina uyarladim.
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Yar1 gonullt bicimde Sovyet blogu devletleri tarafindan da des-
teklenen ama objektif olarak yumusama donemi nedeniyle diinya
capinda olusan gucler dengesinden yararlanan Yeni Uluslararasi
Ekonomik Diizen hamlesi, Birlesmis Milletler himayesinde ulus-ote-
si korporasyonlar icin bir kontrol rejimi tesis edilmesi turtnde 6ne-
riler iceriyordu: ‘kapitalizmin smirlandirilmasi, hatta reddedilmesi’
olarak demokrasi. Sosyal demokratlarin ve Avro-komunistlerin Yeni
Uluslararast Ekonomik Diizen hareketini sevincle karsilamalarinin
ve Willy Brandt ile Jan Tinbergen gibi figtirlerin sosyo-ekonomik ge-
lisimin modellerinin uzun vadede birlesmesi a¢isindan yorumladik-
lar1 yumusama donemini olumlu degerlendirmelerinin sebebi buy-
du. Toplumsal ve ekonomik demokrasi hareketine verilen cevap,
‘rasyonel bicimde orgutlenmis’ kapitalizmin ancak demokrasinin ki-
sitlanmasiyla mumkiin olabilecegi seklinde tarif edilen ‘karsit tezi
dogurdu. Su anda Fransa’da sonuclarini gordiagumiiz ve kita Avru-
pasrnin diger tlkelerinde simdilik daha az bariz goziiken Avrupa
butinlesme stirecinin neo-liberal donusumunu baslangicta mium-
kun kilan iste bu smirlandirilmis demokrasiydi. Polonya gibi tlke-
lerde siyasetin otoriter egilimi neo-liberal ekonomik politikalar ile
toplumdaki umutsuzluk havasi arasinda yakin bir iliski bulundugu-
nu ileri strse de, Avrupa Birligi'nin eski Sovyet Blogu tlkelerinin
seckinleri tarafindan zavallica kucaklanmasi, gozler onine serilen
bu dramda simdilik bir kenara konulmasi gereken ayr1 bir bolumu
olusturmaktadir.

Hasmane Bir Kiiltiir mii?

Mayis 68’e verilen yapisal cevabin ana hatlann ilk kez,
McCarthy doneminin kizil dusmamn entelektiieli ve 1950’lerin so-
nundaki ‘Ideolojinin Sonu’ tezinin yazar1 Daniel Bell'in kalemiyle
cizildi. Bell'in 1969 tarihli “Kapitalizmin Kulturel Celiskileri” bas-
likl1 makalesi -daha sonra genisletilerek ayni baslikla kitap haline
getirildi- daha sonra uygulamaya konacak olan demokrasinin si-
nirlandirilmasinin arkasindaki siyasal dayanagi anlamak isteyen
herkes adina okunmasi zorunlu bir metin olarak kalmistir. Bell,
refah devletinin, eger solun 6nu alinmazsa, bireylerin ekonomik
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durumlarindan kaynaklanan maddi ve psikolojik sinirlamalardan
baglantisin1 kopararak kapitalistin sistemin bizzat kendisini asin-
diracak gucler yarattigini ileri stirdu. Fordist kitlesel uretim/tuke-
tim ekonomisi nasil ‘ihtiyari gelir’i arttiriyorsa (gelirin bu bolumu
yasamak icin gerekli olanlarin otesinde kisinin kendi secimiyle
bir tuketim tarzi olusturmasinda kullanilmaktadir), Bell’e gore,
“yiksek 6grenimin yayilmasi ve 6zgurlik taniyan bir toplumsal
atmosferin genislemesi ihtiyari sosyal davranislar alanini genislet-
mistir”. Bu cercevede, gorece mutevazi ortamlardan gelen gencler
de sinifsal kisithliklardan kurtulurlar ve kendileri payina da haya-
tin sinirsiz imkanlar ve katilim alani olabilecegini disunurler.
“Geleneksel sinifsal yap1 c¢ozuldikee, bireyler giderek Marksist
anlamdaki calisma hayatina dair temelde degil kulturel zevkleri
ve hayat tarzlariyla kimlik sahibi olmak istiyorlar.”*

Bell'in bakis acisina gore bu durum, gencleri, modernizmde ic-
kin olan ozgur, yaratict ruhun toplumun konvansiyonlarina karsi
verdigi mucadeleye, yani ‘muhalif bir kaltur’e yonelttigi icin siya-
sal bir probleme dontusir. Dolayisiyla herkes, toplumun ‘gerekli-
liklerin otesinde’ bir alana gectigi ve ‘mitkemmel 6zgurlik kralli-
ginda, tarihin sonunun geldigi’ varsayimimi kabul ederek, ilerle-
menin oncu saflarina katilmaya ve radikal dontistmler dogrultu-
sunda talepler bildirmeye yetkili oldugunu dusinmeye baslar. Bu
yuzden ugrasilmasi gereken sey, bu turden kitle tabanli ‘hasmane
kulturtn sekillendigi baglamdir. Bell'in analizinden ¢ikan sonuc,
Keynesci talep duzenlemesinin toplumsal boyutunu, sosyal hiz-
metlerin saglanmasini ve yeniden bolustmu ortadan kaldirarak
her bireyin hayat dongiusundeki mikro-ekonomik rasyonalitenin
eski durumuna getirilmesidir. Asalaklarin ortadan kaldirilmasi
deneyim ayricaligimi ve radikal donisumle oynama zevkini yal-
nizca parasini karsilayabilenlere birakacaktir; digerleriyse para
harcama guiclerinin sinirlar icinde denetim alina alinacaklardir.
Kabaca soylemek gerekirse, universitede okurken kizil bayrak al-
tinda gosteri mi yapmak istiyorsun? O zaman cok yuksek bir tni-
versite kredisi almaya hazir ol.

16) Daniel Bell, “The Cultural Contradictions of Capitalim”, der. Daniel Bell ve Irving
Kristol Capitalism Today, New York, 1971 icinde, s. 31-32.
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Bell'in sesi 1970’lerin demokratik baglar1 arasindaki iliskiyi ko-
parmak icin stiphesiz tek basina ise yaramazdi, ancak hakim sinif-
larin cevaplarin1 dayandirabilecekleri baska kaynaklar da vardu.
Burada hem ulusal hem de uluslararasi planda 1960’larin sonu ve
1970’lerin basinda yasanan tersine donmelerin bir sonucu olarak
Batil siyasal yapilarin icine dustugu kargasayr hatirlamaliyiz. Ni-
xon yonetimi krizin bir ifadesiydi ve buldugu gelisigtizel ¢coztim-
lerle krizi daha da derinlestirdi. Amerika Birlesik Devletleri'nin
1960’larn ikinci yarisinda Asya’ya yonelik saldirganligina benzer
cozumleri takip ederken, Moskova ve Pekin’le solun ytikselise gec-
mesi sonucunda ve Uc¢tincit Ditnya ayaklanmasinin sozde kiskirti-
cilartyla atmosfer bir anda yumusamaya dogru yoneldi; hepsini
birbirleriyle kars1 karsiya getirmek ve boylece Vietnam batakligin-
dan kendini kurtarmak, ayn1 zamanda stratejik nukleer silahlar
kontrol etmeye yonelik gercek adimlar atabilmek icin boyle bir po-
litika benimsendi. Allende, Amerika Birlesik Devletleri’nin deste-
giyle 1973’te devrildi, ancak Nixon ve Kissinger baska tlkelerde
iktidardaki komuiinistlerle iliski kurma konusunda son derece ra-
hattilar. U¢ Tarafli Komisyon’un olusturulmasinin ve fiilen kendi
siyasal yonelimini distinmeksizin, gucla devletleri gayri-mesrulas-
tiran bir bicimde Jimmy Carter yonetiminde Batili dis politikanin
kapsamli bir ‘insan haklar’ stratejisi dogrultusunda yeniden du-
zenlenmesinin arkasindaki itici gu¢, Amerikan emperyalizminin
bu celiskisinden kaynaklaniyordu.

Uclii Komisyon'un 1975'te hazirladigi “Demokrasinin Krizi”
baslikli rapor, yonetici kademenin bu donemde karsilastigi temel
sorunlar1 tanimak acisindan donum noktasi niteligindedir. Rapo-
run yazarlar1 Michel Crozier, Samuel Huntington ve Joji Watanu-
ki, nispi zenginligin ‘degerler sendromu’ sorunsalini yarattig: sek-
lindeki Daniel Bell'in tezini ele alirlar. Mevcut iktidara karsi eles-
tirel bir pozisyon alan ‘muhalif entelektiieller’, ‘deger yonelimli
entelektuieller katmanr’ konusunda cekinceler ifade etseler de, da-
ha umut verici bir isaret olarak ‘teknokrat ve politika yonelimli
entelektieller’ katmaninin paralel olarak bityimesine isaret eder-
ler. Nitekim bu kesimler en sonunda soyle bir sonuca varmislar-
dir: “Son yillarda demokratik stirecin kimi uygulamalar1 toplum-
sal kontrolun geleneksel araclarinda bir kirilma yaratmis, siyasal
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ve diger iktidar formlarini gayri-mesru hale getirmis ve hiukumet-
ler uzerinde, onlarin ¢6zim bulma kapasitelerini asan bir talep

yaratmistir.”"’

Neo-liberal Senteze Dogru

Rapor bu acidan, sanayilesme ve demokratiklesmenin beraberce
gelistigi Ingilizce konusulan Bati ile demokratiklesmenin tarihsel
olarak sanayilesmenin arkasindan gecikerek geldigi Almanya, Italya,
Japonya ve diger ulkeler (hasim devletler) arasindaki farka dikkat
cekmektedir. Bu durum, ad1 gecen toplumlardaki siyasal diizeni ce-
sitli acillardan ‘burjuva demokrasisi’ elestirilerine maruz birakarak
ozgul birtakim dengesizlikler yaratmistir. Baska bir deyisle, yerlesik
duzene yonelik tehlike Lockecu ‘merkezi bolgenin disindaki tlke-
lerde cok daha siddetlidir. O halde kabul etmek gerekir ki ¢coztimler
bu Batr'dan gelmelidir. Rapora yaptig1 katkida Huntington, demok-
rasi denklemini kabul edilmis demokrasi kavraminin temel prob-
lemlerinden biri olan toplumsal esitlikle tanimlamaktadir.” Dolay:-
styla, rapordaki onerilerin temel 6gesi, toplumsal yap1, gelir dagihi-
m1 ve ekonomik sistemin secim stirecleriyle degisebilir etkenlerden
tamamen ayr1 tutulmas: gerektigidir. Raporun sonuclar1 ve bu so-
nuclarin Ucli Komisyon'da tartisilmasi donemin karmasasini yan-
sittiginda, o metnin -kimi zaman celiskili olsa da- uzun vadeli katki-
s simdi gorebiliyoruz.

Bell'in tezi stirekli devam eden bir demokratiklesmenin sosya-
lizm yolunu actigy, dolayisiyla bireysel ekonomik kaynaklarla siya-
sal talepler arasindaki orantililig: bir sekilde geri getirmek gerektigi-
dir. “Demokrasinin Krizi” raporu, ekonomiyi hitkimetin ve parla-
mentonun ugrasmasi ve ¢ozim bulmasi yontinde yetkili kabul edil-
digi konulardan birisi olmaktan c¢ikarilarak, demokratik taleplerin
yarattigl ‘yuk'u azaltmayr onermektedir. Bu iki distnce hattini bir
araya getiren sey, 1947°de Mont Pelerin Toplulugunu kurarak Ha-
yek’in devletin ekonomide bir rol oynamasina izin vermekte ickin

17) Michel Crozier, Samuel Huntington ve Joji Watanuki, The Crisis of Democracy: Report
on the Governability of Democracies to the Trilateral Komisyon, New York, 1975, s. 8-9.
18) Huntington, John Rawls'in Theory of Justice kitabin1 demokrasi ile esitlik arasindaki
bu ozdesligi fazlasiyla vurguladigi gerekcesiyle elestirmektedir.
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olan1 mukemmel bicimde ‘Serflige Giden Yol diye tanimladig1 ve
bunun yerine Lockecu duzenlemeleri destekledigi Hayek ile Fried-
man’in neo-liberalizmidir. Mont Pelerin ag1, Chicago ve London
School of Economics gibi Bati'nin seckin tiniversitelerinin iktisat bo-
lamlerinde kis uykusuna yatarak ve Keynesci anaakimin yaninda
neredeyse gulun¢ duruma duserek, ancak kamusal hayatin kenarin-
da surdurebildi varligini. 1970’lerin basinda, Keynesciligin ve For-
dizmin krizi doneminden de galip olarak ortaya cikt.

Sosyal demokrasinin etkisizlestirilmis olmasi ve beraberinde si-
yasal demokrasinin sinirlandirilmasi neo-liberal bir ‘Acik Demok-
rasi'nin olusturulmasinin temel bilesenlerindendir. Rakip devletler
toplulugunun ‘totaliteryenizm’lerine karsi liberal kapitalizmin ve
parlamenter demokrasinin birlikte galip gelisini ilan eden Fukuya-
ma'nin ‘Tarihin Sonu’ tezi, demokrasinin sermayeden 6nce birta-
kim kanatlarinin kirpilmasinin neo-liberal disiplini dayattigini go-
runmezlestirmistir.” Neo-liberal disiplinin ilk kez Pinochet rejimi
Sili’sinde kitlesel iskence ve baski arasinda uygulanmis olmasi,
Reagan ve Thatcher donemlerindeki uygulamalari bakimindan
utang verici bir 6nsoz teskil etmez. Bu daha onceki liberalizme ge-
ri dontus de degildir; hayata gecirilmesine itiraz eden her ne ve her
kim var ise onlar1 ortadan kaldirmay1 gerektiren radikal bir utop-
yadir. Sili cuntasinca hazirlanmis olan yeni anayasa, Hayek'in ki-
taplarinin biri onuruna ‘Ozgiirlitk Anayasast’ diye adlandirilmisti.
Margaret Thatcher bile kendisini parlamenter demokrasinin yapi-
labilecekler tuzerine cesitli sinirlandirmalar getirdigi yolundaki ne-
o-liberalizminin gri sohretinin elestirilerine karsi savunmak zo-
runda kalmist.”

Demokrasi meselesinin neo-liberal yorumu, ‘sivil toplum’un dev-
lete karst Lockecu ozguirlesmesine dayandirilmaktadir. Toplumsal

19) Francis Fukuyama, The End of History and the Last Man, Harmondsworth 1992; Ba-
trdaki demokratik zaferin daha kapsamli bir degerlendirmesi icin bkz. William Robinson,
Promoting Polyarchy, Cambridge 1996, ve Christoph Gorg ve Joachim Hirsch, “Is Interna-
tional Democracy Possible?”, Review of International Political Economy, cilt. 5, no. 4
(1998), hepsi de benzer bicimde paralel olarak demokrasinin asinmasini vurgulamaktadir.
20) Mont Pelerin efsanesinin hikayesinin tamami, hayran olan bir perspektifle Richard
Cockett tarafindan kaleme almmustir. Richard Cockett, Thinking the Unthinkable. Think-
tanks and the Economic Counter-Revolution, 1931-1983, Londra, 1995; Bernard Walhen de
ayni efsaneyi elestirel bir perspektiften bakarak ve Thatcherla Hayek arasindaki yazisma-
lara referans vererek degerlendirmektedir: Bernard Walpen, Die offenen Feinde und ihre
Gesellschaft: Eine hegemonietheoretische Studie zur Mont Pelerin Society, Hamburg, 2004.
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esitligi bir kenara birakalim, ekonomi dahi artik demokratik giinde-
min bir parcast degildir. Neo-liberal perspektife gore yeniden bolu-
stim, planlama ve kriz yonetimi aygitlariyla birlikte devlet, soyut bi-
rey onunde bir adim geride durmalidir. Buradaki anahtar kavram
‘secim’dir. Gary Becker gibi dustunurler tarafindan yorumlandig ve
toplumsal hayatin buitin yonlerine genisletildigi gibi rasyonel secim
teorisi, devletin duizenleme ve yeniden bolustum politikalarini kolay-
ca ekonominin koti islemesinin sebeplerinden birisi olarak tanimla-
maktadir. Bell'in vurguladig: haliyle her bireyin varolusunun mikro-
ekonomik mantigin1 duzenleyecegi ongorilen ihtiyac; 6zerklik, ya-
raticihk ve kendini gelistirmek gibi Mayis 68 hareketinin pesinden
kostugu istekleri uzlastiran bir adrese dontusmustur. Bell'in tadini ¢i1-
kardiklar1 seylerin tcretini 6demeyenler tarafindan yapilan ‘ihtiyari
toplumsal davranis’tan kaynaklanan ‘asalaklar problemi’, ancak re-
fah devletinin dayandig: toplumsal dayanisma yapisi ortadan kaldi-
rilirsa cozulebilir.

Ekonomiyi Ayristirmak

Bir ekonomi teorisi olarak neo-liberalizm, sermayeyi toplumun
duzenlenmesinde egemen giic mertebesine koyar. Acikca tanidig fa-
iller, gelisme arayisinda rekabete girmekte ‘6zgiir’ olan miilk sahibi
birey ve bu istegin duizenleyicisi olarak piyasadir. Daha once birikti-
rilmis menkul zenginlik ve kuresellesen ekonominin yonetici zirve-
lerine yerlesmis bir giic olarak sermaye; bazilar1 Microsoft'un, bazi-
lar1 sadece emek guiclerinin sahibi olan ve bazilar1 buna bile sahip ol-
mayanlarin olusturdugu muhayyel bir bireyler evreninin tekrar or-
taya cikisiyla gorinmez kilinmistir. Boylece neo-liberalizm, butun-
liakla bir sosyal bilim olusturmak adina baslangi¢ noktasi olarak er-
kek/kadinin ekonomik tanimini kabul ederken, ‘uriinleri’ tamamen
olumsal olarak birakmakta ve kapitalist iliskileri dogallastirmakta-
dir. Modernizmin yapisal problemi, Bell'in tanimladig sekliyle ‘has-
mane kualtur’, bireysellesme ve mikro-ekonomik rasyonalitenin ye-
niden duzenlenmesiyle ortaya ¢cikmistir. Bu, bireyin tercihlerinin di-
sipline edilmesini ve bunlarin gercek biitcesine gore uydurulmasini
birlestirmektedir. Yurttaslar eger bunu yapmazlarsa altindan kalka-
mayacaklar riskler almaktadirlar. Neo-liberal yeniden yapilandirma
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sureci (‘reform’) bu nedenle, ‘0zgiir’ bireyi hizla gelisen bir kapitaliz-
min dinamik istikrarsizligina katkida bulunan bir guce donusturtr,
zira mevcut ‘riskler’ ve ‘secimler’ bir insanin butin hayati boyunca
tecribe etmeye karar verebileceginden ¢ok daha ileri giden sonuclar
dogurmaktadir.”

Sonu¢ olarak, hadim edilmis ve egemenligi sermayenin ege-
menligine karsi geri cekilmis bir devletin sureti de hadim edilmis
bir toplumdur. ‘Sivil toplum’un yeni algilanis1 eski kullanim bi-
cimlerinin yerini almakta ve terim oncelikle baskici devletin karsi-
t1 olarak kavramsallastirilmaktadir. Bu ayn1 zamanda, rakip devlet
geleneginin ve dolayisiyla ulus-6tesi sermaye tarafindan denetlen-
memis butin gelismelerin gayri mesrulastirllmasina katkida bu-
lunmaktadir. Ustelik belirli sinirlar icinde yarismaci bir oyun ola-
rak demokrasiyi de yeniden kavramsallastirmaktadir. Nasil ekono-
mik alanin yarismacilarinin bizzat piyasa ekonomisinin mantigina
meydan okumalar1 beklenmiyorsa -tam da bu yuzden devlet eko-
nomiden ayr1 durmali ve bireysel 6znelerin halledebilecegi her tur-
la faaliyete karismaktan sakinmalidir- demokratik yarisin katilim-
cilar1 da mevcut ‘oyun oynanan saha’yi, yani halihazirdaki toplum-
sal-siyasal diizeni oldugu gibi kabul etmelidirler. Dolayisiyla siya-
sal yaris, bu diizeni degistirmek isteyenleri icermez. Fukuyama'nin
yazdigina gore, tipki ekonomi ‘tercihi’ gibi, “ileri demokrasilerin
bircogunda toplumun yonetimine iliskin temel meseleler buyuk
olcude halledilmistir”. Esitsizlik, bundan éturi secimle belirlene-
cek bir konu olamaz.

Bu durum ekonomiyi siyasal tercihin alanindan ayristirmanin
sonucudur veya Stephen Gill'in ctimlesiyle soylersek, bu, ayrisma-
y1 toplumun kurucu unsuru olarak ‘anayasallastirmakur’.” ‘So-
rumlu’ siyasal seckinler demek ki toplumsal organizasyonun temel
prensiplerine itiraz etmeme konusunda anlasmalidirlar; secim sii-
recinin duygusal enerjisi, ideal olarak kimlik ve ahlak konular:

21) Alex Demirovic, potansiyel olarak yanls bir tercihi daimi bicimde beklemenin veya
bir firsat1 kacirma ihtimalinin bireyleri nasil asir1 zorladigini ve kosullarini degistirebile-
cek kolektif bir harekete katilmalarin veya hayal kurma kapasitelerini nasil asindirdigi-
n1 anlatir: bkz. Walpen, Die offenen Feinde, s. 243.

22) Stephen Gill, “European Governance and New Constitutionalism: Economic and
Monetary Union and Alternatives to Disciplinary Neliberalism in Europe”, New Political
Economy, cilt 3, no. 1, 1998.
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icin saklanmalidir. Bu kosullar altinda secimlere yonelik ilgi hic
stuphesiz dusecektir. Toplumu olusturan degerler secmenin ulasa-
bilecegi bir alanin disindaysa neden oy versin ki? Demokrasinin bu
sterilize formunda bile bazi demokratik coskularin harekete geci-
rilebilecegi dogrudur, aynen ‘halkin gici'niin bagista bulunan Ba-
tilillar tarafindan, kendi isyerlerinden bir rakip-devlet sinifini or-
tadan kaldirmak icin kullanilmas: gibi. Ancak bir kez pop konser-
leri ve hi¢ durmadan televizyonda yayinlanan kitlesel mitingler
dunya capinda neo-liberal alternatifi yerlestirmeye yardim etmeye
baslayinca, kucaginda farkli bebekler tutan ama hepsi ozellestir-
meye kendini adamis adaylar arasinda secim yapmanin anlamsizli-
g1 kendini gostermeye baslar. Bu bize, Allende gibi sosyalistleri bir
kenara birakalim, Brandt ve Moro gibi toplumu degistirmeye ina-
nanlarin da demokratik siirece katilmini isteyen figtrlerin bile si-
yasal ‘rekabet’in giivenli bicimde yapilabilmesi adina uzaklastiril-
malar1 gerektigi gibi, bu steril demokrasi ya da ‘poliyarsi’ hakkin-
da cok temel bir mesaj iletir.

Reform ve Aydinlanma’dan beri demokrasinin tizerine kurulu ol-
dugu ve ickin duzeyde devrimci olan, mevcut devrimci krizlerle ara-
da kesilen ve uzun vadede hedefi toplumsal esitlik olan genel 6zgtir-
lesme stireci, ideal olarak sona ermistir. Su dénemde anlamlh kabul
edilen tek istegin kisisel ilerleme oldugu ve tek tek her yurttas: ‘bu-
nu nasil basarabilirim? bu konuda sansim ne kadardir?’ diye kendi
kendine sorma pozisyonunda birakan, tarih-dis1 bir evrene itilmis
durumdayiz. Din bir teselli odulu olarak, simdiki zamanla ilgili hic-
bir perspektifi olmadan ama tatmin edici bir ikinci hayat vaat ederek
stiphesiz eski merkezi yerine dogru hareket etmektedir. Ama laik
Bat1 toplumlarinda, dinin mulksizler tizerinde etkisi zaten her za-
man degisken olmustur ve Fransiz banliyoleri cok degisik gocmen
nesebine sahip karisik bir toplulugun tek bir inanc¢ altinda kolayca
degismeyecegini gosteren orneklerden sadece birisidir.

Erken Gelen Giiven Duygusu

Bugtin 6zel mulkiyet haklar1 ve kapitalist disiplin her yeri etkisi
altina almis gozukuyor. Blair'in 1998 sonunda New-York borsasinda
yaptigl konusmasinda soyledigi gibi, o zamanlarda diinyay1 sarsan
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finansal kriz “piyasa disiplininin basarisiz oldugu anlamina degil,
kuresel bir ekonomide bu tir bir disiplinin eksikliginin yok edici et-
kileri olabilecegi anlamina gelir; tlkeler, dogru politika yapilarim
hayata gecirmelidirler”.” Neo-liberal ‘iyi yonetim’ egemen sermaye-
nin dinya Olceginde billurlasmasina dayanmaktadir. Demokrasi,
mevcut kosullarda olusturulan kisisel amaclar amaciyla kullanilan
bir oya indirgenmistir.

Ancak ‘kuresellesme’ terimiyle kastedilen evrensel bir homojen-
lesme iddias1 alabildigine zamansiz ve erkendir. Farkli toplumlarin
kapitalist disipline boyun egme dereceleri degismektedir ve boyun
egmeleri yonundeki baski, celiskili bir sekilde her farkli toplumun
ozgul mirasin1 harekete yeni birlesimlerle harekete gecirmekte ve
Robert Bayer'in deyimiyle ‘melezlesme’ siirecini ortaya ¢ikarmakta-
dir.* Bunun sonucu olarak, ‘uygarlastiric’ dogasinin yarattig yarik-
lar1 yizunden, dinsel, milli/etnik ayrimlar sermayenin kiiresel ege-
menligini asindiracak bicimde derinlesmektedir.”

Fransa’da Mayis’ta ve Hollanda’da Haziran 2005’te Avrupa Ana-
yasastnin reddedilmesi, secimlere yonelik beklenmedik bir ilgi
dalgasi, en ‘Avrupalr’ bolgelerde bile secimler araciligiyla toplu-
mun gidisatina iliskin s6z soyleme talebi olarak okunabilir. Suphe-
siz bu durum, sadece toplumsal esitlik ve 6zgurlesme adina ifade
edilen otantik istekler seklinde yorumlanamaz. Hollanda’daki ‘ha-
yir’ oyu icinde go¢men karsit1 populist duyarhiliklarin hatirt sayilir
bir rola vardi ve Turkiye'nin Avrupa Birligi tiyeligi meselesi onem-
li bir cekinceydi. Ayrica, Avrupa Birligi'nin Dogu Avrupa’ya dogru
genislemesinin yarattigl genel hosnutsuzluk ve beklenen go¢men
isci dalgasinin standartlarin altinda tcretleri ve calisma kosullari-
n1 kabul etmesi konusunda bir huzursuzluk gozleniyordu. Fran-
sa’da da ‘Polonyali itfaiyeci’'nin ‘hayir’ oylarinin harekete gecmesin-
de rolu oldu; banliyé ayaklanmalarinin en azindan kisa vadede top-
lumun genis kesimindeki yabanci dusmani refleksleri pekistirece-

23) Akt. Paul Langley, World Financial Orders: An Historical International Political Eco-
nomy, Londra, 2002, s. 232.

24) Robert Boyer, “De la premiere a la seconde pax-americana”, der. Robert Boyer ve Pi-
erre-Francois Souyri, Mondialisation et régulations: Europe et Japan face a la singularité
américaine, Paris, 2001 icinde, s. 43.

25) Amy Chua, World on Fire: How Exporting Free-Market Democracy Breeds Ethnic Hat-
red and Global Instability, Londra 2003.

86



ginden korkulmalidir. Ancak referandumdan sonra, 2005 ‘hayir'y-
la 1848’deki birinci Fransiz secim sonuclar1 arasinda bir sureklilik
oldugu da aciga cikmistir: 1848’de Raspail ve Ledru-Rollin gibi sol
adaylarin kazandig1 bolgelerde 157 yil sonra cogunluk ‘hayir’ oyu
ve Cavaignac gibi Sag'in adaylarinin kazandigi bolgeler de ‘evet’
oyu verdiler. Baska bir deyisle, Fransa’daki bolinmenin ¢ok derin
tarihsel kokenleri vardir.*

Avro'nun ortak para birimi olarak girisinin yaratug etkilerden
kaynaklanan hosnutsuzluk, 6zellikle bu durumun zorunlu kildig: fi-
yat artislar1 ve ortik olarak Avrupa Merkez Bankasinin altinda ca-
listig1 deflasyonist kurallar, ‘hayirin arkasindaki ortak paydayd.
Ekonomik ve Parasal Birlik’i olusturan Maastricht Antlasmasi’nin
Fransa tarafindan da kabul edilmesi, siyasal kurumsallasmada son
derece siirli kalan bir kacisti ve hatta Danimarka ‘dogru sonuca’
ulasmak icin bir kez daha oylamaya gitmek zorunda kaldi. Ekono-
mik ve Parasal Birlik ise enflasyonu yenmek ve aciklar1 denetlemek
icin hayata gecirdigi hazirliklarla sanayi sermayesi ve istthdami etra-
finda orgutlenmis ekonomilere zarar veren kalici, yapisal ayarlama-
lar1 tuye devletlere dayatti. Ekonomik ve Parasal Birlik bir acidan
Fransanin denetlenemeyecek kadar cok giiclenmeden Almanya'y
kapatma stratejisine uygun bir yol izledi; para politikasin1 Avrupali-
lastirarak Almanya ve Hollanda gibi giiclu para birimi olan ulkelerin
uzerinde bir dereceye kadar kontrol sahibi olmay1 istedi. Ancak
Ekonomik ve Parasal Birlik ‘bagimsiz’ oldugundan, yani siyasal veya
parlamenter denetimin disinda kaldigindan, yetki veren istikrar ant-
lasmasi neo-liberal cizginin herkes acisindan ‘anayasal’ olmasim sart
kosmaktaydi.

Avrupal Yuvarlak Masa

O halde, Maastricht Antlasmas1 Avrupa Birligi'ni neo-liberal bir
cercevede duzenlemek icin atilmis cok onemli bir adimdir, diyebi-
liriz. Siyasal demokrasiyi ve egemenligi daha genis yapinin disinda
tutarak ayr1 devlet yarg: yetkileri altinda sermaye icin 6zgir bir

26) Bkz. Le Monde, 1 Ekim 2005, Jean-Jaures Vakfrnin (Fransiz Sosyalist Partisine ya-
kin bir vakif) hazirladig: bir calismanin tartismasindan.
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alan yaratilmasi, Anglo-Sakson tarzi dort bast mamur neo-libera-
lizm ile Avrupali tarz arasinda sadece ¢ok ince bir cizgi birakmak-
tadir. Siif uzlasmasinin ve sosyal guvencenin geriye kalan unsur-
larim ifade etmek icin sonuc ‘telafi edici neo-liberalizm’ veya ‘go-
miilit neo-liberalizm’ olarak adlandirilmaktadir; ancak bu kalanlar
uye devletler tarafindan Ekonomik ve Parasal Birlik’in deflasyonist
politikalarinin uygulanmasindan sonra korunmak tuzere birakil-
mistir.”” Bu kosullar, Avrupa sermayesinin, Sovyet blogunun ve
sosyalizmin cokiisinden yararlanarak Avrupa capinda Thatcher
tarzi bir neo-liberal dontisumu hizlandirma arayisi nedeniyle daya-
tilmistir; bu arayis ‘piyasanin devletlerle simiflar arasinda surup gi-
den dengesizliklerin tstesinden gelmesi umuduyla gerceklestiril-
mistir. Maastricht ve Ekonomik ve Parasal Birlik, Avrupanin Do-
gu Avrupa’ya tercihli gecisini kullanmak isteyen gucli Avrupal
Yuvarlak Masa Sanayicileri (ERT) tarafindan olusturulmus daha
onceki inisiyatiflerle buyik 6lctude ayni soydan gelir. Soz konusu
fikir, kitanin bat1 tarafindaki harap edilmis haliyle bile mevcut sos-
yal gtvenlik yapilarindan kurtulmak icin uretimi yurtdisina dogu-
ya dogru kaydirmak ve oradaki ‘6zgurlesmis’ emek gtictnii kullan-
makut1. Sovyetler Birliginin ¢cokustntn ardindan, 1993’te, ERT Av-
rupa Komisyonu baskani Jacques Delors’a verdikleri bir oneride
ozel olarak ‘rekabetcilige’ ayrilmis bir grubun yaratilmas: gerekti-
gini ileri sirmuslerdir. Unilever, ABB, Nokia ve BP’nin en tust du-
zey yoneticilerinin olusturdugu tavsiye kurulunca hazirlanan tc
raporda; olusmakta olan kiiresel bilisim ekonomisinde Avrupanin
durumunu iyilestirmek icin egitimin modernlestirilmesini, kamu
sektorunuan ozellestirilmesini ve calisanlar i¢cin sadece sirket ici re-
kabeti arttiracak bicimde degil, ayn1 zamanda stirekli egitim ve ye-
niden egitim ile degisken ihtiyaclara adapte olacak sekilde emegin
esneklestirilmesini onermektedir.*

27) J. Magnus Ryner, “Maastricht Convergence in the Social and Christian Democratic
Heratland”, International Journal of Political Economy, cilt 28, no. 2 (1998) ve Bastiaan
van Apeldoorn, Transnational Capitalism and the Struggle over European Integration, Lon-
dra 2002.

28) Henri Houben, “Het nieuwe hoofdoel van de Europese Unie: de Lissabon-strategie”,
Marxistche Studies, 65, 2004, s. 29-31. Lizbon’u hazirlayan ERT stratejisinin detaylar1 bu
kaynaktan ve van Apeldoorn’un Transnational Capitalism adli eserinden alinmistir.
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1997’nin sonundaki Litksemburg zirvesinde Rekabetcilikle Ilgili
Tavsiye Kurulu, Avrupa Birligi tiyesi tlkeleri calisanlarin ‘gorevlen-
dirilmeleri'ni yeniden egitim programlar1 dtuzenleyerek tesvik etme-
lerini, kucuk olcekli isletmeler acisindan daha uygun kosullar yarat-
malarini, emegi esneklestirip gece vardiyas: calismalarindaki sinir-
landirmalar1 ve bu turden baska kisitlamalar1 kaldirarak kadin eme-
gini tcretli calisma alanina dogru harekete gecirmelerini 6neren bir
istihdam stratejisine donusti. Butin bolgelerde gelismelerin izlene-
bilmesi ve yeni kurallara uymanin saglanmasi icin hikumetler tara-
findan yillik raporlar diizenlenmesi prensibi kabul edildi. Bu arada,
yeniden olusturulmus Tavsiye Kurulu dort yeni rapor tizerinde ca-
lismaya basladi. Raporlarin birincisi, sosyal korumanin emegin ha-
reketliligi yontune dogru kaydirilmasini, ikincisi daha rekabetci Av-
rupa sermaye piyasalarinin olusturulmasini ve buna bagh olarak da
Avrupa emeklilik piyasalarinin olusturulmasini éneriyordu. U¢tinct
rapor yine emek piyasalarinin daha da esnek hale getirilmesi icin
cagrida bulunmaktaydi; 1999 tarihli son rapor ise cesitli onerileri
1990’larda acik ve dinamik bir ekonomiye sahip olan ve dinyanin
geri kalaninin ekonomik etkinligine katkida bulanan Amerika Birle-
sik Devletleri'ni yakalamaya yonelik degisik alanlardaki ¢abalar1 bir
hareket plani etrafinda bir araya getiriyordu. Bu noktada kendimize
sermayenin asla verili bir toprak birimine bagli olmadigini hatirlat-
maliy1z; sermaye Avrupa Birligi capinda bile olsa her tur bolgesel ka-
fesi gormezden gelen akiskan bir stuire¢c olarak hareket eder. Tipk:
Bastiaan van Apeldorn'un kanitladigy gibi, en buyik 19 Avrupa sir-
ketinin Avrupa disina satislar1 1987°de cirolarinin yuzde 341 iken,
bu rakam 2000’de ytizde 46,2’ye yikselmistir, 6te yandan kendi ul-
kesi disina ama Avrupa Birligi sinirlari icinde yapilan ve ozellikle Av-
rupal bir profilde oldugu dustunulen satista ciddi bir artis gercekles-
memistir.” Avrupa Birligi, tipk: Ingilizce konusulan asil Batr'da ol-
dugu gibi davranmaya ve korumaci etkileri de olan rakip-devlet tu-
tumunu actkca terk etmeye yarayan, sermayenin kiiresel olarak ya-
yilmasini kolaylastirici bir yapiya dontismus durumdadir. ‘Avrupalr’
olmak, Avrupali buytuk sirketler tarafindan onaylanarak Avrupa Bir-
ligi'nin karar alma mekanizmalarina imtiyazl olarak ulasmak ve Air-

29) Van Apeldorn, Transnational Capitalism, s. 140-174.
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bus ya da Galileo uydu yerlestirme sistemi gibi sektorlerdeki buyuk
altyapisal ve ‘siyasal’ gelisim projelerine imza atabilmek anlamina
gelmektedir.

Ancak Avrupa Birligi'nin ekonomik portfoyu, ekonomik strateji-
ler etrafinda ulus-otesi destek koalisyonlar1 kurmaya izin veren ve
muhalefeti etkisizlestirmek icin ulusal simirlarin étesinde sembolik
veya gercek cesitli tavizler vermeyi mimkun kilan uygun bir siyasal
sistem icine yerlestirilmis durumda degildir. Avrupa Parlamentosu
sekilsel siyasal altyapinin bir parcasi olsa da, ulusal duzeyde gelismis
yasama, yurtitme ve yargl kurumlari arasindaki gucler ayrilig ilke-
sinin Avrupali bir taklidini yaratma onerisi hatalidir. Avrupa Birli-
gi'nin bu anlamda bir ‘Ucli Politikasr’ olsa, tipki Otto Holman’in be-
lirttigi gibi Avrupa is dunyasiyla yakin bicimde calisan Komis-
yon’dan, Adalet Mahkemesinden ve tuye devletleri temsil eden
Bakanlar Konseyinden (hukumet baskanlar1 duzeyindeyse Avrupa
Konseyi) olusmaktadir. Bu durum parlamenter denetimi fiilen, Av-
rupa Birligi'nin esas ‘Uclivstinden ¢ikarmakta ve Konsey’in her tye-
sinin (35 kisiden birinin) tavsiyesine indirgemektedir.”

Lizbon’daki Giindem

Amerika Birlesik Devletlerinin Avrupa Birligi devletlerinin elini
yeni Dogu Avrupa'nin kurallarin1 koyma konusunda zorladigi Koso-
va macerasindan hemen sonra Avrupa Konseyi, ERT'nin olusturdu-
gu Rekabetcilik Tavsiye Grubu'nun daha onceki yillardaki tavsiyele-
ri tizerine kapsaml bir strateji kurulusunu tartismak tizere bir araya
geldiler. Ancak 2000 Lizbon anlasmasi ayn1 zamanda yeni bir reka-
bet belirtisinin etkisi altindadir. Anlasma bir yandan neo-liberal
ozellestirme ve esneklestirme politikalarinin hayata gecirilmesini
hedeflemekteydi. Ancak bir yandan da, hedefi 2010’da, Amerika Bir-
lesik Devletleri'ne yetisen ve hatta gecen, daha rekabetci bir ekono-
mi olusturmak olan bir meydan okuma s6z konusudur.

Lizbon Anlasmas1 2010 yilina degin katihmeci emek oraninin ak-
tif nifusun yuzde 61'inden yiizde 70’ine ¢ikarmayr ongormektedir.
2002’de Barcelona’da diizenlenen Avrupa zirvesinde, buna ek olarak

30) Otto Holman, “Asymmetrical Regulation and Multidimensional Governance in the
European Union”, Review of International Political Economy, cilt 11, no. 4 (2004), s. 719.
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yururlikteki emeklilik yasini bes yil arttirma karar1 alinmisti. Her-
hangi bir mtizakere imkaninin tamamen eksik oldugu kosullarda bu
kararin insanlarin hayatini nasil etkileyecegini ciddi ciddi dusun-
mek gerekir. Avrupa Konseyi Lizbon toplantist icin olusturulan ha-
zirhik belgesinde istihdam firsatlar1 arttig1 zaman islerin hizla piyasa
kosullarina uygun ve -bunu ‘icret artislar1 olmadan’ seklinde oku-
yunuz- enflasyonun olmadig: bir buiytimeyi garanti edecek sekilde
doldurulmas: gerektigini tavsiye etmekteydi. Dolayisiyla, esnek ca-
lisma saatleri, yar1 zamanlari isler icin daha ¢ok firsat, calisanlar: net
bir bicimde koruyan ve ytiksek oranda issizlik tazminat1 dayatan ya-
salarin yeniden gozden gecirilmesi siraya konmaktaydi. Lizbon pro-
jesinin tictinct ayagiysa i¢ piyasanin buttunlestirilmesiydi. Bu da an-
cak, gaz, elektrik, posta hizmetleri ve ulasim gibi sektorlerin liberal-
lestirilmesi yoluyla tek bir piyasanin 6ntundeki engeller ortadan kal-
dirillarak gerceklestirilebilirdi.

Simdiyse, ERT'nin onyillardir yaptig1 hazirhga dayanarak kotari-
lan Lizbon Anlasmasrnin Avrupa halklarinin hosuna giden bir sekle
burundurualmesi gerektigi acikca gorulmektedir. Sonuc olarak, bu
cok temel degisimler bu duzeyde gerceklestirildi. Burada, Pinochet
Sili’si, Thatcher Ingiltere’si ya da Reagan ABD’si gibi donustimuin ulu-
sal sinirlar icinde gerceklestirildigi bir durum s6z konusu degildi. Av-
rupa’daki arays, gelistirilen ekonomik stratejinin AB diizeyinde mes-
rulastiracak bir politika ugrunaydi. Kitanin bircok tye devletinin
icinde bulundugu hasim-devlet geleneginden gelen korporatist ve fe-
deralist diizenlemelere ragmen, mevcut siyasal yapilar -ekonomik ¢1-
karlarin genel cikarin rakip yorulmalarina donustugi yapilar- zayif
bicimde gelismisti. Atlantik duizeyinde ya da NAFTA veya ASEAN’da
bulunamayacak duzeyde kurumlar, bir Avrupa Parlamentosu ve ¢i1-
karlarin ifade edilebilecegi cesitli kanallar mevcuttur. Dolayisiyla, su
anda pek mumkun gozukmese de siyasal hareketlilik ve simif muca-
delesi veya uzlasmasi her zaman AB duzeyinde gelisme imkanina sa-
hiptir. Ancak ilk evredeki Lockecu merkezi bolgenin ulus-6tesi alan
sermayeye ayirirken demokratik talepleri her ayr1 devletin iciyle si-
nirlandirarak ulusal politikalarla ulus-otesi ekonomi arasindaki net
ayrim karsilastirilirsa, ‘Avrupal politikalar her iki yone de gidebile-
cek bir celiski belirlemis olmaktadir. Buna gore, sadece diizenleyici
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altyap1 kurumlarimi AB duizeyinde isler halde birakarak (islevleri iti-
bariyle Bretton Woods kurumlanyla karsilastirilabilecek Avrupa
Merkez Bankasi gibi) buttin siyasal alan1 yeniden ulusallastirma ya da
dort bast mamur bicimde AB diizeyinde politika gelistirme yontnde
bastirmak mumkundur. Buradaki ‘tek’ problem, hem neo-liberal re-
form hamlesinin genel demokrasi kisitlamalar1 araciligiyla hem de
ekonomik alandaki temel ayricaliklarin ulusal parlamentolardan Av-
rupa yapilarina o6zel olarak kaydirilmasi yoluyla, Avrupa halklarinin
oy verme hakkindan iki kat birden yoksun birakilmis olmalaridir.

Anayasanin Dayanaklar

Lizbon gundemiyle doruga c¢ikan neo-liberal programi ‘anayasal’
duzeyde hayata gecirme ve yurttashk tarafindan bu gindemin icsel-
lestirilmesi icin poptler bir destek alma isteginin ortaya ¢citkmasi, ERT
araciligiyla dogrudan Komisyon’'la calisan hakim kapitalist ¢ikarla sir-
ket cikarlarinin yonettigi Avrupa siyasal surecinden dislanmis ve sa-
vas sonrasi sinif uzlasmasinin ortadan kalkisiyla yalnizliga terk edil-
mis kitlelerin arasindaki derin ayrim1 sadece net bicimde gozler 6nu-
ne sermeye yaradi. Bu ytizden AB, her zaman ulusal hitkimetlerin cu-
ret edebileceginden cok daha fazla neo-liberal oldu. Siyasal smflar
arasinda, sol ve sagin da dahil oldugu neo-liberal paketin zorunlu ve
kacinilmaz oldugu yonunde bir konsenstus bulunsa da hukumetler,
pratikte, tzerinde anlasilan uygulamalar1 gereken hizla hayata gecir-
mekte zorluk cekmektedirler. 2002 yilinda bile, Avrupa Isveren Or-
gutt UNICE, Lizbon gtindeminin raydan ¢itkmasini engellemek icin
somut 6nlemler alinmas1 gerektiginden yakinmaya basladi. Yeni mi-
lenyumun ilk onyilinda, basta Italya, Fransa ve Belcika olmak tizere
bircok tlkede liberallesmeye karsi giiclu protesto hareketleri ortaya
cikti. Basbakan Schroeder ise, Oskar Lafontaine’den devraldigi Alman
Sosyal Demokrat Partisi baskanlhigindan, partisini kesintilerin, liberal-
lesmenin ve ozellestirmelerin gerekli oldugu konusunda ikna etmek-
le daha fazla vakit kaybetmemek icin istifa etmek gibi alisiimadik bir
adim att1. Avrupa Anayasasi, AB duzeyinde isleyen siyasal yapilarin
degismez bir parcasi olarak neo-liberalizme kilitlenmesini percinle-
yen bir mekanizma olarak distunulmusta ve her tye devlete, temel
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programi demokratik secim aracihigiyla yurarliuge koymalar: oneril-
misti. Stiphesiz her devlet kendi secmenine meseleyle ilgili ne dustun-
duklerini sorarak riske girmeyecekt; nitekim, Fransa ve Hollanda re-
ferandumlar1 bunun sebebinin nerede yattigini gosterdi.

Anayasanin reddedilmesi neo-liberal programin uygulanmasini
elbette ortadan kaldirmadi. De Villepin, basbakan olduktan sonra
‘dinleyecegime soz vermisken, hi¢ vakit kaybetmeden o6zellestir-
melere devam etti. Banliyolerdeki atesi baslatan da buydu. Avru-
panin toplumsal duzeydeki gelismesi, AB'nin bu gelismeye hic uy-
mayan neo-liberalizme baghlik gostermesiyle ipotek altina alin-
mistir; ‘reform’ hamlesinin ortaya cikardigr yanhs anlamalar ve
abartilar zinciri, yanhs isleyisler ve kavgalardan olusan tuhatlikla-
11 devam edecektir. Kita Avrupasi ekonomilerinin temel ozellikle-
rinden biri olan, birlesmelerini ve uzun vadeli kamu yatirimlar:
yapmalarim saglayan yol gosterici devlet, ilerlemeyle birlikte orta-
dan kalkmas1 gereken gecmisin kalintisi degildir. Yeni finansal
pratikler cok hizli bicimde yayilabilir, ancak, Robert Boyer'nin ile-
ri surdugu gibi, calisma ve istihdam politikalar1 ¢ok farkli zaman
dilimlerinde elde edilen calisanlarin yeterlilikleri ve ciraklik egi-
timlerine baglh olarak daha yavas degisir. Dunya ekonomisinin fi-
nansallasmasi acisindan Avrupa (veya Japonya ya da Giiney Kore)
bu stirece uyumlu olacak sekilde iyi hazirlanmamais olsa da, uzun
vadede devlet isletmesi ve denetiminin, simif uzlasmasi ve/veya
korporatif paternalizmin yarattig1 miras yeni tretim tarzlarinin or-
taya cikmasi aninda cok daha uygun bir cerceve yaratabilir.”
AB'nin Lizbon stratejisiyle ilgili temel problem, Avrupamin guclua
yanlarina karsi son derece yikici bir tutum almasi ve butin umut-
larin1 Amerikan modelinin genis capta benimsenmesiyle ABD’yle
rekabet etmeye baglamis olmasidir. Sonuc olarak, gintumuzdeki
olaylarla basta Fransa olmak tizere buttn kita Bati Avrupasinin
gucli sanayi ekonomileri yapisal bir krize surtklenmistir.

(Tiirkgesi: Ozgir Sevgi Goral)

31) Boyer, der. Boyer ve Souyri, Mondialisation et régulations icinde, s. 35-42; ayrica bkz.
Emmanuel Todd, Apres I'empire: Essai sur la décomposition du systeme américain, Paris
2004, s. 248-250.
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