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I. Uvod

1. Uvod

Listopad 1989 patfi k tématam, ktera ,radikéini levice* v Cesku a na Slovensku
spiSe obchazela a obchazi, nez aby se je pokousela analyzovat a zasadit do SirSiho
politického ramce.

Duvodu bylo a je vic.

Vétsina lidi, ktefi se k ni hlasi, je totiz pfili§ mlada na to, aby se skrze zajem
o listopadové udalosti pokou$ela zucétovat se svou vlastni paméti a vlastnim angazma
v ,sametové revoluci.

Navic, téma listopadu 1989 souvisi s obtiznou otazkou: Jaka byla povaha systému,
ktery tady a v celé vychodni Evropé pfed rokem 1989 vladl? Hloupa odpovéd histo-
rikl, novinait a ideologi od KSCM po TOP 09, podle niz se jednalo o socialismus,
se musi vyhodit z okna rovnou, ale co dal? S vlastni odpovédi se trockistické skupiny
vyrovnavaly opakovanim $patnych manuald svych matefskych zahrani¢nich organi-
zaci (dokonce i bez pokusu postavit je na podklad konkrétnich faktd o predlistopado-
vém Ceskoslovensku), zatimco anarchisté vagnimi odsudky, které nestaly na analyze
kategorii, jako je hodnota ¢i zbozi, ale spokojovaly se s moralistickym Zehranim na
nedemokrati¢nost a nesvobodu.

Ale hlavné: Zatimco byl ,systém®, ktery v Ceskoslovensku existoval pfed rokem
1989, z padnych divodi odmitan, byl z padnych divodd odmitan i ten, ktery pfiSel po
Listopadu. Proc€ tedy potom plytvat pozornosti k listopadovému déni, které nas dostalo
z blata jen proto, aby nas strcilo do louze?

Presto stoji za to pokusit se k listopadu 1989 vratit.

Jednalo se pfece o zménu, ktera nastavila soucasné Zivotni podminky proletariatu’
a provozu kapitalu v Cesku a na Slovensku — ale nejen tam, protoZe byla sou&as-
ti kolapsu celého vychodniho bloku, jehoz dopady byly globélni. Terén, na némz se
dnes kapital s proletariatem utkava, byl vykolikovavan procesem, jehoz byl Listopad
soucasti.

Listopad 1989 nas nezajima z neutralné historického hlediska, naopak, divame se
na néj zaujaté.

Primarné nam jde o to, pochopit, jak se podafilo polistopadové viadnouci tfidé zor-
ganizovat zménu pomérl a svUj pfichod na vysluni tak elegantné a sebejisté. Co scha-
zelo na strané délnické tfidy, ze pad stalinismu dopadl tak, jak dopadl? Vzdyt prece
uvolnil spole¢enskou dynamiku, otevrel prostor, ktery byl do té doby monopolizovan

" Mluvime-li o ,proletariatu®, ,délnicich®, ,délnické tfidé“, nemame na mysli jen manualné pracuijici

z tovaren, ale i namezdné pracujici podilejici se na spolecenské vyrobé v kancelafich, skladech, su-
permarketech, postach, nemocnicich... K otazce tfidy viz KPK: Poznamky ke tfidé (A-Kontra 03/2007)
(http://protikapitalu.org/?p=31).
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statem a stranou! Vzdyt je pfece bofeni starého vzdy kfehkou a potenciélné otevienou
a nejistou situaci!

Pro¢ tedy z listopadovych udalosti vydupala délnicka tfida tak malo? Proc¢ se lidé
z nasi tfidy, ktefi v listopadovych ulicich nebyli pro nastoleni kapitalismu zapadniho vy-
dani a které musel Vaclav Havel ujisStovat, ze ,nezaméstnanost nebude®, stali jen chvili
po Listopadu tak snadnou obéti ,utahovani si opasku“? Pro¢ se ¢lenové délnickeé tfidy,
ktefi byli pfitomni na onéch nékolika masovych manifestacich na naméstich, o nichz
skute¢né méli za to, Ze na nich tvofi lepSi budoucnost, ocitli v devadesatych letech
v tak demobilizovaném stavu?

To jsou otazky, na néz historikové ani sociologové odpovédi nehledaji. Na nasle-
dujicich strankach se o né pokusime my, pfed zavorku je vSak tfeba vytknout dvé
omezeni, ktera si tato brozurka riskla.

Zaprvé, odhlédneme od globalniho a SirSiho historického kontextu a kvili naroc-
nosti tématu se omezime pfedevsim jen na samotny proces pfedani moci v listopa-
du/prosinci 1989 (a navic jen na déni v Cesku; jistou omluvou je, Ze ve zménach
v mocenském centru (UV KSC, viada CSSR) hralo Ob&anské férum (OF) a déni
v Praze a Cesku vétsi roli nez Verejnost proti nasiliu (VPN) a udalosti v Bratislavé.

Zadruhé, listopad 1989 pro nas predstavuje dva momenty: moment kontinuity i dis-
kontinuity. Z ekonomického hlediska mizeme mluvit o kontinuité nejen proto, Ze pra-
covni sila byla vykofistovana pred Listopadem i po ném, ale téZ proto, Ze tendence
k (opatrné) zméné smérem, ktery mohla dovést do radikalniho konce az transformace
po roce 1989, se koneckoncl rozvijely jesté v ramci predlistopadového (statniho) ka-
pitalismu?. Otazce ekonomické povahy Ceskoslovenské socialistické republiky vénu-
jeme pfisti text, ted se na Listopad zamé&fime jako na okamZzik diskontinuity, zdsadni
zmény politické formy zbozni spoleénosti v Ceskoslovensku, ktera vedla k ustaveni
moderni kapitalistické demokracie s funkcni obéanskou spoleénosti.

Doufame, Ze navzdory témto svym limitim tato broZurka nejen pfispéje k pocho-
peni toho, k ¢emu v listopadu 1989 doslo, ale Ze nam tfeba i pomuze najit ,bryle”,
jimiz se muzeme divat na tfidni realitu a boje dneska i na pfipravu revolu¢ni zmény,
0 niz nam jde.

2Diky témto jesté za stalinismu, pred listopadem 1989 pfipravenym koqceptﬂm ,nebylo [po listopadu
1989] nutné zacinat od nuly“. (Jifi Jonas: Ekonomicka transformace v Ceské republice. Makroekono-
micky vyvoj a hospodéarska politika)



Il. Chronologie

1. Chronologie S>>>>>>>>

>>>>>>>5>> 17. listopadu se v Praze seslo asi 25 tisic lidi (podle nékterych svédectvi
az 50 tisic) na demonstraci vysokoskolskych studentl. Nesla se ve zcela jiné naladé
nez Sedé, ustraSené a stereotypni akce disentu. Vladla ji oteviené protirezimni hesla
(Zruste StB, Zruste LM, Zruste monopol KSC,® Svobodné volby, Nechceme vladu jed-
né strany), humor a sebevédomi.

Na disidentskych demonstracich nas vzdy byl jen hlou¢ek revolucionaru, ktefi ce-
kali, az je rozezenou, porovnava jeden ze studentskych vidcl Martin Klima. ,Vzdycky
jsme se snazili jednat strasné slusné, neprovokovat, zastavovat na ¢ervenou. Kdezto
tenhle dav, to bylo néco jiného, byl si védom vlastni sily, jak se valil ulicemi, ignoroval
dopravu, svétla a prosté Sel. (...) Lidé prosté pochopili, Ze uz nejsou sami, ze si mysli-
me vSichni totéz, a kdyz jsme vSichni spolu, Ze se nemize nic stat, tak jsme silni..."

Lidové-demokraticka represe ale byla protentokrat jesté silnéjSi. A policejni akce
ucastniky neSokovala jen mirou nasili (568 zranénych, z toho 180 s moznosti trvalych
nasledk(), ale pravé hlavné kontrastem mezi pocitem sily a vitézstvi béhem demon-
strace — a represivnim gestem statu na jejim konci.

Vecer téhoz dne se konaji schlize studentd, jejich téma je protestni stavka.

>>>>>>>>>> 18. listopadu vyhladuji studenti vysokych $kol a herci prazskych divadel
okupacni stavku a vyzyvaji ke generalni stavce na 27. listopadu.

Charta 77, hlavni uskupeni ¢eského disentu, stavku podpofila a vyzvala obc¢any,
aby pokojnymi prostfedky pomohli zahajit celospolecensky dialog o reformach. Jen
o nékolik hodin pozdéji studenti vyhlasuji, Ze ,uz nema smysl zadat o néjaky dialog®,
a chtéji odstoupeni vlady a stranickych predstavitell a zruSeni vedouci Ulohy strany.

Téhoz dne vychazi zprava, Ze pfi policejnim zakroku byl zabit student Martin Smid.
Stat ji dokaze vyvratit az po 24 hodinach, mezitim informace mobilizuje spole¢nost.

Na podporu protestnich akci odted pofadaji studenti a herci ,spanilé jizdy“ do diva-
del, tovaren a skol po republice, aby tak vyvazili tendenéni zpravodajstvi médii.

>»>>>>>> 19. listopadu je zalozeno z podnétu disentu kolem dramatika Véaclava
Havla Obc¢anskeé férum, které se stane pfedvojem opozice.

>>>>>>>>> 20. listopadu se v Praze spontanné sejde dvousettisicova manifestace,*
a to na Véaclavském namésti. ,Dobyti“ namésti v centru Prahy, na némz byla vefejna
shroméazdéni zakazana, bylo brano jako vitézstvi ulice. Séf Socialistického svazu mla-
deze (SSM) Vasil Mohorita na demonstraci podpofil studentskou stavku.

3 StB — Statni bezpecnost, LM — Lidové milice, KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska.
* Jifi Suk: ObCanské forum. Listopad — prosinec 1989. I, dil — udalosti. Podle jinych zdroji se seslo sto
tisic lidi (napf. Historie zaniku komunistického rezimu v Ceskoslovensku 1958-1990).
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V Brné se sejde 40 tisic lidi, v hornické Ostravé 1 500. OF si dava za cil demon-
strace ovladnout.

>>>>>>>>>> 271, listopadu se poprvé setkal federalni premiér Ladislav Adamec s OF,
slibil, Ze nedojde k represim, Ze vlada bude doplnéna o nestraniky, Ze dojde k refor-
mam, ale v ramci ,socialismu®. Neuspésné pozadoval, aby OF pomohlo k ukonéeni
studentskych a divadelnich stavek.

V Praze na Vaclavském namésti se odehraje prvni demonstrace s OF v cele.
Manifestace, s dopfedu peclivé vypracovanou ,divadelni“ dramaturgii, se konaji az do
27. listopadu, kdy OF rozhodne o jejich ukonéeni a navratu ke klidu.

Naméstek feditele Prognostického ustavu Vladimir Dlouhy uvedl, Ze Ustav je scho-
pen rychle pfedloZzit k diskusi program ekonomické reformy.

>>>>>>>>>> 22. listopadu do Prahy pfijedou ozbrojené jednotky Lidovych milici o sile
4 tisice muzu, jsou ale hned stazeny.
Dal$i demonstrace na Vaclavském nameésti, 200 tisic lidi.

>>>>>>>>>> 23. listopadu generalni §tab armady rozhodl bez védomi KSC a viady
o vojenském zasahu na 24. listopad (v Cesku pogital s 7 632 vojaky, 155 tanky,
92 obrn&nymi transportéry...), o den pozdgji akci Ustfedni vybor (UV) KSC zrusil.

Séf prazské KSC Miroslav St&pan vystoupil pfed délniky v CKD a byl vypiskan
(,Nejsme déti!*).

Ceska odborova rada odsoudila generalni stavku.

Na tfeti manifestaci pod vedenim OF dorazilo nékolik tisic d&Inikd CKD v &ele
s kovarem Petrem Millerem, bylo to poprvé, kdy na shromazdéni pfisli déInici jako dél-
nicky kolektiv. Oznamuji, Ze CKD bude stavkovat, ale bez nepfetrzitych provoz, aby
nedos$lo k narodohospodaiskym ztratam.

>>>>>>>>>> 24. listopadu odstupuje generalni tajemnik UV KSC i celé predsednictvo,
,nové“ tvare ale pokles popularity KSC nezastavily.

Prazsky koordinacni stavkovy vybor vydal prohlaseni ,Délnici, kamaradi*, podle né-
hoZ je zatim do stavky rozhodnuto vstoupit 1642 statnich podnik(, druzstev atd. Pro
koordinaci stavky a na obranu proti represim vznika Sdruzeni stavkovych vybora prua-
myslovych podniku. (Pozdéji, na jafe 1990, z néj vyrostou nové odbory.)

Dal$i demonstrace OF (200 tisic lidi). Miller uvedl, Ze na demonstraci je asi 10 tisic
dé&Inikt z CKD, vyzval ke zrugeni Lidovych milic a ke svobodnym volbam. Poprvé od
roku 1968 vystoupil v Praze symbol osmaSedesatého Alexandr Dubcek.

>>>>>>>>>> 25, listopadu premiér Adamec odstoupil z UV KSC. OF jej podpofilo na
demonstraci na Letenské plani (800 tisic lidi, prvni manifestace, ktera byla v pfimém
pfenosu vysilana televizi, diky tlaku jejich zaméstnancu).

Pracovnici Ekonomického a Prognostického tUstavu CSAV podpofili OF: ,Nechce-
me vS$ak, aby mohlo byt [OF] oznacovano za nekompetentni fesit sou¢asné hluboké
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problémy nasi zemé. Proto se k OF nejen pfipojujeme, ale davame mu k dispozici i své
odborné znalosti a schopnosti formulovat program hospodaiskych zmén.*

>>>>>>>>>> 26. listopadu doslo k jednani mezi federalni viadou a OF. PoZzadavky
OF: propusténi politickych vézil, okamzité odstoupeni zkompromitovanych politikd,
odstoupeni prezidenta do konce roku, parlamentni komise pro vysetfeni 17. listopadu,
okamzita svoboda tisku.

Na demonstraci na Letné (vice nez 500 tisic lidi) OF vyzvalo, aby se ,po stavce
stavkové vybory (...) proménily ve fora (...) V této chvili musime byt jednotni proto,
abychom se mohli brzy a pokojné rozejit do nejriznéjSich svobodnych odborovych,
politickych, studentskych a zajmovych organizaci“. Na pozvani OF vystoupil na de-
monstraci Adamec, jehoz lidé vypiskali (,UZ je pozdé®, ,Demisi, demisi*).

Studenti kritizovali OF za pf¥ili§ hodné zastupcu Charty 77 mezi feéniky, elitarstvi,
manipulace a nedemokrati¢nost organizace akce a rozhodli se od OF verfejné distan-
covat. OF se je podafilo pfemluvit, aby rozhodnuti vzali zpét.

UV KSC se usneslo na zahajeni dialogu s OF a Obrodou, spolkem osmasede-
satnika.

>>>>>>>>>> 27 . listopadu se mezi 12.00 a 14.00 stavky ucastnily tfi ctvrtiny obyvatel.
Hesla: ,Svobodné volby“, ,Konec viady jedné strany*.

OF (na navrh Havla) vyzyva k ukonceni stavkového hnuti a masovych mitinku:
Dnes dokaZzeme stavku ukongit, zitra ji pfipadné dokazeme zahajit. A znovu ,doporu-
Cuje, aby se stavkové vybory na vSech drovnich pfeménily v Ob&anska féra*“.

Klaus v novinach uvedl, Ze ,jiZz v sou¢asné dobé existuje u nas silna skupina eko-
nomd, ktefi jsou na velmi vysoké odborné uUrovni a v Uzkém kontaktu se soucasnou
ekonomickou védou. V dosavadnim systému se vsak jejich schopnosti nemohly piné
projevit. Tito lidé, pokud se stanou €leny €i poradci nové vlady, budou schopni kombi-
novat poznatky z konce Sedesatych let se zkuSenostmi dalSich reformujicich se zemi,

hospodafstvi na uroven vyspélych zapadoevropskych ekonomik®.

>>>5>5>5>> 28. listopadu na jednani s federaini viddou OF pozadovalo demisi a no-
vou vladu, Adamec odmitl a prosazoval rekonstrukci. OF odmitlo Adamcovu nabidku
na spolupraci pfi sestavovani vlady, nenavrhlo do ni zadné ministry.

Studenti neposlechli vyzvu OF k ukonceni stavky: ,OF podporujeme, ale vyvracime
nazory, ze nas OF pohltilo...*

>>>>>>>>>> 3. Prosince se predstavila nova federalni viada (15 &lent KSC, 5 neko-
munistu).

Studenti na natlak OF oznamuiji, Ze od 4. prosince ukoncuji okupacéni stavku.

OF pod tlakem zdola vladu odmita.

>>>>>>>>>> 4. prosince jsou ulice plné nespokojenosti s novou vladou: v noci se
v ulicich objevily plakaty, konaly se petice a mitinky.
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Studenti kvUli nespokojenosti s viadou své véerej$i rozhodnuti rusi a pokracuji ve
stavce.

>>>>>>>>>> D, Prosince vyhlagena nova éeska vlada, na apelativni zadost premiéra
do ni OF navrhlo nestraniky.

Ekonomové z Prognostického Ustavu na povéfeni OF vybrali kandidaty do ekono-
mickych resortt federalni vlady jako ,pfedsunuté hlidky“. Adamec nesouhlasi, ozna-
muje, ze poda demisi, a zada OF o podporu své kandidatury na prezidenta

>>>>>>>>>> 0. prosince OF sdélilo, Ze Adamce nepodpofi.
5555555555 [ . prOSince Adamec abdikuje.

>>>>>>>>>> 8. Prosince Havel prosadi, aby byla opusténa strategie ,pfedsunutych
hlidek* a OF se snazilo ziskat vétSinu strategicky vyznamnych ministerstev.

>>>>>>>>>>10. prosince prezident jmenoval novou federaini viadu premiéra Mariana
Calfy (KSC), OF ma ministerstvo financi (Vaclav Klaus — Prognosticky ustav), prace
a socialnich véci (Petr Miller - CKD), statni planovaci komise (Vladimir Dlouhy - Pro-
gnosticky Ustav), zahranici (Jifi Dientsbier — Charta 77) a mistopfedsedu pro ekonomi-
ku (Valtr Komarek - Prognosticky Ustav).

Studenti oznamuji, Ze pokraduji ve stavce. Diivod: dominance KSC na venkové
(hlavné na Slovensku), pomalé vySetfovani 17. listopadu.

Na demonstraci na Vaclavském namésti je ohlaSena kandidatura Havla na pre-
zidenta.

>>>>>>>>>> 13. prosince komunisticti poslanci prosazuji, aby se prezident volil pFi-
mo obcany. (Podle prizkumU chtéji pfimou volbu &tyfi pétiny lidi.) To byl pro OF jisty
problém, protoze podle vyzkumu vefejného minéni bylo pro Havla jen jedno procento
dotazanych.

>>>>>>>>>>15. prosince federaini premiér Calfa iniciuje tajnou schiizku s Havlem ve
vladni mistnosti zbavené odposlechl. Nabidl mu, Ze ,se postara“, aby prezidenta volil
parlament a aby poslanci za KSC zvolili pravé Havla. ,To cely se musi totalné utajit, ne
pred Statni bezpecénosti, ale pfed nasima lidma a pfed verejnosti...“ uved| po schliizce
svym nejbliz§im spolupracovnikiim Havel.

>>>>>>55>> 29, prosince zvolil Havla parlament prezidentem. Studenti ukoné&uji
stavku.

>>>»>>>>>> 19, ledna OF vyzyva, aby mistni a podnikova OF neusilovala o Zivelné
odstrafiovani managementu podnikd a predstavitelU statni spravy.



1. Chronologie

>>>>>>>5>> 30. ledna probiha hlavni vina kooptaci do Federalniho shroméazdéni. KSC
zUstalo 138 kfesel, socialistiim a lidovcdm po 17, OF a VPN ziskalo 119, zbytek ne-
stranici, malé strany.

>>>>»>>>>> | dUbnu probiha spor o to, zda se Seska ekonomicka reforma uskuteéni podle
scénare Ceské vlady (pozvolny), nebo podle scénare federalni viady (radikalni).

>>>>>>>>>> 3. Kvétna federalni vlada rozhodla, Ze ekonomicka reforma se uskuteéni
podle radikalniho scénare vypracovaného federalnimi ministry Klausem a Dlouhym,
scénar Ceské vlady do ni ma byt integrovan.

>>>>>>>>>> \/e volbach § a 9. ¢ervna dostava v Cesku OF 50 procent, na Slovensku
VPN 30 procent, KSC 13 procent.

Listopad 1989 polepil zdi a vylohy plakaty, letaky, basnickami, hesly.
(Plot filozofické fakulty v Brné, 26. listopadu)

L * : :.t\onl)ohﬂ(“ {Anv=-

A KIEE IS
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lll. Zména po proudu déjin

Uz chronologie udalosti napovida, ze pro né byl charakteristicky relativné plynuly
prubéh: jako by nebyl ohroZen jedinym zaskobrtnutim! Vzdyt jeden kli€¢ovy moment,
ktery pozice opozi¢niho hnuti upeviioval, stfidal druhy:

rozehnana studentska manifestace (17. listopadu) - - - fama
o smrti studenta Martina Smida, kterd zmobilizovala masy
(18. listopadu) - - - prvni dvousettisicova manifestace, po niz
Lbylo rozhodnuto® (20. listopadu) - - - nastup ekonomi z Pro-
gnostického ustavu (Valtra Komarka, Vaclava Klause, Viadimi-
ra Dlouhého), ktefi sebevédomé dodali opozi¢nikim know-how
(25. listopadu) - - - néastup délniki z CKD, ktefi opozici doda-
li délnickou podporu (23. listopadu) - - - generalni stavka (27. lis-
topadu) - - - vstup Obcanského féra do federalni viady (10. prosince)

Skutec¢né, zborceni Ctyficetiletého rezimu s masovou stalinistickou stranou (1 751
000 ¢len(, 50 tisic zakladni organizaci),® represivnimi slozkami, odbory (7 878 302
¢len, 27 135 zakladnich organizaci)® a Lidovymi milicemi (88 494 ¢len()” a mezina-
rodnim zakotvenim se odehralo prekvapivé hladce. S tak bezproblémovym pribé&hem
pfedani moci nepocitala vlastné ani listopadova opozice sama.

Pro¢ tomu tak bylo?

Vzdyt se pred listopadem 1989 zdalo, Ze pomér sil mezi nezavislou opozici a sta-
linistickou moci ni¢emu takovému nenasvédcCuje. V dobé, kdy v Polsku byla jiz Soli-
darita etablovanym télesem a v Madarsku existovaly legalni opozi¢ni strany, dovedl
stalinismus v Ceskoslovensku zastavat proti disidenttim tvrdohlavé represivni postoj,
jak dokazal v Praze jesté v lednu 1989 pfi potlaeni shromazdéni béhem Palachova
tydne nebo 28. fijna pfi rozehnani demonstrace k vyro&i zalozeni Ceskoslovenska.

A disent samotny, jehoz hegemonem byla Charta 77, se skute¢né nemohl chlubit,
ze by byl reprezentantem spole¢enského konsensu pro zménu. Podle informace pred-
sednictva Ustfedniho vyboru KSC z 2. Ginora 1989 o riistu vlivu nezavislych struktur
(ktera je historiky povazovana za vérohodnou) ¢ital na 20 skupin, které predstavovaly
500 aktivistl a zhruba 5 tisic sympatizantt®.

Disent byl krotky, po Palachové tydnu se na doporuc¢eni svého lidra Vaclava Hav-
la omezoval zejména na peticni akce (to navic vyvolalo vnitfni pfe s radikaln&jsimi

5 Organizovanost obyvatelstva v CSSR v politickych stranach, organizacich a svazech k 1. 1. 1989.
& Tamtéz.

7 Tamtéz.

& Chronologie zéniku komunistického rezimu v Ceskoslovensku 1985-1990
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disidenty, ktefi byli pro politi¢téjSi ¢innost a kladli diiraz na konfrontaci rezimu na
demonstracich).

Navzdory represivni sile rezimu i slabosti disentu vSak listopadové pfedani moci
v Zadném pfipadé neslo proti proudu dé&jin.

Predn&, pokud jde o ekonomiku, zazivalo Ceskoslovensko tpadek,® ktery nasle-
doval po krizi pfed rokem 1968 a nasledné stagnaci let sedmdesatych. Diky realnosti
Cervenych Cisel zacalo zejména u manazerskych a technickych kadrt i ekonomickych
odborniku silit védomi o neudrzitelnosti stavajiciho ekonomického modelu, v némz se
nedostavalo kapitalu a modernich technologii, stejné jako zbozi a sluzeb, modelu, ktery
byl charakterizovan hypertrofii t€zkého pramyslu (velkym vnitfnim trhem s vyrobnimi
prostfedky s vysokymi investi¢nimi naklady a velkou amortizaci), v némz nebyla pracov-
ni sila tak efektivné vykofristovana (klesala produktivita prace) a tak disciplinovana™ jako
na zapadé a (v neposledni fadé) jehoz nevykonnost byla do jisté miry suplovana ,Sedou”
ekonomikou, v niz se koneckonct tocilo podle odhadt 30 miliard korun ro¢né... "

Proto se jiz pfed rokem 1989 zacalo mluvit o nutnosti rozvoje soukromého podni-
kani (do jisté, velmi omezené miry se umoznilo jesté za stalinismu'?), o nezbytnosti
privatizace, liberalizace cen a nezaméstnanosti'®, o posilovani mzdové diferenciace,
o restrukturalizaci téZkého priimyslu, omezeni vefejnych vydajd, uvolnéni kapitalové-
ho trhu, trhu se zbozim i pracovni silou, ojedinéle zac¢ina dochazet k investovani za-
hrani¢niho kapitalu. Hlavnim prvkem zamyslené transformace mélo byt rozbiti velkych
hospodarskych konglomerati na samostatné statni podniky, které by mezi sebou vol-
né obchodovaly bez ohledu na centralni plan a hospodafily by jen s tim, co skute¢né
vydélaly (od jejich hospodarskych vysledka mély zaviset i mzdy).

Pocatek zablesku socialni nejistoty se nedatuje az od roku 1990, Ize ho vysledovat
uz v obdobi ,perestrojky*.

Nebyla-li ale v dobré kondici ekonomika, neda se fici opak ani o Komunisticke stra-
né Ceskoslovenska.

Pfedné byla vnitiné oslabena. Pokud jde o jeji ,vykonnost* a ,kompetentnost®, nikdy
se nevzpamatovala z Cistek po roce 1969: zbavila se pfi nich totiz tretiny (téméf 500
tisic)™ svych ¢&lend, ktefi patfili k tém aktivnéjsim a ,schopnéj$im“ (a to i na trovni vy-

10V letech 1980 aZ 1985 bylo v Ceskoslovensku napfiklad postaveno na 150 tisic rodinnych domkd
(které predstavovaly 40 miliard korun za stavebni material a dopravu), pfi€emz tfetina materialu na
jejich stavbu byla nakradena. (Oskar Krejci: Pro¢ to prasklo)

""Byla to vétsi suma, nez kolik tvofily mzdy v celém ¢eskoslovenském strojirenstvi. (Oskar Krejéi: Proc¢
to prasklo)

2Qv$em v daleko mensi mife nez v jinych statech vychodniho bloku. V listopadu 1989 bylo v CSSR
registrovano 15 tisic soukromych podnik( ($lo jen o registraci, ne provoz podnikani). (Oskar Krejci:
Pro¢ to prasklo)

3 Prognosticky Ustav ve své studii uvazoval o 750 tisicich nezaméstnanych (Ve svétle rudych hvézd,
Ekonom, 28. kvétna 2009).

14327 tisic ¢lend bylo vylouceno, 147 tisic z ni vystoupilo samo.
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roby: mnozi manazefi a technici se hlasili k procesu roku 1968 proto, ze pfedstavoval
cestu ke zvySeni jejich vlastni moci v tovarné a snizeni centralniho dirigismu).

Cinnost, kapacita a funkce strany byla navic poznamenana jejim splynutim se sta-
tem. Zatimco na jedné strané plati, Ze to byla stalinisticka partaj, kdo vladl statu (aby
ona sama plnila pfikazy Kremlu), méné Casto se uz dodava, Ze to nebyl jediny vy-
sledek jeji flze se statem. Byl to vlastné stat, kdo stranu pohltil, protoZe na ni uvalil
kazdodenni otazky provozu spole¢nosti.

KSC tak ¢im dal tim vic prestavala byt politickou stranou s ideologickym planem
a stavala se pouhou strukturou represe a byrokracie. Kdyz dnes ¢teme o tom, Ze se
17. Cervna 1988 zabyvalo jednani vrcholného organu vliadnouci strany — predsednic-
tva Ustfedniho vyboru KSC — otazkou produkce toaletniho papiru,’®ma to samoziejmé
neuvéfitelny nadech vykloubené grotesky. Neznamena to vsak, Ze by tahle absurdni
sekvence ,ze Zivota strany a “socialismu™ vérné neilustrovala, do jaké miry byla strana
(na centralni i mistni Urovni) zahlcena béznou, praktickou agendou, kterou v kapitalis-
tickych demokraciich Fesi stat i trh.

Strana se navic musela v roce 1989 vyrovnavat i se zménénou mezinarodni situaci.
Casy se ménily, ,jednota socialistického spolegenstvi® byla oslabena. O tom, Ze jdou
pomysiné akcie vychodoevropského modelu ke dnu, byl ¢eskoslovensky generalni
tajemnik Milo§ Jake$ znovu zpraven napfiklad v unoru 1989 na prazské navstévé
predsedy statni rady Polské lidové republiky Wojciecha Jaruzelského. Ten mu pfiznal,
Ze vyhlaseni vyjime€ného stavu proti délnikim v Polsku v roce 1981 bylo de facto ,po-
litickou porazkou® ,socialismu®, a doporucil mu, ze je mozné naucit se zit s politickou
opozici — je totiz mozné ji asimilovat (¢ast opozice v Polsku, ktera dostala zodpovéd-
nost, ted u nas vyzyva ke klidu a vystupuje proti stavkam, vysvétlil polsky stalinista).

Jesté hlubsi vrasky ale délal ¢eskoslovenskym stalinistim Gorbacovuv kurs, a to ve
dvou ohledech. Jednak uz nemohli spoléhat na podporu a vedeni ze strany Sovétské-
ho svazu. ,Perestrojkova“ sovétska strana davala svym ¢eskoslovenskym soudruhim
najevo, Ze svou budoucnost maji v rukou sami'®. To po funkcionafich, ktefi po léta de
facto jen vykonavali vuli Moskvy, najednou vyZadovalo mnohem vice politické odpo-
védnosti a samostatnosti, nez které byli schopni."”

5 Pro pedantické milovniky detail(: produkce toaletniho papiru pro rok 1989 méla cinit 37 500 tun,
zatimco na to, aby se realizovala primérna evropska ro¢ni spotfeba na osobu, by se muselo vyrobit
50 tisic tun. (Chronologie zaniku komunistického rezimu v Ceskoslovensku 1985-1990) Pohled na
bizarni agendu stalinistického ,think tanku* poodkryva svédectvi jednoho ze &lenti UV, ktery popisuje
své zdéseni, kdyz na prvnim zasedani vyboru, jehoz se ucastnil, fesili Sedesatileti stalinisté, co délat
s nedostatkem hygienickych viozek na trhu. ,Re$eni“ se tehdy naslo, jeden ze starych kadrd nakonec
navrhl, Ze budou-li se vyrabét uzsi, Ize jich vyprodukovat vic. (Vitézové? Porazeni?)

6 A tuhle svou ,vyhruzku“ v listopadu 1989 dodrzela.

7 Jeden Ceskoslovensky stalinista vyjadril nad lahvi vodky v Moskvé zoufalstvi své strany bez skrupu-
li. Je prece jasné, ze CSSR nebyla pod SSSR nikdy samostatna — a nikdy samostatna nebude, sdélil
vycitavé moskevskému soudruhovi, to ted tedy mam, kdyz nas odmita vést SSSR, sebrat Svatopluko-
vy pruty a pfiplazit se s nimi do Bonnu k zapadonémeckému kancléfi Kohlovi? (Vitézové? PoraZeni?)
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A co vic, GorbaCovova ,glasnost” Eeskoslovenské vedeni ohroZovala pfimo existencné:
Implicitné totiz otevirala otazku roku 1968. A protoze byli vladnoucich Cinitelé produk-
tem okupace a normalizace, bylo zfejmé, Ze jakakoli revize hodnoceni roku 1968 by
je smetla."®

Do toho se Prahou prohnala od konce zafi 1989 ,némecka otazka“. Kdyz pfes za-
padonémeckou ambasadu v Praze emigrovalo do SRN od konce zafi do 8. listopadu
podle oficialnich udaju na 42 tisic vychodnich Némcl, nezlstaly po nich jen stovky
opusténych osobnich automobill, které v Praze na své cesté za kapitalistickou demo-
kracii ochotné nechali: Prazané byli svédky praktického odmitnuti Zivota v ,socialis-
mu“. A kdyZ v Némecku nasledovaly stotisicové manifestace a spadla Berlinska zed,
bylo ¢eskoslovenskym stalinistim ziejmé, Ze tvrdé stalinistickd osa Berlin — Praha
— Bukurest' (ktera by se ,socialismu“ nevzdala tak snadno jako VarSava a Budapest)
nebude realitou.

Tep doby se staval zajimavéjsi.

Na severu Cech prob&hlo n&kolik demonstraci za lep$i Zivotni prostFedi, které ne-
byly organizovany disentem, ale mistnimi, pfedev§im mladymi, lidmi."® Ai disent mél
nakonec duvod ke spokojenosti. ,Aktivizovala se cela kulturni obec (...) pfidala se
nejen kulturni, ale i védecka vefejnost. Disidenti uz nezili v ghettu. Spole¢nost byla uz
pfed 17. listopadem v pohybu. Vznikly normalni kontakty s herci, s védci, s vytvarniky
i se studenty,” vzpominal pozdéji opozi¢ni aktivista Jan Ruml.?° Petici Nékolik vét pode-
psalo na 40 tisic lidi a opozice planovala na 10. prosince vefejné setkani vSech jejich
signataru v Praze, podle nékterych (ex post alibistickych?) svédectvi z druhé strany
pak chystala na prosinec sjezd i KSC, aby na ném ,pokrokové* otevfela kontroverzni
témata jako zruSeni vedouci ulohy strany.

Schlize v8ak nakonec probihaly v listopadu docela jiné, protoZze dobu zralou pro
zménu popostréila studentskd demonstrace 17. listopadu. A pro ménici se duch doby
je pfiznacné, Ze i kdyz byla pro stat problematicka manifestace iniciovana nezavis-
lou studentskou skupinou, zastitil ji Socialisticky svaz mladeze a schvalil ji Méstsky
i Ustfedni vybor KSC.

'8 K rozportim, které zména jeho politiky prinesla, se SSSR samoziejmé nechtél hlasit. Na vycitavé
apely tehdejSiho pro-reformné orientovaného mluvéiho viady Miroslava Pavla, Ze ma SSSR zodpo-
védnost za normalizadni vedeni v CSSR, které koneckonct dosadil, v kvétnu 1989 jeden z moskev-
skych ¢initeld odpovédél se smichem: “Vy byste byli nejradsi, kdybychom si je zase na tancich odvezli
zpatky!" (Oskar Krejéi: Pro¢ to prasklo)

9 Autorem letéku, ktery zval na prvni z nich, byl Sestnactilety ucer. Shromazdéni se Gcastnili prede-
v&im ucnové, stfedoskolaci a punkova subkultura. (Miroslav Vanék a kol.: Ostrivky svobody)

2010 praZskych dnd.
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IV. Anatomie jednoho predani moci

Fakt, Ze listopadova zména nesla proti proudu déjin, vS§ak neznamena, ze bychom
méli umensovat roli samotnych jejich aktér(l. Pfes svij kontinudlni prabéh totiz udalos-
ti opozici nezbavovaly povinnosti zménu velmi peclivé promyslet a manazovat.

Situace od ni pfitom nevyzadovala jen talent pro taktizovani a improvizaci ohledné
okamZitych kroku s bezprostfedné viditelnym vysledkem (pokud $lo zatlaceni KSC).?'

Z jejiho uhlu pohledu $lo o daleko vic.

Ve chvili, kdy se jiz stavalo (i ji) ¢im dal tim vic zfejmym, Ze jde pfedevsim o to, ,co
potom*, o formovani budouciho politicko-ekonomického uspofadani, musela opozice
navic zvladnout prechod k efektivnéjSimu zpusobu vykofistovani pracovni sily a mo-
derni, demokratické formé kapitalistické dominance nad proletariatem tak, aby z padu
lidové-demokratického zfizeni vy$la jako pfisti viadnouci moc co nejsilngjsi.

Chceme-li se pokusit odpovédét, jak svou ulohu opozice v listopadu zvladla, ale
hlavné&, zda se ve viru listopadového déni nasla a prosadila jako nezavisla sila délnic-
ka tfida, musime vénovat nasledujici fadky konkrétni anatomii listopadové zmény.

OF a studenti: predvoj a jeho ,,brutalni sila“ na voditku

Udalosti odstartovalo potlaceni studentské demonstrace 17. listopadu. Jesté téhoz
vecera se studenti zaCinaji organizovat k protestiim: a¢ neméli se stavkovou akci ni-
kdy zadné zkusenosti, rozhoduji se pro okupacni stavku a hledaji spojence. Stanou
se jim prazsti herci. Jednak s nimi nejrozhodnégjSi studenti (z DAMU) jiz byli ve sty-
ku, jednak méli herci pfidanou hodnotu popularity a potom hlavné — byli s vefejnosti
v divadlech v kontaktu a mohli ji tak ovlivhovat.

Praveé tyhle dvé skupiny, studenti a herci, jsou silami, které stoji u zrodu Listopadu.
Nasledujici den, sobota 18. listopadu, je zcela v jejich rezii. Kdyz se na jejich spole¢-
né setkani dostavi se stanoviskem Charty 77 jeden z jejich mluv€ich, je prohladenim
student(l zaskocen: studentské postoje jsou nevyslovné radikalnéjsi nez defenzivni,
rutinné a bez predvidavosti napsané prohlaseni Charty 77. Stanovisko disidentl je tak
moc ,mimo“ (s ohledem na béh udalosti zastaralé), ze ho jejich mluvéi ani nepfecte
(den na to se ovSem stane osnovou pro zakladaci prohlaSeni OF).

V zacétku listopadovych udalosti tak skutecné bylo jedinou alternativou k politice
disidentd studentské hnuti.?? A nejen to, bylo v mnoha ohledech napred: jak co se

2 Prece jen, federalni premiér Ladislav Adamec hrajici solo hru byl pro opozici téZS$im a chytfejSim
soupefem neZ neschopna KSC.

22 Postupné v ném ale prevladl tabor umirnénych (studentu z technickych a pfirodovédeckych skol)
nad ,radikaly” ze skol uméleckych.
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tyka strategie (zatimco se disidenti a posléze OF jako jejich produkt vSude zaklinalo
dialogem, studenti zdUrazriovali, Ze pro néj jiz neni prostor), tak pokud jde o program
a budovani organizacnich struktur.

Byt se ale studentské hnuti snaZilo oslovit celou spole¢nost,?® tviircem a reprezentantem
spolecenského konsensu se nestalo. Tahle role pfipadla az OF, respektive OF se ji zmocnilo
tim, Ze se mu podafilo postavit se do Cela prazskych ulic a zahajit jednani s moci.

Obcanské forum, skute€ny predvoj listopadové zmény, bylo zalozeno v nedéli
19. listopadu v Cinohernim klubu. Jeho vznik pfipravili disidenti z Charty 77 a vzniklo
jako uskupeni sdruzujici disidenty, herce i zastupce cirkvi a ,vyjadfujici vlli 40 tisic
signataru Nékolika vét".

O den pozdéji se bez néj jesté obejde prvni, spontanni dvousettisicova demonstra-
ce (projev na ni ma predseda Socialistického svazu mladeze Vasil Mohorita!), hned po
ni si ale OF vytyCuje za svuj cil a prioritu manifestace oviadnout.

To se mu daii jiz o den pozdéji a od té doby masové déni na ulicich diriguje. Nena-
silné manifestace v rezii OF pfitom maji daleko do otevieného, diskusniho hydeparku.
Naopak. Maiji precizni dramaturgii: jsou peclivé pfipravovanym spektaklem, organizo-
vanou show, prace s davem nese doslova divadelni rukopis a cit pro detail.

Shromazdéni nesmi trvat déle nez néco pres hodinu (,Lidé se nesméli unavit, museli
byt pofad v jakémsi napéti,” vysvétloval pozdéji kliCovy aktivista OF Alexandr Vondra?),
fecnici jsou predem vybirani, na tribuné se z public relations dtvod( objevuiji i herci,
sportovci a zpévaci, jejichz moralni akcie v ony dny rostou ke hvézdam, celebrity znamé
ze stalinistickych médii i osobnosti z emigrace ¢i disentu, obCas védec ¢i délnik. Drama-
turgova ruka dba na to, aby vysledny dojem splnil zadani ve vSech aspektech, vénuje se
vyvazenému sladéni projev( a pisnicek (jesté jednou Vondra: Aby lidi védéli, Ze nejsme
suchafi jako komunisticti partajnici a umime se bavit?®), pohrava si s emocemi a davkuje
do davu s trikolérami pod pddiem narodni patos.

A stejné jako dokaze OF ovladnout manifestace (a po sedmi dnech je v Praze ukon-
¢it, pficemz je jeho embargo ulici respektovano), dokaze se prosadit do pozice hege-
mona téZ ve vyjednavani se stalinistickou moci. S federalnim premiérem Adamcem se
setkava uz 21. listopadu.

Co se ale mezitim vlastné stalo se studenty? V tandemu s OF tvofili ten radikalné;si
prvek,? ktery pozadoval rychlej$i a méné kompromisnicky spad zuctovani s ,komunis-
mem?*, prvek, s nimz OF €asto nesouhlasilo a ktery nechtélo pfili§ poustét ke slovu.

2 Nechtéli jsme opakovat chybu z osmasedesatého, kdy zustali studenti osamoceni, za nejduleZitéjsi
jsme tedy povazovali propojit a oslovit vSechno obyvatelstvo, vysvétluje jeden ze studentskych viadcu
Simon Panek. (10 prazskych dnii)

2410 prazskych dnd.

% Tamtéz.

% Navic se studenti jen postupné a obtizné pfemlouvali k podpofe OF. Prvni dny OF povaZovali jen za
dalsi ,chartistickou skupinku®, pficemz k chartistim chovali skepsi.
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chtélo nechat do ni¢eho mluvit, védélo, Ze s nimi musi pocitat. ... i kdyz jsme nékdy
citili, Ze studenti nejdou spravnou cestou, zlstali jsme s nimi radéji celou noc, prel
jsme se, ale nikdy jsme je nelamali,” fika dal$i predstavitel OF Petr Pithart.?”

Trpélivy vztah, ktery musel mit hegemon spole¢enské opozice k ,radikalim®, nevy-
chazel jen z moralni autority, kterou studenti jako ,ti, co zacali revoluci, ve spole¢nosti
pozivali. Pozice studentl byla ve vztahu k OF silng, jak pfiznava sam Pithart, i z Cisté
praktickych davodu: studenti byli totiz mobilni infrastrukturou celého hnuti. Zejména
v dobé, kdy byla opozice ignorovana &i pomlouvana médii, hrali studenti zcela neza-
stupitelnou roli. To oni vedli a koordinovali ,boj 0 mysli a srdce lidu“: podnikali a koordi-
novali vyjezdy do mést i malych vesnic v republice, které Sifily ,sametovou revoluci®,?®
to oni zajistovali distribuci letakd a vylep plakatu...

OF proto vzdy vénovalo maximalni energii a dlouhé debaty tomu, aby o jejich pod-
poru nepfislo a navzdory krizim, kterymi jejich vzajemny vztah prochazel, si je udrzelo
na své strané. Kdyz se napfiklad studenti chtéli 26. listopadu od OF vefejné distan-
covat kvali tomu, jak OF Fidilo demonstraci na Letné,? vyvolalo to v OF paniku a jeho
vedeni obétovalo maximalni péci tomu, aby studentdm jejich zdmér rozmluvilo. S po-
dobnym usilim OF studenty 2. a 3. prosince trpélivé, byt razné presvédcCovalo, aby
nepokracovali ve stavce.®

Pithartv pohled na partnerstvi OF — studenti doplfiuje, nebo spi$e koriguje student-
sky vddce Martin Klima: ,KdyZ si studenti postavi hlavu, je tfeba jim vyhovét, ale délalo
se to vyslovené s nechuti. (...) Vzdy jsme méli pocit, Ze se na studenty divaji jako na
brutalni silu, kterou Ize nasmérovat a ona prorazi cestu. Pozdé&ji jsme tou silou uz ani
nebyli.”*" ,Divoky“ komponent procesu pfedavani moci byl potfeba skute¢né hlavné
v prvnich dnech po 17. listopadu.

Vyznam studentl klesa uz po generalni stavce 27. listopadu. Zastupci studentské-
ho koordinaéniho centra nebyli zvani na dllezita jednani OF (na nichZ se dojednavala
strategie jednani s federalnim premiérem Adamcem a pozadavky na vladu) a nebyli

2710 praZzskych dnd.

28 _Agitovat, probouzet a informovat; vyjizdél spole¢né student, herec a sportovec, coz bylo stastné
spojeni, které mélo nejvétsi Sanci skuteéné zapuUsobit na Siroké masy. Slo opravdu o jakousi informad-
ni valku...“ fika Panek s tim, Ze disent nemohl tuhle roli plnit, protoZe spole¢nost mu stale nedlvé-
fovala a povazovala ho za ,rozvrace¢e“. (10 prazskych dni) Obzvlastni péci pfitom vénovala Praha
hornické Ostravé a Plzni, kde sidlila Skodovka: ,Tam museji jet osobnosti, na které lidi daji.” (Miroslav
Anton: Listopad 1989 v Plzni)

2 Kritizovali napfiklad nadmiru fe¢nikd z Charty 77, manipulativni a populistické moderovani akce
knézem Vaclavem Malym, ale i nedemokratické praktiky OF, kdyZ neposkytlo prostor zastupcim
prazskych komunistd.

30 Nakonec Uspésné, byt je nakratko. Ukoncéeni stavky nakonec hdjili s OF i studenti vysoké ekonomic-
ké, stavebni i CVUT. Nejrozhodnéji proti byli studenti AMU — a ti také prokazali nejvétsi sepéti

s naladou prazské ulice. Zatimco OF a ¢ast studenti argumentovala pro ukonceni stavky akceptova-
telnym slozenim nové jmenované vlady 15:5, studenti AMU ho oznadili za pobufujici. Kdyz proti viadé
protestovaly i prazské ulice, studenti stavku zase obnovili a OF vladu odmitla.

3110 prazskych dnd.
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Alexandr Dub&ek a Viaclav Havel si pfipijeji na oslavu toho, Zze odstoupilo vedeni KSC.

ani Cleny delegace koordina¢niho centra OF na setkanich rozhoduijicich politickych sil
(kde byl paradoxné kromé KSC i protipdl studentského hnuti, tedy SSM).

Sedteno a podtrzeno, mluvime-li o spole¢enské opozici, mluvime v zasadé o Ob-
¢anském foru.

A nejen to.

Mluvime témér vyluéné o Praze. OF bylo zcela ,prazsky“ organ: Regionalni Ob-
¢anska fora se s centrem OF setkala az 23. prosince, vice nez mésic po jeho zalo-
Zeni! To neznamena, Ze by pro prubéh pfedani moci bylo to, co se déje v regionech,
nepodstatné. Kdyby se opozi¢ni Praha nemohla opfit o podporu napfi¢ republikou,
byla by situace znatné komplikovangjsi, pravé proto na venkov vystfelovaly ,spanilé
jizdy“. Pravdou ale je, Ze v listopadu a prosinci regiony do vysoké politiky prakticky
nezasahovaly. Ostatné, kapitola sama pro sebe je rozdilna spole¢enska listopadova
dynamika v Praze a na venkové. Zatimco Praha ozila zahy po 17. listopadu, v mimo-
prazskych méstech (nemluvé o malych méstech a vesnicich) pfevliadaly k opozi¢nimu
hnuti rozpaky a neddvéra.®? Aktivita regionu (spojena s kritikou nedostate¢né ofenzivni

%2 Jeden z plzeriskych studentt vzpomina, Ze kdyZ se po vikendu v Praze, kde okusil vzrusenou atmo-
sféru formovani opozice, vratil 20. listopadu domd, pfipadal si mezi lidmi s trikolérou jako symbolem
opozi¢niho hnuti na klopé ,jako blazen®. Miroslav Anton v knize Listopad 1989 v Plzni piSe, Ze kdyzZ se
téhoz dne pokusil na plzeriském namésti jeden nezavisly aktivista o kontakt se skupinou délnikt ze
Skodovky, ,Tukali si na &elo. N&ktefi mu doporudili, aby je neprovokoval., a uvadi, Zze kdyz do Plzné
pfijeli o den pozdéji na ,spanilou jizdu“ studenti z Prahy, ,zpusobili skoro $ok® i mezi mistnimi opozi¢ni-
mi aktivisty, protoze ,kategoricky Zadali odstoupeni nékterych lidi z politickych funkci a jejich postaveni
pred soud kvuli udalostem v roce 1969. Taky vyhlaSeni generalni stavky vypadalo skoro neskute¢né”.
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politiky centra OF ohledné ,dekomunizace” - odstrafiovani nomenklaturnich struktur
— a kritikou nedemokratiénosti rozhodovani v OF) stoupne, a spolu s ni i jejich vliv, az
na jafe roku 1990 (viz nize).

Za druhé, mluvime-li o prazském vedeni OF, je fe€ o organu zcela nedélnické kom-
pozice: Stejné jako schazeli délnici ve vyctu, jimz Jan Ruml dokladal, ze disent ,,prorazi
z ghetta®, schazeli nasledné v OF samotném. V tomhle bodé panovala mezi disentem
a OF naprosta kontinuita. Kdyz vznikla 11. prosince rada koordina¢niho centra, sedél
v ni jediny délnik.

Za tfeti pak mluvime o organu, v némz dilezita rozhodnuti délali jeho predstavite-
Ié v jeho nejvysSich patrech, ktefi se do nich nedostali volbou (a nebyli odvolatelni).
Prakticky o vSech zasadnich krocich rozhodoval asi deseti¢lenny krizovy $tab (pfi-
padné rozsifeny krizovy $tab), jehoz jadrem byl Havel plus Vondra a Jifi Kfizan jako
jeho poboc¢nici. Jisty vliv pak méla jeSté zhruba tficeti¢lenna akéni skupina OF, za-
timco plénum, které mélo byt prostorem pro kontakt vedeni s ,Clenskou zakladnou
OF, bylo vic a vic vytésfiovano. Nejenze nemélo rozhodovaci pravomoc, postupem
Casu kvuli hekti¢nosti a pfekotnému vyvoji délalo vedeni OF problém i chodit na
plénum sva rozhodnuti vysvétlovat. Plénum bylo odstavovano uz po 29. listopadu,
v dobé po 4. prosinci, kdy OF jednalo s vladou o moc, bylo mimo hru takika komplet-
né.Zatimco je pravdou, ze boje nezacinaji hlasovanim a zjiStovanim vétSinového po-
stoje (snaha o co nejsilngjsi jednotu pracujicich v boji je pfedpokladem vitézstvi, boj
ale zacgina odhodlana a rozhodné jednajici minorita), realita, ktera v OF jesté dlouho
po 19. listopadu panovala, je dikazem o nedostatku sebe-aktivity jeho aktivistl ze
spodnégjsich pater.

Jednani federalni viady s Obcanskym férem.
Vlevo $éf viady Ladislav Adamec, vpravo $éf féra Vaclav Havel.
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OF pomérné zahy, vlastné hned po generalni stavce, poznalo, ze bezprostiedni tlak
ulice jiz nepotfebuje: upIlné vyhovuje, kdyz ho ,zmrazi“ a jen jim v pfipadé potfeby pfi
jednani s upadajici stalinistickou moci pohrozi.

Ai to, jak se ukazalo, nebylo potfeba. Kdyz se OF, vyzbrojeno vybudovanym spole-
¢enskym konsensem (porad ne Sirokym, ale i tak relativné silnym a vyraznym) zavrelo
do jednacich mistnosti s predstaviteli moci, zjistilo, Ze na druhé strané kulatych stolt
sedi spiSe jen trosky stalinistického mocenského monopolu.

Stalinisticky aparat: bezmoc mocnych

»~Je milito, ale komu jsme moc vyrvavali? (...) Premiérovi FrantiSku Pitrovi,

ktery na nas Ctvrt hodiny s otevienym plnicim perem naléhal,

abychom mu konecné nadiktovali jména naSich kandidatt na ministry ¢eské viady,
ktera jsme si vSak jeSté nestacili pripravit?*

Petr Pithart v odpovédi®* na ¢lanek socialniho demokrata,
ex-disidenta Jaroslava Sabaty, ktery oslavoval ,heroickou revoluci®,
jez v roce 1989 ,vyrvala moc” z rukou jejich stalinistickych drzitel(**

Reformni ¢ast KSC neméla dost sil na to, aby se v Listopadu prosadila jako dirigent
nevyhnutelné modernizace ekonomiky a politiky, a konzervativni stranicka vétsina ne-
meéla uz vibec na to, aby snad uhjila predlistopadové status quo.*®

Na svUj osvédcéeny nastroj, represi, nemohla strana tvari v tvar statisicovym praz-
skym demonstracim vsadit, o slabosti rezimu ale svédcCi uz to, ze k represi nesahl ani
béhem prvnich dvou dnt po 17. listopadu, kdy hnuti teprve vznikalo: bezpe€nostni sily
nerozehnaly spontanni demonstrace v sobotu a nedéli na Vaclavském nameésti (jehoz
dobyti vefejnosti mélo znacny symbolicky vyznam) ani se nesnazily zabranit organizo-
vani debat v divadlech.

S mySlenkou na ozbrojené potlaeni hnuti koketovala armada, strana k nému ale
nesahla. Nedoslo ani k nasazeni LM: Nejprve je sice do Prahy povolala, ale v noci
z 21. na 22. listopadu je odvolala. Ctyfi tisicovky milicionafd, které do Prahy presto
doputovaly, byly poslany domu. Do situace navic neintervenoval ani Sovétsky svaz,
nedoslo na vyhrdzky hospodarskymi sankcemi za dezerci ze ,socialistického” tabora,
zastavenim ropy, natoZ vojenskou ,pomoci*.%

X

3 Devétaosmdesaty bez ,neoreci” (Literarni noviny, 5. 1. 2004).

34 Piha na Pithartové krase (Literarni noviny, 2003).

35 OF v Sachové partii s protivnikem nejprve vyuZilo proreformniho Adamce, ktery kopal za sebe, ne za
UV KSC, proti tvrdym stalinistim, a poté dostal mat i on.

36 Zatimco sovétsky velvyslanec v listopadu 1989 studentum pfislibil, Ze se ze strany SSSR nemaji
¢eho bat, intervenovat nechtélo ani velvyslanectvi USA. Americky velvyslanec nechtél studentim ani
okopirovat jejich prohlaseni: ,Bohuzel, panové... | tak nas vase vlada stale obviriuje z aktivni podpory
protivliadnich sil...“ Na otazku, zda se mohou alespon, v pfipadé potreby, schovat na americké amba-
sadé pred stalinistickymi tanky, pfikyvl, ale dodal: ,Co nam zbyva...“ (10 prazskych dn)
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Samoziejmé to neznamena, Ze by se stalinisté nesnazili na vyvoj reagovat vibec
nijak. V prvnich dnech jejich taktika obnasela: eliminaci vstupu ,nezadoucich elemen-
tu“ do tovaren (bezpecénost zastavovala auta ,spanilych jizd“ miticich na venkov, zaba-
vovala materialy, milicionafi a odborafi je nepoustéli do podnik(...); vrazeni klinu mezi
studentské hnuti a OF; poukazovat na to, Zze je OF demagogické a manipuluje s lidmi;
udrzeni zékladnich organizaci strany a milici v tovarnach; zakladani ,demokratickych
fér komunistd® jako konkurence Obc&anskych foér a stavkovych vybor(, ktera méla jejich
vliv.umensit; pronikani do Obc¢anskych for i vytvareni vlastnich, alternativnich Ob-
¢anskych for (napfiklad v hornickém Ostravsku); navodit atmosféru spoluprace mezi
KSC a OF.

Zahy se v8ak ukazalo, Ze KSC neni Zivou organizaci, kterd by mohla prevzit inici-
ativu a dokazala byt zpUsobilym soupefem opozice. Krize stalinismu byla hlub$i, nez
se zdalo.

O co se strana, jejiz ,vedouci Uloha“ existovala jen napsana na papife Ustavy, moh-
la vlastné opirat?

V niz8ich, mistnich drovnich strany panovala v listopadu 1989 bezradnost, co
délat, a ¢ekani na instrukce shora (které bud nepfichazely viibec, nebo zcela pro-
tichddné a neadekvatni realité), ale téZ nedlvéra k vlastni partaji. NedGveéra, ktera
samozfejmé nevznikla az s nasilnym rozehnanim studentské demonstrace: Dovoli-
me-li si se zdravou davkou odstupu ocitovat vysledky vyzkumu z kvétna roku 1989,
pak se 57 procent &lentt KSC a 52 procent jejich funkcionafti domnivalo, Ze ¢initelé,
ktefi Fidi v CSSR ,pFestavbu®, nejsou zarukou jeji ispé&sné realizace; v éervnu téhoz
roku pak jiné Setfeni odhalilo, Ze znovu by do strany vstoupilo jen 46 procent jejich
¢len(, zatimco 29 procent by nevstoupilo a 25 procent nevédélo.*”

Mohla se poté KSC opfit o ekonomickou zakladnu své nadvlady, o statni viastnic-
ky monopol a ji dosazené manazery, ktefi s nim byli, co se materialnich zajmu tyce,
srostli? Na strankach této brozury se zamérujeme na anatomii nékolika listopadovych
a prosincovych tydnd roku 1989 a na politi¢téjSi aspekty pfechodu a nemame zde
dostatek prostoru (a zatim ani dost detailnich znalosti o konkrétnim provozu pred-
listopadového hospodarstvi), abychom se mohli vénovat otdzce ekonomické povahy
stalinismu v Ceskoslovensku. Proto musime znovu odkazat na text, ktery k tomuto
tématu vydame.

Uz tady vSak stoji za to predeslat, ze stalinistickou ekonomiku nelze pochopit, po-
kud nedohlédneme dal nez za jeji pravni vlastnické formy. Ty nam o materialnich,
faktickych vztazich v konkrétnim procesu vyroby a obéhu moc nefeknou. At uz byl
totiz de iure stav jakykoli, i pfed listopadem v CSSR operovaly individualni kapitaly,
jejichz spravci se chovali jako jejich de facto drzitelé a které si fakticky konkurovaly
(usilovaly o meékg¢i plan, vic investic a zdroj(i, nizsi restrikce na znecisténi zivotniho
prostfedi atd.)

37 Oskar Krejéi: Pro¢ to prasklo.
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Do role podnikateld se stalinistickd hospodafska nomenklatura zacala stéale
vic a vic dostavat za normalizace v sedmdesatych a osmdesatych letech: dosta-
vala stale vétSi autonomii, oteviral se prostor pro iniciativu i pobidky k vykonu
§i odmény) posilovali svou moc v ramci ekonomiky proti manazeriim konkuren¢-
nich kapital, mohli si pfivlastiiovat vétsi ¢ast nadhodnoty ve formé investic atd.
Moc téch nejsilnéjSich z nich, napfiklad manazer( podnika zahrani¢niho obchodu
(jako byl Chemapol, Ferromet, Motokov, Skloexport, Omnipol...) &i velkych stroji-
renskych firem, prorustala vy$ — dosazovali své exponenty do centralni planovaci
komise €i na ustfedni vybor strany. Plan tak vznikal podle procesu a tlaka realné
ekonomiky, podle potfeby hodnoty a podle moci jednotlivych kapitalu, jejimiz no-
siteli manazefi byli.

Stale vic pfislusnik(i nomenklatury se dostavalo skrze své angazma v podnikovych
konglomeratech do pozic velkopodnikatell, rostl pocet ,socialistickych® milionara.

Méli zajem na udrzeni stavajiciho rezimu?

Pro¢ by? Nedopfaval jim tolik autonomie, kolik by chtéli. Schazel jim trh ne-
seSnérovany dodavatelsko-odbératelskymi tabulkami, trpéli nedostatkem deviz,
sva privilegia nemohli vyuzit naplno: samozfejmé& by uvitali, kdyby mohli i ¢ast
toho bohatstvi, které museli akumulovat v podminkach podvazaného trhu ve for-
mé socialniho kapitalu, shromazdovat ve formé kapitalu penézniho, a samozrej-
mé by si pfali, aby mohli své bohatstvi ve formé& penézniho kapitalu dale soukro-
mé investovat.

Na zakladé svych materialnich zajmd svou budoucnost rozhodné nespojovali
s pfedlistopadovou ekonomikou, ktera jim ,dala kfidla“, ale pfece jen neumozfovala
létat pfilis vysoko.

Obranou predlistopadového rezimu se tedy rozhodné netrapili — soustfedili se
na ekonomicky terén a na to, jak si pfipravit co nejlepsi podminky pro pfechod
do liberalnéjSiho ekonomického rezimu. A po jeho nastupu o né byl zajem — méli
informace, kontakty i praxi. Pro zahranicni firmy, které se na nové otevieny trh
vydaly, byli nepostradatelnymi pravodci, a k podnikim se dostavali snadnéji nez
kdo jiny.

Naméstci ekonomickych ministerstev, $éfové a manazefi statnich podnikd, ban-
kéfi i stalinisti¢ti Ufednici, ktefi stali v ¢ele kraja a brali je jako své obchodni en-
tity, svého naskoku vyuzili. Byt ve vrcholové fidici funkci za ,socialismu“ bylo pfi
prestupu do polistopadového podnikani vyznamnym faktorem; v brzkém pfechodu
mezi vyznamné&jsi podnikatele uspél po roce 1989 jen nepatrny zlomek lidi, ktefi
pfed rokem 1989 nebyli ve strané a sou€asné neméli Zadnou pozici v tehdejSim
managementu.3®

38 Vladimir Benacek: O plvodu a zdrojich promén ¢eské podnikatelské elity. Lidé mésta, €. 1, 2008.
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Délnicka trida:
v zajeti stalinistické zkusenosti a konceptu obéanstvi

Zduraznili jsme, Ze historie ani nékdejs$i vladnouci tfida se cillim opozice do cesty
nestavély, to ale neznamena, Ze by se jednalo o pouhé kuloarni pfedani moci. Ob¢an-
ské férum nebylo generalem bez vojska, opiralo se o manifestace a vefejnou podporu,
ulice byly pIné plakatd s vyzvami, kritikou KSC, vtipy i basni¢kami. Listopad 1989 dal
zaznit nadéji, spontanni solidarité a kreativité.

Kde v tom byla délnicka tfida?

Pracujici na naméstich pfitomni samoziejmé byli — a nejen to, pfichod kontingentu
CKD pod vedenim tehdy jest& kovare Petra Millera na Vaclavak byl rozhodujicim mo-
mentem, jehoZ vaha a vyznam byly zaznamenany kazdym a daly stalinismu mozna
finalni ader. Poselstvi ,Kral je nahy!* (,komunisticka“ strana se zastituje délniky, ti o ni
ale nestoji) zaznamenal kazdy.

Jako tfida se specifickymi zajmy v8ak délnici a délnice v listopadovych udalostech
pritomni nebyli.

Centrum listopadu 1989 bylo jinde nez na pracovistich

,LShodIi se na tom, Ze pokud se ma néco organizovat
ve Skodovce, je nutné spojeni s divadelniky a studenty.”

Svédectvi o schiizce dvou $kodovaki
s nezavislym aktivistou 20. listopadu v Plzni®*

Pracuijici tfida listopad 1989 nezahajila, ani se ji nepovedlo prostor uvolnény ochab-
nutim stalinistického spoleCenského monopolu obsadit s vlastni agendou.

Jednim z mala pfikladd, kdy do déni tfida intervenovala skrze optiku prace — kapi-
tal byl napfiklad letak ,Otazky, které zajimaji délniky*,** ktery se objevil na prazskych
ulicich po 17. listopadu (a ktery svéd¢i o tom, Ze informace o debatovanych ekonomic-
kych zménach pronikly i na vefejnost).

Jeho 37 dotazu je vypovédi o tom, jak Siroky vycet témat lidi do ulic pfived!: tykaji
se zivotniho prostfedi, zasobovani l1éky ¢i nedostatenych kapacit v nemocnicich pro
pracujici a zdravotnich klinik pro stranickou elitu, obsahuji ale i body psané z uhlu
pohledu, ktery v listopadu rozhodné nebyl bézny:

,9. Kdo zavinil takovy stav ekonomiky, Ze nyni vlada pocita se zaviranim huti,
dolt apod.? Co s uvolnénymi lidmi bude? Snad nemaji padesatileti hutnici
a haviri jit délat do sluzeb?

3 Miroslav Anton: Listopad 1989 v Plzni.
4010 prazskych dnd.
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6. Co vyplyva z moratoria staveb, které chce viada prodlouzit na léta? Co
bude s milibnem stavbart? Co bude s vybudovanymi kapacitami? Kdo z nas
stavbaru se kdy k témto otazkam smeél vyjadrit?

7. Je pravda, Ze vlada ma pripravenou variantu, ktera pocita s 1 milibnem
nezaméstnanych?

Letak predstavuje pokus o pohled na zivotni podminky z hlediska zajm0 pracujici
tfidy — a jedna se o pohled, ktery byl v kontextu listopadu 1989 ojedinély. ,Sametové
revoluci® totiz dominovala ob&anska perspektiva a pracovisté nebyla jejim centrem,
fungovala spiSe jen jako podpora tomu, co se déje na hlavni scéné, podpora studen-
tim a OF.

Obcanské férum navic nechtélo vypustit dzina z lahve: preferovalo klid a spofadany

X i

pribéh ,revoluce po pracovni dobé*, jak ji nazval historik Jan Méchyf.

.Nechtéli jsme, aby lidé stavkovali jen tak. My jsme chtéli, aby udalosti probihaly
klidné, bez ekonomickych otfesu,” vysvétluje aktivista OF Vaclav Maly, ,napfiklad pfisli
za nami z jednoho prazského obvodu, Ze zaviou vSechny obchody. Ostfe jsme pro-
testovali a vysvétlili jsme jim, ktefi to jisté mysleli dobfe, Ze nechceme, aby dochazelo
k ekonomickym nesrovnalostem, Ze je tfeba, aby Zivot probihal dal (...) Proto jsme
demonstrace planovali, aby byly az po pracovni dobég, aby se nam nemohlo vycitat,
Ze chceme destrukci, destabilizaci, Ze chceme, aby nastal ekonomicky a spolecensky
chaos.”

»
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Dokonce ani generalni stavka neméla bolet — OF vyzvalo, aby byla pouze ma-
nifestacni. Poslechlo ho 25 procent zaméstnanc(, na dvé hodiny prerusilo praci
50 procent, 15 az 20 procent se do ni z vlastni vile nezapojilo, zbytku nebyla umoz-
néna.*! Pracujici ji nevyuZili pro boj na svych pracovistich, ktery z nich mohl udé-
lat politickou silu, a akce probéhla tak, jak si OF pralo, ve vSi spofadanosti. Pokud
se pracujici do stavky ,nezapojili“ jen pfipnutim trikoléry na odév, prostavkovany ¢as
si odpracovali. Disciplinovanost 15 az 20 tisic déInikl, ktefi se shromazdili v arealu
plzeriské Skodovky, byla tak velka, Ze tato masa lidi ukédznéné éekala na svoleni ve-
deni podniku a na shromazdéni do mésta na nameésti Republiky se vydala az poté,
co feditel Skodovky dovolil otevfit tovarni brany.*2 Postoj skute¢né revoluéni!

Hned po stavce OF navic apeluje: Doba masovych manifestaci skoncila!

Na druhou stranu: na za¢atku prosince registrovalo Sdruzeni stavkovych vyborl na
5 tisic stavkovych vybor(. VSimaly si vybory v podnicich vnitfnich hierarchii, vyuZzily
situace k boji proti $6fGm a manaZerim — exponentlim stalinistické autority, s nimiz
byli v bezprostfednim styku? Podle historikl se stavkové vybory zamérovaly po stavce
predev$im na vySachovani a nahrazeni stalinistickych odbor( (nakonec se stavkové
vybory v bfeznu roku 1990 v odbory skute¢né transformovaly), mikropohled do tovaren
nam ale prace historikG nenabizeji.

Zacatek roku 1990: vina odvolavani séfa

Predbéhneme-li trochu dobu, uvidime, Ze pracovisté oZila zkraje roku 1990,
kdy se objevilo mnozstvi divokych stavek (jak v klicovych sektorech, jako
Jsou doly, huté, tak v jinych — hotely atd.). VétSinou souvisely s zivelnym
odvolavanim vedeni podnikt a predstavovaly tak velky problém, Ze o nich
musela jednat ¢eska vlada, ktera varovala, Zze dosavadni vyvoj ,ve svych
dusledcich vede az k rozpadu fidicich struktur a ohroZuje plynuly chod
hospodarstvi“.*

OF nabadalo mistni fora, aby Zivelné manaZery neodvolavala, ,nakaze" vy-
slovovani neduvéry se vénoval tisk (nékdy s vtipem: ,Je se klidné posad,“

“1Jan Méchyt: Velky prevrat ¢i snad revoluce sametova?

42 Reditel Skodovky se ukazal byt ,uznalym* partnerem zaméstnanct uz predtim. Kdyz par dné pred
stavkou pfijal malou skupinu délnikd, pfislibil jim ochotné, Ze pokud si stavku napracuji, mohou si
usporadat v prostoru tovarny mitink, a nabidl, Ze jim jako improvizovanou tribunu necha pfistavit
multikaru. Plzensky aktivista, ktery listopadové udalosti zaznamenal v knize Listopad 1989 v Plzni,

to komentuje slovy: ,Jednalo se o t¢émérF neuvéritelny vysledek. Je tfeba si uvédomit, Ze poZzadavky
dokazala prosadit pétice Sestice lidi, ktefi se jeSté pfed tydnem ani pofadné neznali!l“ To nesvédci jen
o tom, jak se stalinisticky $éf podniku ochotné podvolil dynamice doby, ale hlavné o rozsahu délnické
organizovanosti v listopadu 1989 (i pfed nim) v podniku, ktery mél 40 tisic zaméstnanci (!).

43 VIada CR k vyméné pracovnikt, Rudé pravo, 15. inora 1990.
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fika délnik kolegovi, ,a az Séf zase prijde, Ze svacina uz skoncila, vyslovi-
me mu neddvéru...”), ale zejména odbory. Ty naopak apelovaly na nutnost
,Zvy8it naroky vedoucich pracovnikt na pracovni kazeri za podpory odbort
a zvysit odpovédnost kazdého z nas.*

Stavky se ale nepodafilo propojit a nové vzniklé odbory dostaly izolované
konflikty postupné pod kontrolu.

Cely tenhle rozporny proces (nékdy za vzajemnym odvolavanim mana-
Zer( nestal hnév délniku, ale pltky mezi vlivnymi skupinami usilujicimi
0 kontrolu na podnikem) mél Sir§i konotace i dopady. Do jisté miry souvisel
s ,emancipaci“ mistnich Ob&anskych for proti praZzskému centru: regional-
ni féra méla pocit, Ze ,,dekomunizace” nepostupuje dost rychle. Zatimco di-
sidentska cast prazského OF tuto ,,druhou revoluci® odmitla, Vaclav Klaus
na toto ,hnuti“ regionti naskocil, osedlal si ho, zpacifikoval nejradikalnéjsi
santi-komunistické* kiiklouny a stal se hegemonem nejdrive v OF, poté na
politické scéné jako takové.

Mrtva ozvéna roku 1968

Slabost délnické tfidy v listopadu pomUGze objasnit fakt, Ze mohl-li se ob&ansky di-
sent opirat alespon o jisté vlastni struktury, proletariat na tom byl jesté hare.

Nepfipravenost tfidy souvisela i s tim, Ze se nemohla opfit o Zadnou bojovou zku-
Senost, kterou by ji pfinesla sedmdesata a osmdesata léta.

Proletariat v Ceskoslovensku Zzadny svij Gdarisk nezaZil.

Jedinou zkusenosti, na niz listopadovy proces odkazoval, tak byl rok 1968. Z dnes-
niho pohledu, kdy je oficialnim diskursem ,sametova revoluce® oslavovana a Prazské
jaro ignorovano ¢i shazovano, se spojeni mezi obéma procesy nezda az tak tésné,
v listopadu 1989 bylo ale hmatatelné.

Sila d&dictvi roku 1968 byla tak silna, Ze dokonce kdy? Ceskoslovenska demokra-
ticka iniciativa (CSDI; marginalni,* ale nejpolitict&jsi a nejpravicovéjsi uskupenti, které
disent vyprodukoval — a ostrakizoval) vydala prohlaSeni k 17. listopadu, které bylo
daleko radikalngjSi nez stanovisko Charty 77 a pozadovalo odstoupeni viady, méli
podle ngj tfetinu mist v pozadované nové, pfechodné vladé obsadit... ,socialisticti
reformatofi z Prazského jara!

44B&hem roku 1989 méla CSDI ambice ,upgradeovat" nezavislou opozici a byt konkurentem nepoli-
tické Charté 77. Zdtvodnéni, jimz $éf CSDI Emanuel Mandler vysvétloval, proé se to nepovedlo, ma
jistou relevanci pro pochopeni spole€enské kompozice prostredi, z néhoz opozice rekrutovala nové

sily: S Havlem jsme prohrali kvili tomu, Ze jemu se povedlo kontaktovat kulturni kruhy, fika Mandler
v knize 10 prazskych dnu.




28

Listopad 1989: proletariat spoutany sametovou trikolérou

Rok 1968 svym zplisobem respektovala i stalinisticka KSC. A to nejen proto, Ze ji
strasil jako historicky kostlivec ve skfini (v kvétnu 1989 odpovédélo 43 procent ¢lenl
strany, ze rok 1968 nebyl pokusem o likvidaci socialismu, a 60 procent mélo za to, ze
po srpnu 1968 bylo fadé lidi nepravem ublizeno*). Vedeni KSC povazovalo Prazské
jaro za pritomné, aktualni nebezpeci. Daleko vic nez disidentt z Charty 77 a dalSich
nezavislych skupin se obavali vylou¢enych reformnich ,komunistt“ z Klubu za socia-
listickou prestavbu Obroda.*¢ Disidenti byli pro KSC amatéfi, ale osmasedesatniky, po-
litické matadory se zkuSenostmi z vysokych funkci, vedeni KSC povazovalo (zejména
v podminkach ,perestrojky” a ,glasnosti“) za nebezpeéného protivnika v boji o moc.#

Rok 1968 nemohla ignorovat ani opozice: pro ni znamenal symbol, ktery bylo moz-
né vyuzit, v Zadném pfipadé vSak nechtéla pfipustit, aby byly hloubka a rozsah zmén,
k nimz sméfovala, odkazem roku 1968 omezeny. Pravicovi ekonomové pusobici v OF
neminili byt zajatci historie a ve svych pamétech na Listopad bez obalu pfiznavaji, ze
pokud jde o vysmivané i nebezpecné dédictvi Prazského jara, jejich strategii bylo: vyuzit
a prekroéit. | pro né znamenal rok 1968 pFitomnou hrozbu. Tak jako se balo vedeni KSC
spi$e osmasedesatnikil nez disident(l, tak se vedeni OF balo spige nez KSC reformnich
Lkomunistd*“, pfesnéji FeGeno toho, aby jim osmasedesatnici z Obrody nevyfoukli iniciati-
vu a neuzavteli dohodu s KSC, ktera by listopadovy proces zmrazila (viz niZe).

A do tretice byl rok 1968 se svou naivni samospravnou ideologii a demokratickym
,socialismem*® jedinym referenénim bodem pro kohokoli, kdo byl nalevo od KSC. Jenze
ani na téhle reformistické urovni z néj v praktickém smyslu nezistalo nic. Klub Obroda
byl od délnickeé tfidy zcela odtrzeny jak generacné, tak svou praxi:*® byl uskupenim né-
kdejsich funkcionait KSC, kteFi spi$ usilovali o to, aby jejich mateFska strana po letech
uznala, ze se mylila, omluvila se a jim se dostalo osobni a politické satisfakce.

Po reformistickém roce 1968 toho zlistalo jen malo.*

4 Oskar Krejci: Proc to prasklo.

46 Své zalozeni ohlasil prohlasenim v Unoru 1989.

47 Navrhy na vyuZiti politickych prostfedkt proti domacim a zahrani¢nim silam uto¢icim na socialistické
spoledenské zfizeni pripravené pro schiizi predsednictva UV KSC 17. listopadu 1989 (Oskar Krejéi:
Pro¢ to prasklo)

“¢Pro férovost ale dodejme, Ze stalinisté ¢leniim Obrody kontakt s délnickou tfidou ztéZovali, jak nam
sdélil jeden soudruh. Poté, co byli vyhozeni ze svych stranickych, podnikovych ¢i akademickych postu,
byvali umistovani na délnické profese tak, aby byli od kolegl co nejvic izolovani, tak tomu pry bylo
napfiklad pravé v plzeriské Skodovce.

4 Objevily-li se nékde v listopadu 1989 marginalni pokusy na myslenky podnikové samospravy roku
1968 navazat, tak jako pravé v plzeriské Skodovce (stali za nimi pravé osmasedesatnici), byly jen
planym pokusem a nemély Sanci do chodu udalosti promluvit.
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Brblani, petice i hrozby stavkou

Pohled na situaci na pracovistich tésné pred listopadem 1989 nabizi 186
situacnich zprav, které zacal od bfezna 1989 odevzdavat na pokyn mi-
nisterstva vnitra Sbor narodni bezpecnosti. Zcela jisté nejsou kompletnim
vyctem pripadd ,negativnich nazort a nalad“ na pracovistich, vypovidaji
ale aspon typové o tom, na jaké problémy a jak tfida reagovala.

Frekventované viny fam vyjadfovaly rostouci obavy o Zivotni uroven a ty-
kaly se celého spektra zbozi, od tisku, stavebniho materialu, elektroniky az
po potraviny a byty.

Jako ¢ervena nit se zpravami tahne brblani a verbalni nesouhlas: délnici
podle bezpecnosti vyuzivali ke kritice stranickych schuzi (,Jelikoz organi-
zatofi nezvladli situaci, bylo nutné aktiv pfed¢asné ukoncit.” ZTS Martin,
Cervenec), udavaci zaznamenavaji nazory, ze ,véci se nefeSi ku prospé-
chu délnické tfidy, ti nahore maji vyhody®, ,komunisté by se méli podivat
pravdé do oci*, ,pfestavbu odnesou jen délnici, ,pfi dobré volbé kamaradu
je mozné prochlastat se az k Radu prace®, ,odbory jsou pasivni, neuméji

se nas zastat".

Ve Skodé Ceské Budgjovice se v bfeznu délnici domahali zvyseni tarifl
o 50 procent kvli inflaci petici.

V Niklové huti v Seredi vyhrozuji délnici hromadnou vypovédi kvili pla-
tim, psala zprava z kvétna, ¢ervnova potom zmifiovala, Ze v Primyslovych
stavbach Brno hrozi odchod 600 délnikd, véetné funkcionarti ROH, kvali
mzdové a kadrové politice. Kvili tomu, Ze jim pro nepfiznivé hospodarské
vysledky podniku nebyly vyplaceny prémie a podily a Ze pol&ti délnici do-
stavaiji vice nez dvojnasobné platy, bylo podano od za¢atku roku do bfezna
170 zadosti o rozvazani pracovniho poméru v Zapadoslovenskych cemen-
tarnach a vapenkach Rohoznik.

Neékolikrat udavaci zaznamenali hrozby stavkou: V kvétnu vyhrozuji havifi
z uranovych dolii v zapadnich Cechéach, Ze ,po vzoru Kosova sfaraji do
podzemi a nevyfaraji“, v ¢ervnu byli ,udajné ochotni stavkovat® kvlli odbou-
rani prescasl, k nimz doSlo kvuli snizeni ekonomickych nakladd, hornici
dolu Rudy fijen v Ostravé-Hefmanicih, v srpnu ,ultimativné pozaduji® kvdli
»,mzdovému a socialnimu zabezpeceni“ a ,nevyhovujicim pracovnim pod-
minkam* délnici ZTS Martin, ,aby do 15 dna zacalo jednani o odstranéni
nedostatkd, jinak Ze zastavi praci“. Hornici v CSSR si v&imli i stavek svych
kolegd v SSSR: v souvislosti se stavkami v dolech v SSSR, piSe jedna
z Cervencovych zpray, ,hornici Dolu 1. Maj v Karviné zastavaji stanovisko,
Ze jen timto zplsobem Ize dosahnout zlepSeni socialnich a pracovnich
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podminek. KdyZ jsou pak srpnu mezi lamagi v Uranovych dolech u Zdaru
nad Sazavou ,rozSifovany informace o podstatném snizovani poctu za-
méstnanctll®, ,objevily se i nazory, Ze podle vzoru SSSR by se mélo zvaZit,
zda eventualni stavky napomohou oddaleni omezeni a ukonéeni tézby*.

Nékde k preruSeni prace skute¢né doslo: V kvétnu udavaci informuji, ze
v zavodé Roznava Agrozetu Brno ,po dobu nékolika hodin v dosud pfes-
né nezjisténych dnech délnici montaze na znak protestu” s hospodarskou
situaci podniku ,nepracovali“, ,informacni zdroje situaci charakterizuji jako
‘tichou stavku™. V Zavodech tézkého strojirenstvi Komarno byla margi-
nalni stavka dokonce Uspésna: ve dnech 3. a 4. srpna nenastoupilo do
zaméstnani osm pracovnikd“ a ,jako duvod uvedli snizeni prGmérného vy-
délku®. ,Dne 7. srpna rozhodlo vedeni zavodu, Ze uvedenym pracovnikim
bude zabezpeena kompenzace mezd, a oni obnovili praci.”

TFida pfitom reagovala na celou radu problémd: od (Udajného) zdrazovani
pres pracovni podminky, mzdovou otazku az hrozby propousténi. Délnici
vyuzivali ke kritice schize, na nichz méli podle zaméru stalinistickych or-
ganizatord odsoudit Nékolik vét, specialni otazkou byli migrantsti pracujici
z Polska (brali vice penéz za stejnou praci) a madarsti a polsti ob¢ané,
ktefi ,v CSSR skupovali spotfebni zbozi*.

ProtoZze mGzeme pfedpokladat, Ze se do zprav dostaly ty nejvazné;si pripa-
dy, neni soupis ,incidentd“ na pracovistich ani jejich intenzita zcela jisté ni-
jak ohromujici (navic, hrozby se podle bezpecnosti nezrealizovaly), svéd&i
ale o tom, Ze vztah délnické tfidy k jejim Zivotnim a pracovnim podminkam
nebyl idylicky a Ze ekonomickou i politickou krizi stalinismu reflektovala.
Zaroven jsou ale zpravy i dokladem toho, Ze nespokojenost proletariatu
nestihla pred listopadem 1989 nalézt ve vétSim méfitku organizovanéjsi
podobu.

Dvé strany téze mince:
stalinisticka hyperpolitizace
a disidentska ,,nepoliticka politika“

Ptame-li se po tom, v jaké kondici zastihl délnickou tfidu listopad 1989, je na misté
zastavit se jesté u povahy politiky za stalinismu.

Zkugenost proletariatu v Ceskoslovensku pred listopadem 1989 byla zkuSenosti
Zivota v podminkach absence moderni demokracie, Zivota ve statu, v némz nebyla
dokon&ena separace mezi politickym Zivotem a ob&anskou spole¢nosti, ktery nedis-
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ponoval nejrozmanitéj§imi mechanismy na kanalizaci vnitfnich rozpor(, které ma ve
svych sluzbach kapitalisticka demokracie.

Ze kapitalistické demokracie chranit pfed tisice otfesy, byl stalinisticky rezim tim kfeh-
¢i, Ze podobny ,polstar“ nemél. Ve, co dokaze v kapitalistické demokracii integrovat
uvnitf systému trh, statni €i nevladni instituce, neslo za stalinismu znameni né€eho, co
pro systém predstavuje politické ohrozeni.

Reéeno slovy Vaclava Havla z jeho knihy Moc bezmocnych z roku 1978 (kterou
stoji za to pfipomenout, protoze se stala jakymsi kanonem ,neideologické ideologie®
disentu): ,V podminkach, kdy byla zruSena politika jako oblast lidské €innosti, v tako-
vych podminkach, kdy byla vyhozena dveimi, jako by se vracela oknem; vSechno se
stava kryptopolitické, polopolitické.*

Skute€né: Stejné jako pfed listopadem 1989 ziskaval politicky rozmér nedosta-
tek toaletniho papiru, televizort &i hygienickych viozek, stavaly se politikou absence
v praci i vyroba zmetk, politickym projevem byly neucast na vefejnych ritualech typu
Prvniho maje, kritika plytvani zdroji ve vyrobé i dlouhé vlasy, punc protirezimniho pro-
testu nabyvalo upozorfiovani na Spatné Zivotni prostfedi i poslech ,zavadné” muziky...
To v8e ziskavalo automaticky, a priori, ,politicky“, ,antisocialisticky“ vyznam.

Za stalinismu dostavaly jako by politicky rozmér i samotné perspektivy obcanské
spolecnosti.

Ostatné, pravé k ni, k lidskym praviim a participaci spole€enskych iniciativ na spra-
vé vefejného Zivota, se vztahovala vétSina disentu.

Politické (pravicové i levicové) skupinky v ném skomiraly jen na okraji, domi-
nantné ho zastupoval koncept ,nepolitické politiky“ Vaclava Havla, vyjadfeny pfe-
dev8im v Moci bezmocnych. Byl existencialni vzpourou jedince proti odcizenym
byrokratickym strukturam a hierarchiim, proti ,samopohybu® technokratické a kon-
zumni civilizace. Havel odmitl systémovou zménu (nejde o strukturalni problém,
ale o konkrétniho ¢lovéka) a volal po ,negaci systému v sobé samych* a ,Zivoté
v pravdé®.

Jenze zatimco hyperpolitizace produkovana stalinismem znamenala, Ze politicky
rozmér dostavalo cokoli, i Havlav ,zZivot v pravdé®“, znamenalo to téz, ze v takovém
ramci proletariat téZkopadnéji hledal svou vlastni politickou agendu, hdfe rozpoznaval,
jaké rozpory jsou specifické pro néj jako spole¢enskou tfidu s ,radikalnimi okovy“.%°

A nerozpoznava-li proletariat sam sebe jako zvlastni tfidu se zvlastnimi zajmy, hrozi,
Ze bude vtazen demokratickou agendou. Ze se navzdory tfidnimu antagonismu, ktery
denné bezprostfedné zaziva v praci i spole€nosti, politicky rozpusti se v pozadavcich
obcanské spolecnosti za svobodné volby a rovnost pfed zakonem.

% Karel Marx: Uvod ke kritice Hegelovy filozofie prava.
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Zména jako pokojny proces: od dialogu k moci

V situaci, kdy lezela moc na ulici, bylo pfesto pro vedeni ,sametové revoluce pfipadné
autonomni angazma délnické tfidy v bézicich udalostech nebezpec¢im. Ob&anské forum
vytésnilo a usmérmovalo studentské hnuti jako silu v pohybu, implicitné ale jako by jeho
kroky myslely i na to, nenechat nastoupit na scénu jiného potencialniho aktéra (ktery byl
dosud predevsim Stafazi): délnickou tfidu. Na to, nedat ji pfilezitost, aby se na spole¢en-
skou dynamiku podivala z pohledu svych specifickych zajmu a artikulovala je politicky.

Jednim z nejvyraznéjsich znakl strategie OF byl jeho ddraz na pozvolnost zmény.
OF se od zadatku peglivé vyhybalo pfilisné radikalité. Kdyz Mandler z CSDI5' poZa-
doval po 17. listopadu okamzitou demisi vlady, chartista Vondra reagoval skute¢né
srevoluéné®: ,A s kym bychom jednali?”“ Snahy predstaviteld OF vyhnout se za kazdou
cenu ustavni krizi se mohou zdat vtipné, divame-li se na né jako na revolucionare. Vi-
dime-li v nich ale téz budouci vladce, ktefi se chtéji vyhnout zbyte€nym spolecenskym
turbulencim, ma jejich péce o kontinuitu zmény smysl.

Pocate¢ni zdrahani se OF, pokud jde o pfevzeti moci, pak navic téz konvenova-
lo s ,nepolitickou politikou®. Jesté 1. prosince Havel prohlasuje: ,My jsme kontrolou
moci, garantem, Zze moc bude zafizovat uskute¢néni spoleCenskych ideall, véetné
svobodnych voleb. Ale nejsme ti, ktefi cht&ji participovat na moci. Nas to neustale
zaskakuje."?

Své zastupce do (Ceské) vlady tak pfedvoj nové moci vysila az tfi tydny po 17.
listopadu — a to na naléhavou prosbu stalinistického premiéra! Téhoz dne dochazi na
no¢nim jednani OF k zasadnimu obratu, ktery vedl opozici k tomu, aby vyslala své
zastupce i do federalni viady.

K vyznamné zméné v postoji OF doSlo na zakladé ¢tyf ddvodu:

Zaprvé hrala roli obava, ze se federalni premiér Adamec dohodne s osmaSedesat-
niky z Obrody, a OF tak vySachuje.

Zadruhé zménila pomeér sil intervence ekonomd z Prognostického Ustavu, ktefi
vnesli do OF silny tah na branku: Vaclav Klaus prohlasuje, Ze on a jeho kolega Vla-
dimir Dlouhy byl ,pfed tfemi tydny* ,Spickou svétovych ekonomd® vybran do ,rescue
teamu® pod hlavickou OSN, coz ma byt ,zachranny tym pro vychodni Evropu, ktery by
zachranil ekonomiku Sovétského svazu, Polska, Madarska, Jugoslavie a Ceskoslo-
venska. (...) Takze my jako se tim troSku zabejvame.*

Sebevédomé mocenské aspirace ekonomové vysvétlili obavou z dopadu KSC jiz
schvalenych ekonomickych reforem, které mély zacit fungovat od 1. ledna 1990, a z
toho, co by mohla vliada bez zastoupeni OF napachat, ¢ekala-li by opozice mimo viadu
az do prvnich svobodnych voleb. , Ta myslenka (...) nechme tu vladu, at udéla cokoli

51Kdyz jsme vySe psali, Ze jedinou redlnou alternativou k politickym krokiim bylo studentské hnuti,
byla tou druhou, nerealnou, po¢atkem listopadu okrajova CSDI.
52 Jifi Suk: Labyrintem revoluce.
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Shromézdéni v chemicce v Usti nad Labem.

do voleb,“ uvedl! Klaus, ,to se nesmi stat."® Havel souhlasil: ,Ono bézi o dost, protoze
od 1. ledna m4 existovat ten novy mechanismus, o kterém vsichni fikaji, Ze to zachra-
ni, ale ktery to muze v8echno znicit (...) Do 1. ledna to ur¢ité musi vzit do ruky pofadni
ekonomové, vSechna ta ministerstva.**

Tretim silnym motivem pro vstup do vlady byl strach z nalady ulice, ktera opozici tladila,
aby ,do toho Sla“. Kdyby se stalinisté nezacali z viady odstrafiovat, hrozila by podle Havla
,Krveproliti, boufe, nekontrolované stavky a OF bude svrzeno a nebude zadny partner,
ktery by s nimi jednal (...) Neprehledna krize, Zivelné stavkové hnuti, zmatek.“®

Neslo ale jen o to, dat vefejnosti signal, Ze predvoj zmény $lape KSC na paty, OF
muselo téz myslet na to, ze zanedlouho bude ono samo pfisti moci — a mélo by si tedy
zajistit co nejochocengjsi délnickou tfidu. Ekonomové napojeni na OF, zdGrazrioval
na jednani Havel, ,(...) to vSechno programové pfipravujou: Jak to udélat a jak uklid-
nit délniky v Poldovce — a v téch dalSich velkejch fabrikach — ktery se bojej, ze bude
nezaméstnanost. Oni v&dé&j pfesné, co jim fict, Ze nebude nezaméstnanost a tak dale.
Oni jsou na to programové kompletné pfipraveny a domluvili jsme se, ze vstoupé&j do
hry v pravou chvili, kdy jim Fekneme."®

Pokud existuje vymluvny obraz o listopadu 1989, nabizi ho ono no¢ni zasedani OF,
na némz koncepce odmitani moci narazila pfedevSim na dva tuhé oponenty: prvnim

53 Jiti Suk: Obc&anské forum, Il. dil.
54 Jifi Suk: Obcanské férum, 1. dil.
5 Jifi Suk: Labyrintem revoluce.

56 Jifi Suk: Obcanské férum, I1. dil.
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byl ekonom Vaclav Klaus z Prognostického ustavu, ktery trval na tom, Ze ekonomicka
reforma musi zagit hned, druhym kovar z CKD Petr Miller, ktery varoval, Ze ,DélInici
chtgji poslat KSC do haje!”.

Ekonomové jako ambiciézni protagonista derouci se k moci, proletariat jen jako
mozny troublemaker, k némuz se musi pfihlizet, aby potiZze nezacal doopravdy délat.

»Konec politiky“ jako kourova clona

»Nepoliticka politika“ jako specificky produkt stalinismu ale nefekla své posledni
slovo ani poté, co OF do federalni vlady vyslalo své lidi na strategické ministerské pos-
ty a s pomoci federalniho premiéra za KSC si kabinetnimi machinacemi a natlakem
vymohlo, aby Havla zvolil stalinisticky parlament prezidentem.

Neocenitelnou sluzbu poskytovala ,nepoliticka politika“ nastupujici vliadnouci ti-
dé jesté dlouho poté. Byla prostfedkem, jak pfipravit proletariat o jeho trumfové eso
v rukavu — o politickou autonomii.

Skutecné, ideologie OF, ktera polistopadovému zivotu dominovala, byla pfedné im-
plicitnim odmitnutim Marxova ,politickd moc je oficialnim vyrazem tfidniho antagonis-
mu v burZzoazni spole¢nosti“.5”

Krédo, které z havlovskych disidentskych ¢asti OF vyzafovalo, znélo, budeme-li
parafrazovat: Konec politiky. Samozfejmé, tenze a rozpory budou i po padu stalinismu
existovat, nebudou vSak na sebe brat politicky raz. Nastava obdobi vécného, neideo-
logického feSeni konkrétnich problém.

Neslo ale jen o ideologické fantazie, které by se nad (po)listopadovou realitou vzna-
Sely jen jako mudrlantské tfesténi, které zaregistruje jen nudici se filozofujici politolog.
Koncept nepolitického obcanstvi jako extrakt konceptu demokracie byl tehdy do jisté
miry skute€nou materialni silou.

Ustredni slogan Obé&anského féra ,Strany jsou pro straniky, OF je pro vechny!”
ktery visel na kazdém narozi, vyjadfoval esenci ,nepolitické politiky”“ perfektné a kazdy,
kdo se o listopadové udélosti aspon ,otfel“, jeho poselstvi dobfe rozumél: Na svét se
nedivejme skrze politicky kli¢! VSichni jsme na jedné lodi, neexistuji generalni politic-
ké, stranické (ale pfedevsim tfidni) zajmy, jen myriady rozli€nych konkrétnich problé-
mu, pro jejichZ feSeni se spolu budou v ramci oteviené spole¢nosti stykat obanské
spolky a projekty, které kolem toho kterého problému vyrostou, aby se pfi feSeni jiného

problému jednotlivi ob&ané preskupili zase do jinych iniciativ.5®

7 Karel Marx: Bida filozofie (Karel Marx, Bedfich Engels: Spisy, sv. IV) Politickd moc zmizi po sebe-
-zru$eni proletariatu jako tfidy, s nimz zaniknou, v lidském spolecenstvi sjednocenych vyrobc(,
spolecenské tfidy i jejich antagonismus.

%8| Petr Uhl, ktery se v oné dobé jesté hlasil k trockismu a ktery byl v ¢ervnu 1990 zvolen za OF do
parlamentu, tehdy povazoval €eskoslovensky parlament za zvlastni parlament svého druhu, ktery se
od instituci klasickych parlamentnich demokracii lisil, a OF za zaklad pro teritoridlni a ekonomickou
samospravu. Nebylo to naposled, co prokazal pomérné velky kus politické naivity. (A-Kontra 1/1993)
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Kapitalisticka spole¢nost, hlasa ,nepoliticka politika“ (slovo ,kapitalisticka“ tehdy sa-
mozfejmé nepouZzivala®®), nezna zadny generalni, apriorni rozpor (tfidni rozpor), ktery
jde ji napfi¢ a neustale ji provazi. Politika je mrtva, protoze existuji jen efemérni, ad
hoc vznikajici tenze v zasadé soukromého, ne spolecenského charakteru.

Zatimco komunisticka kritika vychazi z existence kolektivniho délnika (ktery je vice
nez prostym souhrnem vsech jednotlivych délnikd: je organismem spole¢enské prace
postavené na kooperaci, ovsem pod komandem kapitalu), demokraticka ideologie se
diva na svét pfesné protikladné. Vidi jen separovaného, izolovaného jednotlivce: vidi
majitele jednoho hlasu (voli¢e), majitele jedné individualni pracovni smlouvy, kterou
podepsal jednotlivy kapitalista jen s nim samotnym®® (déInika), nestastného obc¢ana
jako individualniho prodejce, ktery si na trhu prace hleda ,svého” kupce (nezamést-
naného)...

Udalosti listopadu 1989 dostaly jméno ,sametova revoluce®, ale jejich skute€nym
symbolem byla ob&anska trikoléra.

O zdanlivém ,konci“ politiky by ostatné mohlo svédcit i to, jak maceSsky OF zacha-
zelo s témi politickymi uskupenimi, ktera disent zrodil, at’ napravo, tak nalevo. Upo-
zadoval je uz disent a béhem listopadu je drzelo mimo dllezité déni i OF (de facto
zamérné byli vedenim féra jejich zastupci odklizeni do irelevantni ,koncepéni komise®,
aby nezaplevelovali vécny management pfechodu od stalinismu svymi politizujicimi
nekone¢nymi polemikami).

A co je daleko podstatnéjsi, ,konec politiky“ se dostal i za brany podnikd. ,Vyhnat
politiku z tovaren, to byl tehdy trend. To mné z Listopadu utkvélo nejvic,” fekl nam je-
den z prazskych pamétnikl pfi rozhovoru. Nejednalo se ale jen o Utok OF na politickou
pFitomnost stalinistl v podnicich? V prvé fadé urcité: Kdyz zacaly v zavodech vznikat
stavkové vybory, zaCalo OF vyzyvat k tomu, aby se pfeménily v Ob&anska féra a de
facto tak kopirovalo strategii podnikovych zakladnich organizaci, kterou mél jeho stali-
nisticky konkurent. Po generdlni stdvce ale potencialné politicky vyznam podnikovych
bunék, at vybor(, tak pobo¢ek OF, klesa — a v zadném ohledu se v jejich pfipadé neda
mluvit o tom, Ze by se jednalo o elementarni zarodky politickych organu tfidy. Na jafe
roku 1990 se pfeménuiji stavkové vybory na odbory. Stalinisticka politika tak byla z to-
varen vyhnana, aby ji nenahradila Zadna jina — jen odbory. Ale i t¢m jako reprezentantu

5 \/lyhybala se mu z dobrych dtivodd: podle prizkumu z 23.-24. listopadu 1989 se Ceskoslovensko mélo
podle 45 procent dotazanych vyvijet socialistickou cestou, podle 3 procent kapitalistickou cestou,

47 procent si pralo systém, ktery by byl né¢im mezi tim, 5 procent nedovedlo posoudit. Priizkum

z 9.-12. prosince nepfinesl o moc jina Cisla: pro socialistickou cestu bylo 41 procent, pro kapitalistickou
3 procenta, pro systém ,néco mezi tim“ 52 procent, posoudit nedovedla 4 procenta. Na otazku, zda by
se mély vratit do soukromého vlastnictvi a) nejen restaurace a malé dilny, ale i velké vyrobni podniky

a b) velké zemédélské podniky, odpovédéli ,rozhodné ano® 8 procent (v pfipadé velkych zemédélskych
podniku 4 procenta), ,spiSe ano“ 14 (resp. 9), ,spie ne“ 33 (resp. 29), ,rozhodné ne ,40" (resp. 54),
nevédélo 5 procent (resp. 4). (Dragoslav Slejska, Jan Herzmann a kol.: Sondy do verejného minéni)

0 |deologie ob¢anstvi nevidi vztah kolektivni délnik — kapital, pfipousti jen existenci vztahu individualni
délnik — individualni zaméstnavatel.
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pracovni sily kolektiv( délnik( pfedurcila doba jen velmi submisivni pozici. Vladnouci
tfida udélala maximum pro to, aby pracovistim dala raz mista soukromého prodeje
pracovni sily.

K tomu v8emu se, tak jako b&hem celého listopadu 1989, dbalo na sugestivni sym-
boly. Na jmenovani Petra Millera do vlady Vaclav Havel skuteéné netrval nahodou.
Slo samozFejmé o signal: BoZe, pro¢ myslet na n&jaké specifické zajmy délnické tidy,
kdyZ je novym ministrem prace kovar, ktery stél jesté pfed ctyfmi tydny u soustruhu
v tovarné?

,Nepoliticka politika“, pateticka slova o odpovédnosti a moralce a ujiStovani o tom,
ze ,nezaméstnanost nebude®, byly ale jen jednim prvkem listopadové alchymistické
kuchyné. Nové vladnouci tfidé poslouzily pfedevSim jako kourova clona, ktera prole-
tariatu zakryvala vyhled na velmi politickou dilnu, v niz se pfipravovala ekonomicka
transformace.

V té jiz ale nevladly postavy z disentu, ale ekonomicti odbornici vzesli z pfedlisto-
padového prostfedi, do jejichZz scénafe se pozdéji hbité zapojili nékdejsi stalinisticti
manazefi ¢i bankéfi. Ekonomie byla oblast, kterou disent nemél nikdy pod palcem —
mélo to zcela pochopitelné diivody. Disent na ekonomickou problematiku ani nemél,
ani to nebylo potfeba. To, o co se snazil, zvladali totiz daleko |épe sami ekonomicti
odbornici z oficialnich instituci, protoZze méli lepSi pfistup k informacim, ke statistikam,
k nejnovéjSim ekonomickym analyzam...®' Pfedstava, Ze by se nékde v sebevic za-
padlém odborném pracovisti pfed listopadem pracovalo na pravdivé analyze stavu
lidskych prav v CSSR &i zkoumaly cesty, jak rozvijet neziskovy sektor, je samozfejmé
bizarni: ekonomicti odbornici se ale mezitim relativné nerusené zabyvali transformaci
v Polsku, privatizacemi v Latinské Americe...

To, Ze na formulaci ekonomického planu po padu stalinismu byly mnohem Iépe
pfipraveny struktury z oficialniho zazemi stalinistického statu nez disidenti ¢i kdokoli
jiny, stoji za pozornost.

Nejde vSak pfitom o populistické zddrazfovani personalni kontinuity mezi establis-
hmentem predlistopadového Ceskoslovenska a polistopadového. Mnohem spi$§ zde
jde o kontinuitu potreb a tendenci ekonomiky — a presné tenhle prvek je mostem mezi
stalinistickou ekonomikou a rekompozici kapitalu a tfidy, k niz doslo po listopadu 1989.
| tahle otazka bude pfedmétem textu, ktery pfipravujeme.

61V/iz rozhovor s Petrem Pithartem: Sed4 zoéna byla pfipravena, chartisté ne.
Lidové noviny 16. listopadu 2004



V. Misto zavéru

V. Misto zavéru >>>>>>>>>

>>>>>>>>>> Listopad 1989 byl vyrazem rostouci krize sovétského bloku (to, co trvalo
v Polsku nékolik let a v Madarsku nékolik mésic, trvalo v Némecku a Ceskoslovensku
uz jen nékolik tydn(i), slabosti viadnouci tfidy v Ceskoslovensku i slabosti Sovétského
svazu udrzet se v roli vychodoevropského hegemona.

>>>>>>>>>> Listopad 1989 byl dokon¢enim roku 1968, a to ve dvou aspektech. Za prvé:
byl-li rok 1968, navzdory vSi nostalgii, s niz se k nému jako k jedinému referenénimu
bodu upina mistni ,radikalni* levice, v Ceskoslovensku zejména krokem smé&rem k vét-
$i autonomii individualnich kapital( a vy$$i moci jejich funkcionarl (,drzitel(“, mana-
Zeru), pak Listopad tento krok dotahl do konce a omezeni, kterymi fungovani kapitalt
pred rokem 1989 spoutaval stat, uvolnil.

Za druhé, byl-li rok 1968 hlavné bojem za demokracii a ob&anska prava, byl Lis-
topad predevSim prfechodem k vytvofeni rozvinuté, moderni obanské demokracie
s pestrou siti ob&anské spole€nosti, ktera dokaze proletariat integrovat efektivnéji (ale
nikdy ne absolutné!) nez rigidni stalinsky rezim.

>>>>>>>>>> Za neexistence obganské spolecnosti v listopadu 1989 bylo jeji substituci
Obcanské forum, které tak uz v listopadové dny ztélesriovalo nebezpedi, ktera pro
proletariat koncept obCanstvi predstavuje.

V podminkach listopadu 1989 tfida nedokazala svou praktickou aktivitu opirat
o rozpor, ktery je jediné ji specificky — tfidni antagonismus. A o to, aby se potencialni
subverzivni, politicka tvar proletariatu rozpustila v konceptu ob&anstvi a demokratic-
kych prav, se postarala Uspé&sna strategie OF.

Rikame-li, Ze skuteénym symbolem ,sametové revoluce® byla ob&anska trikoléra, je
tfeba jednim dechem dodat, Ze trikoldra je vzdy symbolem statu a vladnouci tfidy.

>>>>>>>>>>\/zdychame-li dnes nad nizkou mobilizaci nasi tfidy, je tfeba védét, Ze jeji pfi-
¢iny lezi dilem pravé i v listopadovych udalostech pred dvaceti lety, kdy tfida nevyuzila
relativné otevfené partie a nedokazala do ni zasahnout jako politicky nezavisla sila.

TFidni boj jako vztah dvou moment(, proletariatu a kapitalu, totiz neni strnuly, sta-
ticky. Oba jeho prvky v ném maji tendenci dominovat jeden nad druhym. Neobsadi-li
prostor, ktery situace nabizi, jeden z nich, nezustane prazdny — bude obsazen nepfi-
telem. Pomeér sil nezlistane prosté takovy, jaky byl pfedtim: pozice toho, kdo nejedna,
se oslabuje ve prospéch jednajiciho protivnika.

Paklize si tfida v Listopadu neosahala svou vlastni politickou agendu a destruktivni
potencial a paklize si nevytvofila ani zarodky vlastnich politickych organt umoznuji-
cich prohloubeni uvédoméni a efektivnéjsi boj, podepsalo se to na jeji budouci kondici:
tim spiSe se v devadesatych letech stala obéti konkurence na pracovnim trhu a ideo-
logie utahovani opasku (ktera vlastné nebyla ni¢im jinym nez randez vous obCanskeé,
~nepolitické“ politiky a diktatorské logiky kapitalu!).
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Nevyuzijeme-li jako tfida Sance, kterd se nam nabizi v dany moment, jedna se
o porazku, za niz poneseme nasledky i v budoucnosti, tak by znélo jedno z pouceni
z listopadu 1989. (Ostatné, po ruce mame i aktualnéjsi priklad: dnes je tfida v dobé
krize schopna celit Gtoklm $éfa tim méné, ¢im méné byla schopna vyuzit ve svuj pro-
spéch situaci pfedchozich let, ktera ji byla diky nedostatku pracovni sily pfihodna.)

>>>>>>>>>> Pokud by v8ak na$e kritika skoncila jen u toho, Ze proletariat nedokazal jed-
nat v listopadovych dnech jako politicky aktér, nebyla by Uplna, protoze by se nedotkla
otazky, pro€ tomu tak bylo. Schopnost tfidy organizovat se a jednat jako skutecny
protagonista byla ochromena stalinismem; tak by znélo dal$i pouceni: etatismus, at
podporovany stalinisty, trockisty ¢i socialnimi demokraty, je zbrani proti autonomii pro-
letariatu.

>>>>>>>>>> Proletariat neni jen abstraktni kategorie, ma svou konkrétni trajektorii, ktera
ale neni kontinualni (podobné jako neni linearni tfidni boj).

Souvisi to se zasadnim rozdilem mezi viadnouci a ovladanou tfidou.

Zatimco dominantni tfida, majici ve svych sluzbach celou spole€nost i vydobytky
kolektivni inteligence, dok&Zze akumulovat znalosti z tfidniho boje a vyuzivat je pro
neustalé zdokonalovani své nadvlady (at formou integrace, nebo represe proletari-
atu), proletariat na tomhle poli prohrava. NejenzZe jeho boj neni linearni, nenavazuje
automaticky na bod, jehoz jiz dosahl, aby ho pfekro€il a gradualné posunoval metu
porad dal. Délnicka tfida navic neni schopna vyuzivat svych boju tak, aby zkuSenosti
a poznatky z tfidniho boje pribézné obohacovaly jeji ,vale¢ny arzenal”. Pfili§ ¢asto
opakuje tytéz chyby, ska€e na podobné triky kapitalu a fesSi tytéz otdzky — nebo,
presnéji feCeno, zapomina na c¢astec¢né odpovédi, které b&hem minulych boju jiz
nacrtl.

Realitou, s niz se proletariat neustale potyka, je diskontinuita.

Jednou z vyzey, jimz proto Celi, je rozvoj padné teorie, ktera by kritiku a pouceni
z boju dokazala poskytnout boju pfistim. Shromazdovat zku$enosti, pozitivni i nega-
tivni, naakumulované touto trajektorii, ,Cist je* skrze marxismus jako metodu, abstra-
hovat z nich teorii a kritizovat limity nasi tfidy, je proto jednim z Gkold komunistické
organizace.

Tato brozurka si nedéla jiné ambice nez byt pokusem o pfispévek do kolektivni
paméti délnickeé tFidy.

Jeji limity jsme zminili v UVOdUVa pokusime se je napravit textem, ktery se zaméfi na
povahu ekonomického rezimu v CSSR a ekonomickou transformaci po roce 1989.

Pokud pak brozurka, kterou drzite v rukou, povede k reakcim, které obraz o listopa-
du 1989 doplni a umozni napsat pokracovani tohoto textu ¢i jeho druhou verzi, ktera
bude dopinéna zejména o konkrétné&jsi pohled na pracoviété v Cesku i na Slovensku,
splni sv{j ucel.
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Zdroje a podékovani

Nejlepsi analyzou strategie Obcanského fora, peripetii jeho jednani s moci i problé-
mu jeho vnitrniho fungovani je kniha Jifiho Suka Labyrintem revoluce.

Pokud jde o listopadové déni v regionech a o aktivitu déinické tfidy, nabizi toho lite-
ratura zoufale malo — jako by absence svédectvi o tom, co se délo na pracovistich,
reflektovala tezi o tom, Ze délnicka tfida nebyla centrem listopadu 1989. Jednou

z mala vyjimek je napfiklad utla broZurka Miroslava Antona Listopad 1989 v Plzni,
ktera se alespori okrajové vénuje plzeriské Skodovce.

Proto jsme se snaZili co nejvic vychazet i z rozhovoru s pamétniky, byt je té&Zké jejich
svédectvi a reflexe generalizovat. Dékujeme jim za ochotu, svédectvi i nazory, stejné
Jjako nasim soudruhiim z Mouvemente Communiste za inspirativni otazky.

Knihy:

Deset prazskych dnua. 14. - 27. listopadu 1989, Praha 1990
Miroslav Anton: Listopad 1989 v Plzni

Vladimir Benacek: O pdvodu a zdrojich promén ¢eské podnikatelské elity. Lidé mésta,
¢. 1,2008

Marek Benda, Martin Benda, Martin Klima, Pavel Dobrovsky, Monika Pajerova,
Simon Panek, Roman Kfiz: Studenti psali revoluci, Praha 1990

Vladimir Hanzel: Zrychleny tep déjin. Realné drama o deseti jednanich: autentické
zaznamy jednani Ob&anského fora a Verejnosti proti nasiliu s pfedstaviteli statni moci
v listopadu a prosinci 1989, Praha 2006

Vaclav Havel: Moc bezmocnych, Praha 1991

Michal Horacek: Jak pukaly ledy, Praha 1990

Milos Jake$: Dva roky generalnim tajemnikem, Praha 1996

Padraic Kenney: Karneval revoluce. Stfedni Evropy 1989, Praha 2005

Oskar Krejéi: Proc to prasklo aneb hovory o demokracii a ,sametové revoluci®, Praha
1991

Karel Marx Friedrichu Boltovi, 23. listopadu 1871. Marx, Engels: Vybrané dopisy,
Praha 1952

Karel Marx, Bedfich Engels: O odborovych organizacich, Praha 1951
Karel Marx, Bedfich Engels: Spisy, sv. IV, Praha 1958



40

Listopad 1989: proletariat spoutany sametovou trikolérou

Jan Méchyf: Velky prevrat ¢i snad revoluce sametova? Nékolik informaci, poznamek
a komentaru o nasi takfe¢ené nézné revoluci a jejich osudech 1989 — 1992, Praha
1999

Ivo Mozny: Proc¢ tak snadno: nékteré rodinné divody sametové revoluce. Sociologic-
ky esej, Praha, 2009

Milan Otahal: Studenti a komunisticka moc v ¢eskych zemich 1968 — 1989, Praha
2003

Petr Pithart: Devétaosmdesaty, Praha 2009

Jifi Suk: Chronologie zaniku komunistického rezimu v Ceskoslovensku 1985 — 1990,
Praha 1999

Jifi Suk: Labyrintem revoluce. Aktérfi, zapletky a kfizovatky jedné politické krize. Od
listopadu 1989 do cervna 1990, Praha 2003

Jifi Suk: Obcanské férum. Listopad — prosinec 1989. I. dil: Udalosti, Praha — Brno
1997

Jiti Suk: Obcanské férum. Listopad — prosinec 1989. Il. dil: Dokumenty, Praha — Brno
1998
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Miroslav Vanék a kol.: Vitézové? Porazeni? Zivotopisna interview. Il. dil: Politické
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Clanky:

v

Devétaosmdesaty bez ,neofeci®. Petr Pithart ,Literarni noviny, 5. ledna 2004

Makroekonomicky vyvoj Ceské republiky 1984 — 1994. Vlastimil Gejdo$ , http://www.
czp.cuni.cz/knihovna/undp/studie/17_Gejdos.htm

Mimoradny véeodborovy - véesvazovy sjezd v bfeznu 1990. CMKOS, cmkos.cz
Poznamky ke tridé. KPK (A-Kontra 03/2007) (http://protikapitalu.org/?p=31)

Sametové odbory. Malé historické ohlédnuti. CMKOS, cmkos.cz



Zdroje a podékovani

Scenar silového rieSenia existoval. Rozhovor s Oskarem Krejcim, Obrys — Kmen,
Halé noviny, 15. prosince 2007

Systém je tfeba nechat trochu vyhnit! Rozhovor s Petrem Uhlem (A-Kontra 01/1993)

Seda zona byla pfipravena, chartisté ne. Rozhovor s Petrem Pithartem, Lidové novi-
ny 16. listopadu 2004

Viada CSR k vyméné Fidicich pracovnikd, Pravo, 15. Gnora 1990

a dalsi

Jiné materialy:

Denni situaéni zpravy, které vydavalo federalni ministerstvo vnitra CSSR pro své
vrcholové funkcionare a vysoké predstavitele strany (rubrika 4. Nazory a nalady oby-
vatelstva®) od bfezna do fijna 1989. Ustav pro studium totalitnich rezimui. http://www.
ustrer.cz/cs/denni-situacni-zpravy-1989
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Kudy kam, svéte?

Gilles Dauvé a Karl Nesic

Nejpfihodné&jsi moment na praktické zpochybnéni kapi-
talu neni ekonomicky rozvrat, ale okamzik, kdy vyrobni
cyklus dosahl svého vrcholu, tvrdi autofi z asopisu
Troploin — a proto se v textu z roku 2001 ptaji:

V jakém stavu se dnes nachazi restrukturalizace kapi-
talismu? NasSel kapitalismus novy vyrobni systém?

A jaké komunistické perspektivy dneSek nabizi?

(brzy ke stahnuti na webu KPK)

okodotbiSOUBARTA

Bulletin KPK €. 1:

Kolektivné proti kapitalu

Pohled na situaci automobilového prtimyslu v CR, jeho vyznam pro ekono-
miku a tfidni boj ::: report o kolektivnim vyjednavani ve Skodé& Auto na jare
2007 :: letak, ktery jsme ve Skodé& rozdavali ::: anonymni délnicka vyzva
kritizujici odbory zevnitf Skody ::: plus predmluva o tom, jakymi politickymi
brylemi se divat na kapitalistickou spole€nost a jakou politickou metodu

v boji proti ni pouzit. (ke stahnuti na webu KPK)

Porto Marghera: posledné ohne

(DVD, slovenské titulky)

+ booklet (Cestina, slovenstina)

Manuela Pellarin

Italie konce 60. a 70. let pfedstavovala jeden

z nejvétsich okamzikl proletarského boje. Doku-
ment se vraci k boji v chemi¢ce Porto Marghera a je
postaveny na rozhovorech s jeho u¢astniky. Kromé
néj je na DVD rozhovor s jednim z tehdejSich dél-
nickych vidcl v benatském regionu Augustem Fin-
zim (anglické titulky), sou¢asti DVD je 60strankovy
booklet od kolektivu Wildcat pfiblizujici tehdejsi boje
i operaismus, ktery stal v jejich pozadi.

(booklet ke stahnuti na webu KPK)
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Francuzsko, maj-jun 1968:
zmeskana prilezitost’' na
autonomiu pracujucich
Mouvement Communiste

Komunisticka analyza, ktera

udalosti roku 1968 mnohym
mozna demytizuje, opfena

o svedectvi dvou jejich

UcCastnikd, z nichz jeden byl
aktivni v akénim vyboru,

druhy v automobilce.

(ke stahnuti na webu KPK)

A POLITICKT BOJ

onasEY
A& POLITIEKY BOY
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Dilinicka-studentshe
akdiai vabary,
Froameie, kedten 1968

Foger farqoar a Frmdy Previman

b o

il

24. gerven 2008:

TeE

ktera dala pracujicim malo
a $éfy nezabolela

Bulletin KPK ¢. 2
Kolektivné proti kapitalu
Analyza odborové stavky

z 24. ¢ervna 2008, ktera
nevypovédeéla jen
o tom, nakolik si politici
ne/délaji z odborl hlavu,
ale naznacila téz leccos
o sile/slabosti odbort
uvnitf délnické tfidy,

o jejich ne/schopnosti mo-
bilizovat na pracovistich,
ale i o stavu, v némz se

proletariat v Cesku nacha-

zi. Text se vénuje i otazce,
z jaké akce ma délnicka
tfida skutecny prospéch.
(ke stahnuti na webu
KPK)

Délnicko-studentské
akeni vybory.
Francie, kvéten 1968
Roger Gregoire
a Fredy Perlman
Kriticky pohled na
smasedesaty napsany
dvéma aktivnimi ucastniky
tehdej$iho hnuti.

(ke stahnuti na webu KPK)

Odbory a politicky boj

Mouvemente Comunniste

Politicky boj proti kapitalismu se nemuze divat na zapasy za kazdo-
denni zajmy pracujicich ted a tady skrze prsty a koncit u opakovani
abstraktnich slogant o revoluci. A naopak, ekonomicky boj ted a tady
mUze byt plodny, jediné kdyz je opfen o politickou kritiku viady kapi-
talu a vede ho pracujici tfida, ktera se neohlizi na potfeby firmy nebo
narodni ekonomiky. Takova sebevédoma, politicky autonomni tfida
nebude nikdy spojencem odborl (a odbory to mnohokrat dokazaly):
samy odbory jsou dnes totiz integrovany do statu a systém zalozeny
na vykofistovani pracovni sily brani.

(ke stahnuti na webu KPK)
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