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UVODNI SLOVO:

Mnoho lidi po celém svété vstupuje do oborii a ¢ini to s velkym ocekavanim. Vytvari
odborové svazy v jejich nejriiznéjSich podobach, iniciuji boje na pracovistich i mimo
né. At uz jde o odbory ,nepolitické“ ¢i pod stranickym vlivem, statotvorné nebo ty
anarchosyndikalistické, vSechny sdruzuji mnoho téch, co povaZzuji odbory za
sebeobranné organizace délnické tfidy. A nejen to! Tito lidé Casto také véri tomu, Ze
se odbory mohou stat katalyzatorem revolucnich zmén. Tato broZura obsahuje texty
od rtiznych organizaci a jednotlivci, ktefi stejné jako my odmitaji tyto nebezpecné
iluze. Argumenty v téchto textech jsou srozumitelné, vécné a vrhaji odbory pod
silnou palbu kritiky.

Odbory sjednavaji miru vykofistovani, coZ v sobé vZdy obsahuje ochotu jednat
v souladu s pravidly, ktera zajiSt'uji stabilitu statu a kapitalistické spoleCnosti. Za
takovych okolnosti odbory sice mohou zmirfiovat dopady kapitalistického
vykofistovani, ale nikdy se nemohou stat nastrojem pro jeho odstranéni.

Mnoho anarchistt a anarchistek véri, Ze pokud odbory voli taktiku primé akce, maji
rovnostarskou strukturu a revolucni program, tak se dokaZzou vyvarovat byrokratismu
a reformismu. NescCetné ptiklady z praxe tfidnich bojii vSak ukazuji pravy opak a i o
tom pojednava tato broZura.

Kritizujeme odbory, ale zaroven jsme pro tfidni boj organizovany mimo né! Tato
broZura proto také prinasi nastin toho, jak se organizovat na pracovistich, abychom
bojovali za nasSe bezprostredni potreby a zaroven podryvali kapitalismus.

Odbory nejsou organizaci délnické tfidy! Nemohou sehrat klicovou roli pri prekonani
statu a kapitalismu, ani nemohou byt nastrojem pri rozvoji anarchistického
komunismu. Argumenty v této broZure to dokazuji. Neznamena to vSak, Ze je tim pro
nas vSe vyreSeno a odmitame nad tim, co je zde feCeno diskutovat. Pravé naopak!
Diskusi vnimadme jako vyznamny krok smérem k dileZité reflexi a naslednym
pozitivhim zmeénam. Proto nas nevahej kontaktovat, mas-li zajem diskusi dale
rozvijet.

Asociace ALERTA - zari 2012

alerta@safe-mail.net
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SYNDIKALISMUS
A ANARCHISMUS

Errico Malatesta

Vztah mezi hnutim pracujicich a pokrokovymi
stranami je starym a omilanym tématem. Je vSak
otazkou stale aktualni a takovou ztstane, dokud
jsou zde na jedné strané masy lidi suZované
naléhavymi potfebami a hnany touhami (obcas
vasnivymi, ale vzdy vagnimi a kolisavymi) po
lepSim Zivoté a na strané druhé jednotlivci a
strany, které maji specificky nazor na
budoucnost a na prostredky, jak k ni dospét,
jejichZz plany a nadéje jsou vSak odsouzeny k
tomu byt stale nedosaZitelnou utopii, pokud
neziskaji na svou stranu masy. A dnes je toto
téma dilezitéjSi vic nez kdy jindy: po
katastrofach valky a povalecného obdobi se
vSichni pripravuji, i kdyby jen v myslenkach, na
obnoveni aktivity, ktera musi nasledovat po
padu tyranii, které v Evropé stale rfadi a naparuji
se, které se vSak jiZ zacCinaji trast. Proto se
pokusim vyjasnit, jaky by mél byt, podle mého nazoru, anarchisticky postoj k
organizacim pracujicich.

Vérim, Ze dnes neni mezi nami nikdo, ¢i témér nikdo, kdo by popiral uZiteCnost a
potfebu hnuti pracujicich jako masového prostfredku materialniho i moralniho
pokroku, jako plodného pole pro propagandu a jako nepostradatelné sily pro socialni
transformaci, ktera je nasSim cilem. JiZ zde neni nikdo, kdo by nerozumél tomu, co to
organizace pracujicich znamena: vSichni, a my anarchisté zejména, jsou presvédceni,
Ze ona nova spoleCenska organizace nesmi a nemiZe byt ustavena silou nového
vedeni, ale Ze musi vyplyvat ze svobodné spoluprace vSech. Hnuti pracujicich je nyni
navic dileZzitou a univerzalni instituci. Postavit se proti nému by znamenalo ignorovat
naSe utlaCovatele a stat se jejich spoluviniky, vedlo by to k tomu, Ze bychom se
dostali mimo dosah kaZdodennich Zivotd lidi, a odsoudilo by nads to k vécné
bezmocnosti.
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Zatimco se kazdy, Ci témér kazdy shodne na tom, Ze je pro anarchisty uZiteCné a
potfebné aktivné se ucastnit v hnuti pracujicich a byt jeho podporovateli a priznivci,
Casto se mezi sebou rozchazime v otazce metod, podminek a limitii tohoto angazma v
hnuti pracujicich.

Mnoho soudruhii by bylo raddo, kdyby bylo hnuti pracujicich a anarchistické hnuti
jednou a tou samou véci, a tam, kde toho jsou schopni (napfiklad ve Spanélsku a
Argentiné a v jisté mife i v Italii, Francii a Némecku atd.), se tito soudruzi pokouseji
davat organizacim pracujicich jasné anarchisticky program. Tito soudruzi jsou znami
jako “anarchosyndikalisté” , Ci se oznacCuji, jsou-li spojeni s jinymi, ktefi ve
skuteCnosti anarchisty nejsou, jako “revolucni syndikalisté”. Zde je potreba jisté
vysvétleni smyslu “syndikalismu”. Zni-li otazka, co chceme od budoucnosti, potom
jestlize je syndikalismem minéna forma spolecenské organizace, kterd nahradi
kapitalismus a statni organizaci, potom je bud’ tou samou véci jako anarchie (a je
proto slovem, které pouze slouzi zmatku), nebo je syndikalismus néco odliSného od
anarchie, a nemtiZze byt proto anarchisty akceptovan. Mezi idejemi a navrhy
nékterych syndikalisti na to, jak by méla budoucnost vypadat, jsou ve skutecnosti
jisté, které jsou ryze anarchistické. Jsou vSak mezi nimi i jiné, které pod jinymi nazvy
a formami reprodukuji autoritaiskou strukturu, ktera je zakladem priCin zla, proti
némuzZ dnes vystupujeme, a které proto s anarchii nemaji nic spolecného. O
syndikalismu jako spoleCenském systému tu vSak neminim pojednavat, protoze to
neni faktor, ktery mtiZe urCovat soucasnou c¢innost anarchisti ohledné hnuti
pracujicich.

Pojednavam zde o hnuti pracujicich pod kapitalistickym a statnim reZimem - a pojem
syndikalismus potom zahrnuje vSechny organizace pracujicich, rozlicné odbory
zaloZené proto, aby odporovaly tutlaku zaméstnavateli a aby zmenSily ¢i tplné
odstranily vykoristovani lidské prace vlastniky nerostnych surovin a vyrobnich
prostiedkli. Nyni Feknu, Ze tyto organizace nemohou byt anarchistické a Ze neni
dobré tvrdit, Ze anarchistické jsou, protoZe kdyby jimi byly, nedostaly by svému
smyslu a neposlouZzily by ciltim, které si ti anarchisté, ktefi se na nich podili, kladou.
Odbory jsou zaloZeny na obranu kaZdodennich zdjmil pracujicich a pro zlepSeni
jejich podminek, jak jen je to mozné, predtim, nez budou pracujici v postaveni, kdy
bude mozné provést revoluci, kterou ucini z nynéjSich namezdné pracujicich
svobodné pracujici, svobodné se sdruzujici pro uzitek vSech. Aby odbory mohly
slouzit svym vlastnim cilim a souCasné byt prostfedkem vzdélavani a ptidou pro
propagandu zameérenou na radikalni spoleCenskou zménu, je tfeba, aby
shromazd'ovaly vSechny pracujici (Ci pfinejmensSim ty pracujici, ktefi se staraji o
zlepSeni svych podminek) a aby byly schopny klast jisty odpor zaméstnavatelim. Je
snad mozné Cekat, aZ se vSichni pracujici stanou anarchisty pred tim, neZ budou
prizvani k tomu, aby se organizovali, a neZ budou prijati do organizace, a tak stavét
na hlavu prirozené poradi propagandy a psychologického vyvoje a formovat
organizaci odporu, kdyzZ ji jiZ neni tfeba, protoZe masy jiZ jsou zptisobilé provést
revoluci?
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V takovém pripadé by byly odbory duplikatem anarchistického uskupeni a byly by
neschopné bud’ dosahnout zlepSeni, nebo provést revoluci. Nebo by se spokojily s
anarchistickym programem sepsanym na papife, s formalni, nepromyslenou
podporou a s tim, Ze seskupi lidi, ktefi nasleduji organizatory jako ovce jenom proto,
aby se rozprchli a preSli k nepfiteli pri prvni prileZitosti, kdy budou vyzvani, aby
ukazali, Ze jsou skutecCni anarchisté?

Syndikalismus (jimZ minim prakticky smér, nikoli teoreticky smeér, ktery si kazdy
prizpisobuje svému vlastnimu modelu) je od pfirozenosti reformisticky. Vse, co od
néj mizZeme ocekavat, je, Ze ony reformy, za néz bojuje a kterych dosahl, jsou
takového druhu a je jich dosaZeno takovym zptisobem, Ze slouzi revoluc¢ni vychové a
propagandé a oteviraji cestu jeSté vyznamnéjSim pozadavkim. Jakakoli fize ci
zaména anarchistického a revolucniho hnuti a syndikalistického hnuti kon¢i bud’ tim,
Ze se odbory stanou bezmocnymi, pokud se tyce specifickych cilti, nebo tim, Ze bude
utlumen, falzifikovan a uhaSen anarchisticky duch. Odbory mohou vzniknout se
socialistickym, revolu¢nim ¢i anarchistickym programem - a jsou to vskutku
programy tohoto druhu, které stoji u vzniku programt délnickych organizaci. Ty se
vSak tohoto programu drzi pouze do doby, dokud zistavaji propagandistickymi
skupinami, které jsou zaloZeny a vedeny aktivitou nadSenych a odhodlanych lidi,
spiSe neZ organizacemi, které jsou pripraveny na efektivni Cinnost. Pozdéji, jak
zvladaji pritahovat masy a jak ziskavaji silu vymahat a vynucovat si zlepSeni, stava se
ptvodni program prazdnou formuli, které jiZ nikdo nevénuje vice pozornosti.

Taktika se prizplisobuje potfebdm okamZziku a nadSenci prvnich dni se bud sami
prizptisobi, nebo postoupi své misto “praktickym” muzim, ktefi se zajimaji o dnesek,
ne o zitfek. Jsou zde samoziejmé soudruzi, ktefi ac stoji v prvnich radach odborového
hnuti, zGstavaji upfimné a entuziasticky anarchisty, stejné jako jsou zde uskupeni
pracujicich inspirovana anarchistickymi myslenkami. Bylo by vSak snadnym tkolem
nalézt tisice pripadd, v nichZ, v kaZdodenni praxi, tito muZi a tato uskupeni
odporovali anarchistickym myslenkdm. Ze to je nezbytné? Ze to nejde jinak?
Souhlasim. Cisty anarchismus nemtiZe byt praktickym FeSenim, zatimco jsou lidé
nuceni se vyporadavat se zameéstnavateli a s autoritou. Masy lidi nemohou byt
ponechany svému osudu, kdyz odmitaji byt pasivni a kdyZ citi potfebu nalézt predaky
a dozaduji se jich. ProC ale sméSovat anarchismus s nécim, co anarchismem neni, a
brat na sebe, jako na anarchisty, zodpovédnost za rozlicné obchody, transakce, které
je tfeba ucinit, protoZe masy nejsou anarchistické, dokonce byt patfi k organizaci,
ktera si anarchisticky program vepsala do tstavy? Podle mého nazoru by anarchisté
nemeéli chtit, aby byly odbory anarchistické. Anarchisté musi sami spoleCné pracovat
pro anarchistické cile, jako jednotlivci, skupiny Ci federace skupin. Stejné tak jako
existuji, ¢i by mély existovat, studijni a diskusni skupiny, skupiny pro psanou ci
mluvenou propagandu na vefejnosti, druZstevni skupiny, skupiny pracujici v
tovarnach a dilnach, na polich, kasarnach, Skolach atd., tak by se mély byt vytvaret i
skupiny v rozli¢nych organizacich, které vedou tfidni valku.
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Idealem by prirozené bylo, kdyby byl anarchistou kazdy a kdyby anarchisticky
pracovala kaZzda organizace. Je vSak jasné, Ze kdyby tomu tak bylo, nebylo by
potieba organizovat boj proti zaméstnavatelim, protoze by Zadni zaméstnavatelé
nebyli.

V soucasnych podminkach, danych stupném rozvoje lidovych mas, uvnitf nichz
pracuji, by anarchisté neméli poZadovat, aby tyto organizace byly anarchistické, ale
méli by je zkouSet privést tak blizko anarchistické taktice, jak jen je to moZné.
Jestlize povede otazka preziti organizace, potreby a prani organizovanych k tomu, ze
bude skuteCné nezbytné ucinit kompromis a vstoupit do Spinavych vyjednavani s
autoritou a zaméstnavateli, budiz. Nechejme to vSak na zodpovédnosti jinych, ne na
zodpovédnosti anarchistli, jejichz poslanim je poukazovat na nedostatecnost a
kiehkost vSech vylepSeni, ktera jsou v ramci kapitalistické spolecnosti ucCinéna, a
smérovat boj k radikalnéjSim reSenim. Anarchisté by se meéli v odborech snazit
zajistit, aby odbory ztistaly otevieny vSem pracujicim jakéhokoliv nazoru ¢i strany za
té jediné podminky, Ze zde je solidarita v boji proti zaméstnavatelim. Méli by se
stavét proti duchu korporativismu a proti jakémukoli pokusu monopolizovat hnuti
prace ¢i organizaci. Méli by branit tomu, aby se odbory staly néastrojem politiki pro
volebni ¢i jiné autoritarské cile; méli by kazat a praktikovat primou akci,
decentralizaci, samospravu a svobodnou iniciativu. Méli by se snaZzit pomahat ¢lenim
ucit se, jak participovat na Zivotu organizace primo a jak jednat bez vidch a
permanentnich urednik®. Zkratka: musi zlistat anarchisty, zlstat vZdy v tésném styku
s anarchisty a musi pamatovat na to, Ze organizace pracujicich nejsou cilem, ale pravée
jen prostiedkem, jakkoli dileZitym, pro pripravu cesty k dosaZeni anarchismu.

duben — kvéten 1925

(z knihy “The anarchist revolution: Polemical articles 1924-1931: Errico
Malatesta”,
vydané nakladatelstvim Freedom Press)

[6]



ODBORY POD PALBOU KRITIKY

== Asociace ALERTA <= >> ALERTA.CZ ==

DAVAJI NAM ODBORY SILU?
SYNDIKALISMUS:
KRITICKA ANALYZA

Anarchist Communist Federation (ACF)

Navzdory naznakiim nékterych nasich
krittki  ACF  (Anarchist Communist
Federation) ze své kritiky syndikalismu,
vCetné jeho anarchovarianty, nikdy
nedélala “rozliSovaci charakteristiku” (viz
Black Flag ¢. 211) svoji politiky.
V celosvétovém “délnickém  hnuti”,
kterému dominuji socialné demokratickeé
mySlenky a praxe a které je zcela
integrovano do kapitalismu sviij ttok
nezamerujeme na stavajici relativné
malické struktury syndikalistickych a
“alternativnich” odbord. SpiS argumentu-
jeme proti oficialnimu odborarstvi a za sebeorganizaci boje pracujici tridy.

Anarchosyndikalismus vSak ztistava vétSinovym proudem tfidniho anarchismu a
navzdory nejriiznéjSim rozkoliim a sporiim v jeho mezindrodnich organizacich je ve
stavu opétovného oZiveni. Proto je ted prihodna doba, abychom predloZili kritickou
analyzu teorie a praxe syndikalismu.

Teorie a praxe

Nebudeme oddélovat teorii od praxe a radéji se pokusime ukazat, jak chovani
riznych syndikalistickych hnuti udavaly teoretické zaklady syndikalismu a politické
vlivy, které na néj pisobily. Syndikalismus byva obvifiovan z “apoliticnosti” a jista
anti-politicnost opravdu byla ustfednim rysem mnoha syndikalistickych organizaci.
To je vSak jen ptilka pravdy a nebere v potaz skutec¢nost, Ze syndikalismus se dostaval
pod vliv mnoha politickych proudi - pficemZz anarchismus rozhodné nebyl
zanedbatelny — a neméli bychom zapominat, Ze mezi né patfil i reformisticky
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socialismus (zejména u francouzské CGT), nacionalismus (hlavné u italské UIL) a
dokonce monarchismus (monarchosyndikalisté na prelomu stoleti ve Francii)!

Puvod

Prvné se musime podivat na ptvod syndikalismu. “Syndikalismus” je jednoduSe
francouzské slovo pro “odborarstvi”. Byl to masovy syndikat (neboli odbory) ve
Francii, Confederation Generale du Travail (CGT), zaloZeny roku 1895, co dalo
“syndikalismu” jeho dnesni vyznam. CGT byla militantni, decentralizovana, ptivodné
skepticka k tcasti v parlamentu a pracovisSté povazZovala za frontovou linii tfidni
valky. KdyZz se takovato taktika vyvinula i v dalSich zemich, militanté védomé
pouzivali termin syndikalismus, aby se odliSili od oteviené reformistickych, socialné
demokratickych odbori. Béhem desetileti pred prvni svétovou valkou se
syndikalistické odbory zacaly stavat vyznamnym faktorem coby reflexe probihajiciho
tfidniho boje i coby vysledek usili védomé “politickych” mensin kritickych vici
“socialistickému” parlamentarismu. Rané syndikalistické hnuti nebylo ani zdaleka
homogenni, ani politicky ani organizacné. V mnoha zemich se syndikalistické hnuti
vyvinulo ze zameérnych pokusli organizovat ty délniky, jeZ etablované socidlné
demokratické odbory ignorovaly — zejména nekvalifikovanou a pristéhovaleckou
pracovni silu (v tomto smeéru je dobrym prikladem zkuSenost Industrial Workers of
the World) — zatimco v jinych zemich se syndikalistické odbory zakladaly na remesle
nebo Zivnosti a organizovaly vysoce kvalifikované femeslniky (napf. CGT ve
Francii).

Politické menSiny

Mezi politickymi menSinami, které pritahovala syndikalisticka metoda, byli i
anarchisté. Anarchisté byli v fadé zemi, zejména ve Francii, Spanélsku a Argenting,
fakticky témi nejran€jSimi syndikalistickymi organizatory. Syndikalistické hnuti bylo
pro mnohé anarchisty urcité pritazZlivé, protoZe poté, co po obdobi “propagandy
c¢inem” (90. 1éta 19. stoleti) vidéli, jak jejich vliv slabne, se bojovnost syndikalismu a
jeho nediivéra k parlamentnim metodam zdaly byt “pfirozenym” domovem pro jejich
politiku. V nékterych zemich syndikalistické odbory vedli ideologicti anarchisté a
vSude anarchisticti militanté vstupovali do syndikalistickych organizaci. Nékteré
anarchisty ale ztotoZnovani anarchismu s odborarstvim zneklidnovalo. Jini
zpochybiiovali samotnou syndikalistickou metodu. Ve Spanélsku, kde se anarchismus
uzce ztotoZni se syndikalistickou Confederacion Nacional de Trabajo (CNT),
probihaly po cela 90. 1éta 19. stoleti az do zacatku 20. let 20. stoleti Casto zufivé
polemiky mezi témi anarchisty, jako tfeba anarchokomunisty seskupenymi kolem
Casopisu Tierra y Libertad, ktefi méli dojem, Ze syndikalistické metody jsou ze své
podstaty reformistické a jsou krokem zpatky a témi, kdo byli presvédceni, Ze
syndikalismus nabizi anarchismu prostredek k dosaZeni mas.
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Degenerace

Mezi nejzretelnéjsi kritiky ztotoZfiovani anarchismu se syndikalismem patfil italsky
anarchista Errico Malatesta. V roce 1907, kdy syndikalismus do svych fad vtahoval
¢im dal tim vétsi mnoZstvi délniki, vcetné délnikid anarchistickych, Malatesta tvrdil,
Ze: “Syndikalismus, navzdory deklaracim svych nejhorlivéjSich stoupencti, obsahuje
ze samé podstaty své konstituce vSechny ty prvky degenerace, které v minulosti
zkorumpovaly hnuti pracujicich. JelikoZ je vlastné hnutim, které navrhuje hajit
soucCasné z4djmy pracujicich, musi se nevyhnutelné ptizptisobit Zivotnim podminkam
soucasnosti” (Les Temps Nouveaux, 1907). Jini anarchistiCti militanté méli silné
vyhrady k syndikalistické metodé.

Francouzsky anarchista — kovodélnik Benoit Liothier vyjadfoval obavy mnohych, Ze
syndikalismus bude mit sklon k ekonomismu a tudiz i k reformismu. “Syndikalismus
nemtze byt revoluc¢ni, nemtze-li byt politicky...at' se nadm to libi nebo ne,
ekonomicky boj je svazan s bojem politickym” (Archives Departmentales de la Loire,
1914). Avsak tak jako mnozi anarchisté jeho generace i Liothier se nakonec stal
militantem CGT.

Ze se anarchisté se syndikalismem ztotoZfovali a ¢asto byli v popFedi syndikalistické
organizace, neni zadné velké prekvapeni. Zdalo se, Ze nové vznikly syndikalismus
nabizi taktiku, ktera libertinské, na primou akci orientované ideje vztahuje ke
kazdodennimu boji pracujicich. Anarchisti¢ti délnici chtéli byt tam, kde byl konflikt
se Séfy (a tudiZ i stitem) nejakutnéjSi a kdyby anarchisté v tomto historickém
momentu syndikalismus odmrstili, nepochybné by je to jeSté vic marginalizovalo. Pro
fadu anarchistii byla feSenim vSech problému syndikalismu, které vnimali, podpora
jeho tendence k antipoliticnosti a jeho bojovného ducha. To znamenalo totalni
zapojeni do syndikalistického odborarstvi a zrozeni anarcho-syndikalismu. Mnozi
ztéchto lidi odmitali mySlenku vytvaret oddélené anarchistické organizace a
v odborech spatfovali prostfedek i cil anarchistické revoluce.

Proti tomuto “splynuti” néktefi anarchisté prosazovali zachovani oddélenych
anarchistickych organizaci, které by byly aktivni uvnitt odbort i mimo né. Takovouto
taktiku mezi jinymi obhajoval Malatesta, ale i anarchisté, ktefi ve 20. letech 20.
stoleti veSli ve znamost jako “platformisté”. Obavali se, a to opodstatnéné, Ze ke
Skodé jasné revolucni perspektivy, kterd se vztahovala ke vSem aspektiim Zivota
pracujici tfidy a ne jen k tovarné nebo diln€é, bude anarchosyndikalismu nakonec

Y 4

dominovat syndikalisticka ¢ast tohoto spojeni.
Anarchosyndikalismus a revoluc¢ni syndikalismus
Vztah mezi anarchosyndikalisty a “revolu¢nimi” syndikalisty se 1iSil od zemé k zemi.

Mnozi “revolucni” syndikalisté odmitali dokonce i “antipolitickou” politiku
anarchisti a spatfovali v syndikalismu formu i obsah revoluce.
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Vytvorili si syndikalistickou ideologii, na jejimz vrcholu se nachazela odbory
organizovana generalni stavka, ktera meéla vést k nové spoleCnosti. Pro nékteré
syndikalisty nabyvala generalni stavka témér mytického vyznamu a nahradila
mySlenku nasilné revoluce, jeZ byla povaZovana za nerealistickou. Pro ideology
“revolucniho” syndikalismu nahrazovaly odbory stranu a ztotoZiovaly se s tfidou
jako celkem. Touha organizovat vSechny pracujici, bez ohledu na politické nebo
nabozenské presvédceni, vedla k pokustim “revolucnich” syndikalistti o marginalizaci
anarchosyndikalistti, aby tak mohli apelovat i na pracujici, ktefi ve skutec¢nosti ztstali
spjati se socialni demokracii.

Zatimco mnohé z “revolucnich” syndikalistd tato antipoliticnost dovedla k vyloZené
protistatnosti, jinym nebranila vstupovat do alianci s “revolu¢nimi” stranami a
politiky. Ackoliv v samotné syndikalistické organizaci nebyla politika vitana,
neznamenalo to, Ze by se “revolucni” syndikalismus nezapojoval do politiky. ItalSti
“revolucni” syndikalisté od roku 1914 flirtovali s extrémnim nacionalismem, pricemz
poZadovali, aby se Italie zapojila do imperialistické krvavé lazné (poZadavek, proti
némuZz se ke své velké cti zcela postavili anarchosyndikalisté z Union Sindicale
Italiana) — to je snad ten nejnazornéjsi priklad politickych alianci syndikalisti,
pricemz existovaly mnohé dalsi.

Napriklad v Norsku se predvalecna “revolucné” syndikalisticka “fagopposition”
(odborova opozice) uzce ztotoznovala s levym kridlem socialni demokracie, zatimco
ve Spojenych statech byli primyslové odboraisSti (severoamericky ekvivalent pro
“syndikalisticti”)
Industrial Workers
of the World béhem
prvnich tfi let své
existence rozpol-
ceni otevienou poli-
tickou rivalitou mezi
Socialist Party of
America a Socialist
Labor Party. V Irsku
vedli syndikalisticky
Irish Transport and
General Workers
Union lidé, ktefi driv
byli nebo stale jeSté
zstavali Cleny
socialistickych stran
a irsky  syndi-
kalismus navzdory své militantnosti jen zfidka daval najevo protistatni a
protistranické citéni jinych syndikalistickych hnuti.
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Zda se, Ze “revolucni” syndikalisté prosté neméli trpélivost s Druhou internacionalou
a jeji téZkopadnou verzi socialismu, ktera dominovala levici, ale nebyli proti
“revolucnim” stranam jako takovym. Svédci o tom i masové sbéhnuti “revolucnich”
syndikalistti k bolSevismu v obdobi tésné po ruské revoluci. Kolaborace s burZoazii
se vSak neomezovala jen na nominalné apolitické “revolucni” kiidlo syndikalismu.
Zajimavym prikladem anarchosyndikalismu na Spatné stran€ tridni barikady, ktery se
udal dvacet let pred neslavnym vstupem CNT do Span€élské vlady, je mexicka
zkuSenost.

Mexicka revoluce — Casa del Obrero Mundial

Béhem prvnich dvaceti let 20. stoleti pohltila Mexiko revolucni viava. Nejriznéjsi
“konstitucionalistické” (tj. demokratické) kapitalistické frakce souperily navzajem o
moc a pritom se pokouSely svrhnout diktaturu o

generala Porfiria Diaze. Mezitim se uprostred tohoto r’%}i
chaosu agrarni hnuti (bezzemci) Emiliana Zapaty a }
vznikajici méstska délnicka tfida pokouSely branit své oA =

vlastni zajmy. Rolnici se zapojily do guerrillové
¢innosti proti riznym “revolu¢nim” vladam s cilem
sebrat velkostatkaiim ptidu domorodého obyvatelstva
a uhdjit si ji. V letech 1906-1915 hrala viid¢i ulohu pri
snaze o propojeni agrarni a proletarské revolty Partido
Liberal Mexicano (PLM). Zacala na vyspélé levicové
liberalni demokratické pozici a pod vlivem bratfi
Magonii se PLM vyvinula v anarchokomunistikou
organizaci s vlastnimi guerrillovymi jednotkami, které = A O
se zapojily do vyvlastiovani plidy v regionu Baja Cahforma a mimo jiné oblasti
vedla stavky ve Veracruzu. PLM volala po “Tierra y Libertad” (Ptida a svoboda),
tedy po okamzitém vyvlastnéni velkostatkari a $éfii a po zruSeni statu.

Rudé bataliony

Vroce 1912 bylo zformovana anarchosyndikalisticka Casa del Obrero Mundial
(Ustfedi pracujicich svéta) a rychle do svych fad pritahovala méstské délniky
z Mexico City. JenZe béhem tfi let anarchosyndikalisté organizovali Rudé bataliony,
aby bojovali prfi obrané mexického statu! Ackoliv Casa vznikla s typickou
antipoliticnosti a touhou sousttedit se na ekonomicky boj, nékolik faktort ji dovedlo
k tomu, aby podporila jednu burZoazni frakci — konstitucionalistické sily Venustiana
Carranzy — proti rolnikiim a jejich spojencim z PLM. Zaprvé, anarchosyndikalisté
pohliZeli na primyslovy proletariat jako na organizovany predvoj socidlni revoluce a
to i navzdory faktu, Ze tvoril jen maliCkou menSinu mexického pracujiciho
obyvatelstva. Hlasali, Ze tento predvoj je tfeba co nejrychleji rozvijet a rozsSifovat a
anarchosyndikalisté usilovali o to, co povazovali za nejlepsi podminky pro tento
rozvoj.
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Zadruhé, anarchosyndikalisté povaZovali agrarni hnuti za v zasadé reakdni,
odhodlané vratit Cas zpatky a odmitajici “pokrok” v technologii a poznani, ktery
kapitalismus prinesl.

Poukazovali na poboZnost zapatistli a jejich celkovou “zaostalost” jakozZto na diikaz
jejich nebezpecnosti pro “vyspélé” slozky pracujici tfidy. A koneCné — a to je
nejduileZitéjSi — anarchosyndikalisté vérili, Ze pokrokovy, demokraticky burZoazni
stat, ktery Casa nabizel svobodu organizovat se (a vlastné Casa podnécoval, aby se
organizovala!), je tfeba branit proti “reakci”, at uZ rolnické nebo

antikonstitucionalistické.

Poté, co anarchosyndikalistické Rudé bataliony sehraly svoji ulohu pri “zachrané”
mexického statu, doSlo k nevyhnutelnému. Na jare 1916, po druhé ze dvou
generalnich stavek onoho roku, se konstitucionalisticka vlada obratila proti Casa,
rozpustila Rudé Dbataliony a nasilné zaviela syndikaty. Neschopnost
anarchosyndikalisti uvédomit si, navzdory veskeré své verbdlni protistatnosti, tfidni
povahu statu, je dovedla k tomu, Ze se postavili proti ryze revolu¢nim hnutim.

BolSevizace a “konec masového syndikalismu”

Vrcholem syndikalismu bylo bez pochyby obdobi (zhruba) let 1895-1914. V tomto
obdobi byl na mezinarodni urovni v hnuti pracujicich jedinym proudem, ktery nabizel
alternativu k mainstreamové socialni demokracii, syndikalismus. Samozrejmé, Ze lze
tvrdit, Ze vétSina syndikalismu byla svym obsahem, ne-li formou, socidlné
demokraticka.

Avsak i pres tvrzeni leninisti o opaku, nebyl to ani zdaleka konec celého pribéhu a
revolucni vlna, ktera po ruské revoluci v roce 1917 zaplavila svét, rovnéz prinesla po
Ctyfech letech svétové valky “oZiveni” syndikalismu. Syndikalismus vSak ted” mél
dva nové rivaly, bolSevismus a komunismus rad ¢i levy komunismus.

Triumf bolSevismu v Rusku vyslal narazové viny do celého hnuti pracujicich.
Socialné demokratické strany si vSude vytvarely budouci bolSevické frakce. Tyto
frakce se drfive Ci pozdéji odtrhly od starych stran a vytvorily komunistické strany
vymodelované podle ruského prikladu. Rada z téch nejprvnéjsich komunistickych
stran vSak vzeSla ze syndikalistického, anarchosyndikalistického a anarchistického
hnuti. CGT ve Francii si vytvorila mocnou komunistickou-syndikalistickou frakci;
IWW ve Spojenych statech postihla pohroma vnitfnich boji mezi zarytymi
primyslovymi odborafi a pucicimi bolSeviky; mnozi celni britsti predvalecni
syndikalisté jako Tom Mann rychle tihli k zarodecné komunistické strané.
Imponovala jim dynamicnost bolSevismu a jeho zdanlivy rozchod se socialni
demokracii, a proto byvali syndikalisté vSude tvorili ptivodni Clenskou zakladnu
takovych stran.
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I mezi anarchisty piisobil bolSevismus jako magnet a to hlavné, protoZe byl spojen se
sovety, organizacemi rad, které se zdaly byt alternativou ke statni organizaci.

Délnické rady

Kdyz dorazily zpravy, Ze v socialistické vlasti neni vSechno tplné rtiZové a ponévadz
se bolSevismus pokouSel vytvorit jak Treti internacionalu politickych stran tak
Internacionalu rudych odbort pod jejich prisnou kontrolou, zacal se objevovat disent.
Rada nejranéjsich kritiki Moskvy v3ak nebyli syndikalisté ale marxisté, ktef{ pfedtim
pusobili v socialistickych politickych stranach. Tito militanté zacali zpochybnovat
odborovou a parlamentni politiku bolSevikl a jejich nejblizSich imitatort. Skupiny
jako Workers Socialist Federation v Britanii, Komunisticka délnicka strana Némecka
a podobni “levi” komunisté (minéna “levice” Treti internacionaly) spatfovali ve
zkuSenostech revoluc¢nich délnickych rad (nebo sovét) v Rusku vroce 1917 a
v Némecku v roce 1919 formu, kterou — jak to chapali — naberou nové boje. Poté, co
vystoupili proti bolSevikim a vroce 1921 se pokusili vytvorit svoji vlastni
internaciondlu (ptivodni 4. internacionala!), veSel tento proud ve znamost jako
komunismus rad. Organizace komunisti rad se masovosti priblizily jediné
v Némecku, ackoliv existovaly i v zemich jako Holandsko, Francie, Belgie a Britanie.
Ve stejné dobé se prostfednictvim vzniku MAP (Mezinarodni asociace pracujicich)
zacCalo reorganizovat mezinarodni syndikalistické hnuti. Roku 1922 si syndikalistické
hnuti mohlo porad jeSté narokovat velké odbory jako tfeba Unione Sindicale Italiana
(500 000 clenti), Confederacao General do Trabalho v Portugalsku (150 000) a Freie
Arbeiter Union v Némecku (120 000). V roce 1923 se k nim pripojila Spanélska
Confederacion Nacional de Trabajo (CNT). Roku 1923 v3ak uZ zacinala leninisticka/
stalinisticka doba ledova a z druhé strany se syndikalismus dostaval do sevreni
vznikajiciho faSismu a tak — mirné feCeno — Celil obtiZnému obdobi. Béhem 10 let
byla jedinymi zbylymi masovymi odbory CNT. Ostatni ted’ byly zredukovany na
skupiny militant roztrouSené v exilu nebo Zijici v poloilegalnich podminkach. Do
roku 1936 zbyly uZ jen malé propagandistické skupinky v nejriznéjSich zemich,
hrstka minoritnich odbort a dvoumiliénova CNT, ktera méla sehrat historickou tlohu
ve Spanélské obcanské valce a revoluci.

Do roku 1936 se jak anarchistické tak syndikalistické hnuti nalézalo ne-li v exilu
nebo ilegalité tak v podobé minoritnich organizaci. Coby obéti dvojiho utoku
kapitalistického statu a bolSevismu byli Industrial Workers of the World redukovani
na stin své byvalé sily; nejvétSi Clenské sekce Mezinarodni asociace pracujicich,
s vyjimkou Spanélské CNT, byly ac¢inné rozdrceny faSismem, marginalizovany nebo
ustoupily k otevienému reformismu (napfiklad Svédska tstfedni organizace
pracujicich).

Hlas stale jeSté fungujicich specifickych anarchistickych organizaci ¢im dal tim vic
prehluSoval plany ramus stalinismu a jejich marginalizace odraZela vSeobecnou

politickou porazku pracujici tfidy béhem mezivalecnych let.
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A tak, kdyzZ v Cervenci 1936 vypukla Spanélska obcanska valka a revoluce, vSechny
nadéje libertinskych revolucionaii se zamérily na udalosti ve Spanélsku a na ciny
Spanélské pracujici tridy.

Spanélska revoluce

Situace ve Spanélsku byla vyjimefnd vtom, Ze organizovany stalinismus byl
marginalni a aZ do roku 1936 poZival mezi pracujici tfidou malého vlivu. Jedinou
vérohodnou alternativu k socidlnim demokratiim z Partido Socialista Obrero naopak
tvorili anarchisté a anarchosyndikalisté. PSO dokazala kombinovat revolucni rétoriku
se zcela reformistickou a konstitucionalistickou praxi a délitko v politice Spanélské
pracujici tridy se dalo zhruba narysovat mezi revolucnim libertinstvim (anarchisté a
CNT) a reforrmstlckym autoritarstvim (PSO a Union General de Trabadores). Kdyz

T reakéni vojsko, ve-
dené generalem Fran-
kem, povstalo 19.
Cervence 1936 proti
burZoazni republice,
odpovédi vlady byla
necinnost,  zatimco
délnici z CNT byli
mezi prvnimi, kdo
pouzili ozbrojeny od-
por.

V mnoha dulezitych
centrech i na ven-
kové, kde byl pokus o
puC porazen, nebo vojsko zistalo loajalni Republice, bylo libertinské hnuti
pracujicich, které se skoro viude chopilo dileZitych iniciativ, pAnem situace. Clenské
zakladna CNT a dalSich organizaci, inspirovana potencialem pro osvobozeni, zacala
uvadeét v praxi jistou formu kolektivizace tovaren a pidy, kterd za danych okolnosti
nemohla neZ nedosahnout libertinského komunismu, ale ukazala tvilir¢i a organizacni
potencial pracujici tfidy.

Do konce roku vSak predstavitelé CNT zaujali pozice v republikanské vladé a kvili
vitézstvi ve valce uc¢inné odvolali tfidni valku ve prospéch “antifaSistické jednoty”.
Drive miniaturni Spanélska komunistickd strana se stala hlavnim vladnim hracem,
kolektivy a organizace délnickych milici se dostaly pod palbu a zdalo se, Ze revoluce
bude zardouSena hned u svého zrodu. Odpovédi téch, kdo chtéli v revoluci
pokracovat, bylo povstani “kvétnovych dni” roku 1937 v Barceloné, jez samo bylo
produktem dalSi provokace, tentokrat stalinistické, proti pracujicim z CNT v telefonni
ustfedné. Délnici znovu bojovali o kontrolu nad ulicemi, jen jim tentokrat podrazilo
nohy vedeni CNT.
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Selhani anarchistu

Leninisté (ktefi by sami nevahali vstoupit do jakékoliv vlady, kdyby méli jen
polovicni Sanci) Casto metaji anarchistim do tvare ¢iny CNT, to, Ze vstoupila do
vlady, Ze zradila revoluci. Obvykle se to uvadi jako diikaz “konce anarchismu” coby
revoluéni teorie/hnuti. Spanélskd zkuSenost ur€ité znamend konec urcitého typu
anarchismu. Ale vina za tfidni kolaboraci a zradu skute¢né neleZi jednodusSe na CNT.
Koneckoncii, pres dlouhotrvajici vztah mezi témito odbory a anarchismem, CNT
zstala odborovou organizaci, jejiz struktury si nehledé na jeji demokratickou povahu
vyvinuly svoji vlastni autonomii a byrokracii, kterd méla sviij vlastni Zivot.
Nachylnost této odborové organizace k reformismu a zaClenéni se odhalila béhem 20.
let 20. stoleti, kdy vznikla tendence, které oponovala anarchistickému vlivu uvnitf
odbori. Roku 1931 to vyvrcholilo rozkolem, kdy wvznikly umirnéné
anarchosyndikalistické “opozicni odbory”. Nakonec nékteré z téchto “umirnénych
zivld” wvytvorily parlamentaristickou, reformistickou Syndikalistickou stranu.

FAI

Castec¢né v opozici k této tendenci a k predchozim pokustim leninistti béhem 20. let
“bolSevizovat” odbory zaloZili Spanélsti anarchisté roku 1927 specificky
anarchistickou organizaci, Federacion Anarquista Iberica. FAI méla sice pracovat
hlavné uvnitf CNT, aby posilovala jeji libertinskou orientaci, ale existovala
samostatn€, s vlastnim tiskem a vlastni organizacni kulturou. FAI pohlizela na CNT
jako na hlavni prostfedek k dosaZeni libertinsko komunistické revoluce a faistas byli
obvykle nejhorlivéjSimi militanty CNT. Do roku 1936 byly CNT a FAI spolu
s Libertinskou mladeZi jednotlivymi soucastmi toho, co bylo kolektivhé znamé jako
libertinské hnuti. Obrovska vétSina FAI hajila vstup CNT do vlady. “Anarchisticky”
ministr spravedlnosti, Garcia Oliver, byl fakticky sam povaZovan za obzvlasté
tvrdého faistu. Nesrovnatelné méné anarchistii takovouto kolaboraci odmitalo a jesté
méné jich mélo néjakou alternativu. Nejdtslednéjsi z nich byla skupina zndma jako
Pratelé Durrutiho, militanté CNT i FAI, ktefi si uvédomovali, Ze ucast “anarchisti”
ve vladé byla neomluvitelnou chybou a Ze revoluci ve skute¢nosti redukovaly sily, o
nich? se mnozi domnivali, Ze ji povedou. Jejich slovy: “Spanélsky lid neporazil
faSismus ale demokracie.” Spolu s Prateli Durrutiho miiZeme dojit k zavéru, Ze ve
Spanélsku selhal apoliticky anarchismus, ¢ili pfesvédceni, Ze stat a politickou moc lze
ignorovat/obeplout a ne je znicit a nahradit moci pracujici tridy.

IL. svétova valka a dal
Tésné po porazce Spanélské revoluce a po rozdrceni CNT pod Frankovou diktaturou
nasledovala druha svétova valka a docCasny upadek anarchosyndikalismu a

revolucniho syndikalismu. Hloubka porazky, kterou béhem tohoto obdobi pocitovali
libertinsti revolucionari, byla téméf nepochopitelna.
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Nékteré Celni anarchosyndikalisty jako tfeba Rudolfa Rockera dovedla k podpore
spojenct proti nacistickému Némecku a mnozi Spanélsti anarchisté v exilu vlastné
bojovali za spojenecké armady v ponékud naivni nad€ji, Ze s porazkou Italie a
Némecka bude “faSistické” Spanélsko “osvobozeno”. Jini anarchosyndikalistic¢ti
militanté vedli neohroZenou partyzanskou kampan proti Frankovu reZzimu, zacoZz
mnozi zaplatili svymi Zivoty. Po valce ale bylo syndikalistické hnuti marginaln€jsi
nezZ kdy drive. V zapadnim svété se formoval socialné demokraticky konsensus a
studena valka byla na svém vrcholu. Syndikalistické a anarchistické skupiny
ztstavaly po celad 50. a 60. léta 20. stoleti malické, hlavné jako “strazci posvatného
plamene” jen s prilezitostnymi dopady na tfidni boj. Ménit se to zacalo az
s vzestupem tridniho boje v Evropé ke konci 60. let 20. stoleti, zejména s udalostmi
ve Francii v roce 1968 a pozdéji v Italii. Syndikalistické organizace se pomaloucku
zaCaly znovu vynorovat, ponévadZ pracujici se zacCinali zajimat o alternativy ke
stalinismu a socialné demokratickému humusu. Frankova smrt vroce 1976 a
“demokratizace” Spanélska vedly k urychlenému rozvoji dfive ilegdlni CNT. V Itélii
opét odstartovala USI a ke konci 70. let 20. stoleti se MAP zase stala funkcni
internacionalou, byt internacionalou sloZenou hlavné z propagandistickych skupin.

Syndikalismus dnes

S padem Sovétského svazu, tzv. “socialistickych” zemi a spolu se smrtelnou krizi
organizovaného stalinismu zaZivaji anarchistické ideje a formy organizace napadny
rist a to v neposledni fadé hlavné ve vychodni Evropé, kde jsou anarchisté casto
jedinym vétSim “levicovym” proudem. Anarchisticka a anarchosyndikalisticka hnuti
vznikaji v Africe, na Stfednim vychodé a na indickém subkontinentu, tedy
v oblastech, kde predtim neexistovala téméF Zadna libertinska tradice.
Tim  nejrychlejSim  ristem  prochazi  revolucné syndikalisticky a
anarchosyndikalisticky proud a opét (skromné) expanduji dokonce i Industrial
Workers of the World.

Tento vyvoj je pro nas evidentné vitany, ponévadZ reflektuje opétovné probouzeni
revolucniho potencialu v pracujici tfidé, ale ma své problémy. Musime si poloZit tuto
otazku: “Je syndikalistickd metoda cestou vpred?”. Mezi anarchisty, ktefi prijali
syndikalismus, jsou kritické hlasy a néktefi citi potfebu vyvijet nové zpisoby
organizovani a uvazovani. Neékteri si uvédomuji potrebu spojit se s ostatnimi hnutimi
pracujici tfidy mimo stavajici struktury, napriklad aktivity USI v COBAS (zakladni
vybory) v Italii. Nékteri vidi potiebu “prizptsobit” syndikalismus komunitnim a
zajmovym organizacim. Jini vSak maji sklon zastavat velice tradi¢ni, délnicistni vizi
o “budovani (anarcho) syndikalistickych odbor” coby odpovédi na vSechno a kritiku
syndikalistické metody odmitaji jako “marxistickou” nebo antiorganizacni.

Anarchisticka kritika syndikalistickych metod — Malatestou pocinaje — nebyla nutné
ovlivnéna n€jakou antiorganizacni tendenci nebo sympatiemi k “marxismu”.
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V Evropé militanté ze skupiny ruskych anarchisti v exilu Délo Truda zacali
zpochybnovat ztotoZiiovani anarchismu se syndikalismem a postoj, ktery libertinové
k syndikalismu historicky zaujimali. Jejich Organizacni platforma libertinskych
komunistii (1926) popisovala “revolucni syndikalismus” jako “pouze jednu z forem
revolucniho tfidniho boje,” ktera sama o sobé naobsahuje Zadnou “urcujici teorii”.
Naznacovali, Ze anarchosyndikalismu se nepodafilo odborarstvi iplné “anarchizovat”
a Ze je ktomu potieba specificky anarchisticka organizace. Rovnéz hlasali, Ze
takovato specificky anarchisticka organizace by se meéla pokouSet o “teoretické
ovliviiovani vSech odbori”, jelikoz “...nenalezne-li odborarstvi v pfihodnych dobach
oporu Vv anarchistické teorii, obrati se, at se nam to libi nebo ne, k ideologii
politickych prostatnich stran.” Ze je toto druhé tvizeni pravdivé, miZeme do velké
miry vidét, uvazime-li evoluci odborti jako tfeba francouzskd CGT nebo exodus
syndikalistickych militanti do bolSevickych stran.

KdyzZ na to vSak prijde, Organizacni platforma nam toho mnoho nefika o funkci
syndikalismu nebo odborarstvi. Zda se, Ze zkuSenosti hnuti rad v Némecku a
nejriiznéjsi myslenky, které z nich vzeSly, ji minuly. Japonsky anarchokomunisticky
teoretik Hatta Suzo soucasné hlasal, Ze syndikalismus je reflexi struktury
primyslového kapitalismu, a proto nese riziko okopirovani hierarchickych
spoleCenskych vztahti, zejména prostfednictvim pokracujici délby prace. Tvrdil, Ze
protoZe syndikalisté volaji po tom, aby doly kontrolovali hornici, ocelarny ocelari
atd., mohla by tato délba skoncCit opétovnym vytvorenim statu coby arbitra mezi
konfliktnimi zajmy. Jak sam fikal: “Ve spoleCnosti, ktera je zaloZena na délbé prace,
by ti, kdo jsou zapojeni do Zivotné dulezZité vyroby (jelikoZ tvori zakladnu vyroby)
méli vétSi moc nad koordina¢ni masSinérii nez ti zapojeni do jinych linii vyroby. Bylo
by tu tudiZz realné nebezpeCi, Ze se objevi tridy.” (Sebrané spisy:
Anarchokomunismus, Tokio 1983) Anarchokomunisté v Japonsku meéli sklon
uprednostiiovat po Gspésné revoluci navrat k pidé, kdy by primyslovi délnici pfinesli
své dovednosti a technologie zpét do svych vesnic. V prevainé venkovské
spoleCnosti, v déjinném obdobi, kdy byli tovarni délnici prostfednictvim rodiny
obecné stale jeSté spjati s plidou, mohla tato perspektiva davat néjaky smysl.
Primitivisté si povSimnou.

Sebeorganizace pracujici tridy
a permanentni ekonomické organizace

VétSina (ale bohuZel rozhodné ne vSichni) anarchosyndikalistii by souhlasila s ACF,
Ze stavajici odbory nejsou nositeli socialni revoluce. Néktefi mohou rovnéZz souhlasit,
Ze permanentni ekonomické organizace (tj. odbory) maji tendenci integrovat se
prostiednictvim své ulohy zprostiedkovatelti ¢i predstaviteli do mechanismi
vykoftistovani a vytvaret si byrokratické struktury a zptisoby fungovani. Tvrdili by
vSak, Ze anarchosyndikalistické odbory jsou soucasné ekonomickou i “ideologickou”
organizaci, a proto jsou odolné vii¢i kooptaci a byrokratizaci.
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“Uvédoméli” anarchisté uvnitf anarchosyndikalistickych odborti jsou chapani jako
pojistka proti “zkorumpovani” organizace a nehierarchicka struktura brani rozdilu
mezi Clenskou zakladnou a jejimi delegaty, ¢imZ zabranuje rozvoji vrstvy s odliSnymi
zajmy neZ ma zbytek clenstva. Ackoliv tato idea “uvédomélé” anarchistické mensiny
v odborech byla a je v syndikalistickém hnuti obvykla, rovnéz byva odmitana mnoha
“Cistymi” syndikalisty.

Degenerace

My vSak tvrdime, Ze vSechny odbory, nehledé na jejich ptivodni politickou orientaci
(a to vCetné anarchokomunistické), maji tendenci byt netprosné vtahovany do
zprostredkujici ulohy a nakonec se stat brzdou autonomniho tfidniho boje. Revolucni
militanté proti této integraci do kapitalismu obvykle zuby nehty bojuji, Casto
s docasnym uspéchem. Jsme presvédceni, Ze déjinna zkuSenost hnuti pracujicich to
dosvédcuje.

Jak k této “degeneraci” dochazi? Zaprvé, anarchosyndikalistické odbory stejn€ jako
vSechny ostatni odbory musi byt schopné tady a ted’ ziskat pro pracujici “lepsi udeél”,
jinak  zGstdvaji  malymi, vzasadé politickymi  organizacemi. @ Dokud
anarchosyndikalistické odbory ziistavaji malé a co je dilezité, Séfové je neuznavaji,
organizuji ty nejmilitantnéjsi tfidné uvédomélé pracujici a mohou se zapojovat do
“divokych” akci. Udrzuji si “revolu¢niho ducha”. V obdobich zvySeného tfidniho
boje (k némuz mohly prispét i jejich aktivity) odbory rostou. DokazZou-li tuspésné
dovést k vitézstvi stavky, okupace atd., pritdhnou vice ¢lenti. Budou Celit situaci, kdy
je budou S$éfové/management nuceni uznat, aby s nimi mohli vyjednavat. Jestlize
v tomto bodé anarchosyndikalistické odbory nebudou vyjednavat, pak ztrati diveéru
svého SirSiho cClenstva a tak budou nuceny bud se stat uznavanym odborovym
télesem, nebo ze situace vycouvat. A jelikoZ pracujici musi — nékdy na této strané
revoluce — vyjednavat, nemtize nas prekvapit, Ze anarchosyndikalisté se rozhoduji pro
prvni moznost. Jakmile je po obdobi intenzivniho boje, anarchosyndikalistické
odbory stoji pred volbou vykonavat vSechny ty vSedni, rutinni tkoly, které musi
vykonavat kterékoliv jiné odbory, nebo se vratit do postaveni marginalni sily na
pracovisti a ponechat otevienou cestu reformistickym odbortim. Rozhodnou-li se pro
to druhé, tak uz se vlastné nejedna o odbory, ale o (viceméné€) revolucni skupinu na
pracovisti. Lze Fici, Ze anarchosyndikalistické odbory zlstavaji revolucni (tj.
dynamicka sila v tfidnim boji) jen natolik, nakolik nejednaji jako odbory.
Tento proces nazorné predvadi vyvoj Dokafské koordinace ve Spanélsku,
Coordinadora, ktera vznikla v 70. letech 20. stoleti. Ackoliv tato organizace nebyla
specificky anarchosyndikalisticka (ci vlastné viibec syndikalistickd), byla zaloZena na
antibyrokratické, antistranicko politické, tfidni a silné “demokratické” strukture, ktera
zahrnovala i ¢leny CNT. Zrodila se z boju v pristavech a v §irsi Spanélské pracujici
tifidé a organizovala se prostfednictvim masovych shromaZzdéni, a proto se
Coordinadora jevila jako priklad permanentni “odborové” organizace, ktera
nepodlehne byrokratizaci, rutinérstvi a tfidni kolaboraci.
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Léta se Coordinadora ucastnila bojt, které si udrZovaly svoji bojovnou silu a
ziskavala si obdiv libertinskych revolucionari. S pomalym slabnutim téchto bojt
vSak organizace ztracela na dynamicnosti a ¢im dal vic pripominala tradi¢ni odbory a
to i navzdory heroickému tsili antikapitalistickych militant, ktefi vni byli.
Coordinadora je dokonalym prikladem toho, Ze byrokracie je prirozenym vedlejSim
produktem ekonomickych organizaci v obdobich “porazky”.

Uloha revolucionart

TakZe, kdyZ odmitame mySlenku budovani “alternativnich”, syndikalistickych
odborovych struktur, co vlastné ACF obhajuje, kdyZ dojde na organizaci na
pracovisti? V jistém smyslu na tuto otazku odpovida zkuSenost pracujici tfidy v boji.
V dobach boufi, primyslovych nebo komundlnich, si pracujici tfida vytvarela
organizacni formy, s nimiZ bojovala za své zajmy. NejzfejméjSimi priklady jsou
sovety zruské revoluce, rady z némecké a italské revoluce, rady z mad’arské
revoluce, akcni vybory ve Francii vroce 1968, ale je tu i bezpocet dalSich.
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Koordinac¢ni vybory francouzskych pracujicich béhem 80. a 90. let 20. stoleti,
COBAS v Itdlii ve stejném obdobi, stavkové vybory mezi donbaskymi horniky na
Ukrajiné atd. I tyto “spontanni” organizace pracujici tfidy se mohou zbyrokratizovat/
mohou zdegenerovat (vzpomerite si na osud sovéti v “Sovétském” svazu!), ale
typické pro né je, Ze poté, co skonci ukol, k némuz byly vytvoreny, rozpusti se.
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Spontaneismus

Na rozdil od nékterych anarchist a “radovci”, ktefi maji sklon ke “spontaneismu” a
odmitani jakékoliv organizace, chapeme potfebu organizované intervence
revolucionaifi na pracoviSti i v komunité. V Britanii je napfiklad taktika
anarchosyndikalisti (Solidarity Federation) zakladat sité militantd v rznych
odvétvich taktikou, kterou bychom podporili. SpiS neZz jako zaklad konecnych
“vSeobecnych” odborti bychom vsSak takové koordinace chdpali jako prostfedek
k budovani revolucnich skupin na pracovistich spojenych s militanty lokalné i
v SirSim rozsahu. Takové skupiny by délaly propagandu, organizovaly by skupiny
odporu, zasahovaly by do bojl a neustdle by prosazovaly sebeorganizaci. Kdyz by
vypukly boje, tyto sité by koordinovaly akci a prosazovaly by vytvareni stavkovych a
bojovych vyborti mimo kontrolu odbort. KdyZz boje konci, tyto skupiny si udrzuji
organizovanou pritomnost a spojuji militanty, aby tak pracovaly pro dalSi boje.
Takovéto skupiny by byly propojeny, ne odborovou strukturou, ale organicky
s revolucni organizaci i mistnim libertinskym hnutim.

Zaver

Jak jsme konstatovali na zacatku, anarchosyndikalismus je ve svétovém meéritku ve
stavu obrody. S padem “realného socialismu” (tj. statniho kapitalismu v sovétském
bloku) rostouci pocet militant z pracujici tfidy hleda alternativy. Syndikalismus se
jevi  jako “hotova” alternativa k odbortim a  jejich socialné
demokratickym/leninistickym obhdjcim. Pranim naSeho clanku bylo podpofit
kritickou debatu o tom, zda je syndikalisticky (vCetné anarchosyndikalistického)
model cestou vpred v boji. Jsme presvédceni, Ze neni a Ze libertinové musi seri6zné
promyslet celou otazku organizace na pracovisti i mimo né. DalSi diskusi na toto
téma vitame.

(prevzato z casopisu Organise! ¢. 46-48)
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STARE
DOBRE
ODBORARSTVI

Wildcat (Velka Britanie)

Rok 1842 byl pro proletariat Britskych
ostrovi velice vyznamny. Pozitivni bylo,
Ze na jedné strané to byla doba velkého
boje proti sniZovani mezd, ale na druhé
strané negativni bylo, Ze tento rok
znamenal vytvoreni prvniho moderniho
celonarodniho odborového svazu.
Jednalo se o Hornickou asociaci Velké
Britanie a Irska, organizaci kazdym
coulem stejné protidélnickou jako dnesSni
odbory a pouZzivajici k podryvani boji
délnikid za jejich zdjmy téméf identické metody. Byla to vyznamna udalost pro
proletariat celého svéta, jelikoZ forma odborového svazu (jakmile dojde k jejimu
zdokonaleni) bude exportovana do vSech koutli svéta. Organizovani do odbort sice
nebylo jedinou dileZitou udalosti v ,,domestikaci proletariatu Britanie, ale je jednim
z nejjasnéjSich prikladi obecného trendu sméfujiciho od nekontrolovatelnych
rozvasnénych davi 18. stoleti k pasivité moderniho Labouristického hnuti.

Nejprve ale zacnéme masovymi stdvkami a vzpourami, protoZe k odborim se jeSté
dostaneme. V poloviné roku 1842 byly podminky délnické tfidy jeSté zoufalejsi nez
obvykle. V nékterych priamyslovych méstech byla  polovina obyvatelstva
nezaméstnana a ti, kdo méli dost ,Stésti“ a pracovali, byli casto najimani jen
kratkodobé a podrobeni Castému sniZovani mezd a zrychlovani tempa prace. Prvni
znamka odporu se objevila v kvétnu ve West Bromwich, kdyZ hornici vstoupili do
stavky. Stavku sice rozbila policie a armada a délnici byli nuceni prijmout 10%
sniZzeni mezd, ale pouhych ctrnact dni od jejiho konce zacalo stavkovat 10 000
hutniki a havifi v Black Country. Odtud se potiZe rychle rozsifily do Severniho
Staffordshiru a koncem cervence jiZ byly zaviené vSechny tamni doly a priimysl se
zastavil v celém stredu zemé. A to byl jen zacatek.
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Textilnimi mésty tahly velké davy stavkujicich a dalSich proletari, pricemz
vyprazdiovaly tovarny a zapliovaly ulice. Mnozi méli tyCe a nevahali k rozsireni
boje pouzit silu. Vytahovali zatky z tovarnich kotli, takZe v Lancashiru a Yorkshiru
stavka veSla ve znamost jako Boufe zatkovych spiklencli. V Sheltonu a Severnim
Staffordshiru, v dolech lorda Granvilla, vyletély do povétri dvé vysoké pece. JeSté po
dvou letech nebyly nahrazeny. V yorkshirském Bingley stavkujici vyhrozZovali, Ze
vypali kaZzdou fabriku, ktera bude dal pracovat. A mysleli to vazné.

Policejni sbor v té dobé sotva existoval. Napriklad ve skotském mésté Airdrie se
jeden superintendant a Ctyri konstablové pokouseli kontrolovat hornickou komunitu
Citajici 33 000 lidi! Cely sbor ve Staffordshiru mél 184 muZzi. Velice bézné bylo
osvobozovani vézil. 6. srpna se v reakci na zatCeni tii havifi pro Zebrotu prohnal
severostaffordshirskym Burslemem obrovsky dav. Vtrhl na policejni stanici,
osvobodil ony muZe a pak vytloukl vSechna okna na radnici. O par dni pozd€ji v
témZe mésté Thomas Powys, policejni soudce a zastupce pana hrabstvi, prikazal
vojakim strilet do demonstrace stavkujicich na trhovém namésti. Jeden byl zabit a
mnozi zranéni. Dav 500 lidi vytahnul podpalit Powystiv diim. Pozdéji byly vyplenény
a vyhotely domy rznych bohatych Smejdi. Uhlobaroni a policejni soudci se stali
terCem specialniho zachazeni. Stejné tak i duchovenstvo — vétSina z nich kazala na
podporu uhlobaronti a néktefi z nich dokonce sami byli uhlobarony. Blih moZna
odpousti, ale proletariat ne!

K mnoha prvnim stfetim dochéazelo kviili pokusiim tfadi zasahnout proti pytlaceni a
kradeZim zeleniny, které nabiraly ohromnych rozmér. V Cheshiru byla zformovana
specialni jizdni jednotka, ktera méla zajistit rychlé informovani armady o utocich na
statky.

KdyZ v zari stavkové hnuti skoncilo, bylo to pro délniky castecné vitézstvi i navzdory
brutalni represi ze strany statu — stovky lidi skoncily ve vézeni a rozsudky k deportaci
na vice nez 20 let byly béZzné. Zaméstnavatelim se ale nepodafilo prosadit rozsahlé
sniZeni mezd (kolem 25%), jak méli v umyslu. Néktefi délnici (jako tfeba pradlaci z
Boltonu) si dokonce vydobyli drobny nartist mezd. Celou situaci dobfe shrnul
Richard Pilling, hutnik souzeny za volani svych spolupracovnikli do stavky, kdyz
Séfové oznamili sniZeni mezd. U soudu fekl, ,,Kdyby nebylo opoZdéného boje, pevné
Vverim, Ze tisice lidi by zemrely hladem.“

Bylo jasné, Ze délnici tohoto vitézstvi nedosahli poklidnym preruSenim prace, ale
tradicnimi metodami, jako byly nepokoje, osvobozovani vézii, drancovani a
vypalovani domu bohatych, kradeZe, sabotdZe a nedemokratické Sifeni stavek
pfimym kontaktovanim dal$ich skupin délniki. Cetné odbory zaloZené kratce nato se
bezostySné pustily do potlacovani vSech téchto aktivit ve prospéch zakonnosti,
mirumilovného chovani a obcas i mytu ,,generalni stavky“, v niZ délnici dosahnou
napravy vSech krivd bez jediného vystrelu.
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Hornicka asociace nebyla jedinym tehdy vytvorenym odborovym svazem. Roku 1843
byl zaloZen Svaz hrnc¢ifi a SdruZeni pradlaki baviny. V roce 1845 se mistni organy
tiskaii sjednotily v Narodni typografické asociaci. Do celondrodnich spolki byli
prijimani i krejci, obuvnici, sklafi a vyrobci parnich motorti. Hornicka asociace vSak
byla vzhledem ke své sile (v jedné fazi ziejmé méla asi 100 000 clenil) a dtlezité
uloze, kterou hornici sehrali ve viné stavek a boufi, tim nejvyznamnéjSim svazem.

Odbory, vcetné Hornické asociace, se oteviené stavély proti vSem formam boje
kromé poklidného preruSeni prace. Na jedné ze zaklddajicich schtzi Hornické
asociace ve Wakefieldu v listopadu 1842 se od vSech doli chtélo, aby jmenovaly své
delegaty, a naléhalo se na né, aby svym mottem ucinily ,jednotu, klid, zakon a
poradek®. To znamenalo prijmout logiku kapitalistické ekonomie, jelikoZ existuje-li
nadbytek prace, délnici zjevné nemohou mirumilovnymi stavkami nic moc
dosahnout. CoZ neznamena, Ze nemohou viibec bojovat — jen musi pouZzivat odliSné
metody. Boje roku 1842 Sly proti ekonomické logice, odehravaly se uprostred
,recese“ a byly uspésné tam, kde by mirumilovna stavkova akce nepochybné selhala.
A nebyl to jediny zptisob, kterym se odbory pokousSely prosadit ekonomickou logiku
— Hornicka asociace pravidelné apelovala na zaméstnavatele, aby se spojili s délniky
a spolecné pozadovali vyssi ceny uhli!

Toto obdobi bylo zasadni nejen pro rozvoj modernich odbort, ale také moderni
socialné demokratické politiky. Narodni sdruZeni sjednocenych profesi pro ochranu
prace, jeZ bylo vytvoreno v roce 1845, dokonce vazné debatovalo o zaloZeni Labour
Party. Tento konkrétni dtok na proletariat si ale nastésti musel jesté dalSiho pil stoleti
nebo tak néjak pockat.

Rovnéz to byla dileZitd doba pro statni reformu pracovnich podminek, ¢ili pro
planované preventivni ustupky délnické tfidé, které mély v dlouhodobém horizontu
vykoupit socialni smir. Byl to rok Zpravy Midlandské téZebni komise a Prvni zpravy
Komise pro déti a mladistvé osoby — jednalo se o prvni oficialni odhaleni rozsifeného
zameéstnavani déti (Casto posilanych do dolii ve véku Ctyti Ci pét let) a otfesnych
podminek, za nichZ pracovaly. Obnovila se parlamentni agitace za desetihodinovou
pracovni dobu pro Zeny a mladistvé v bavlnafském primyslu. Vedli ji konzervativni
lidumilové jako tfeba lord Ashley (pozdéji lord Shaftesbury) a nakonec z ni v roce
1847 vzeSel zakon. Roku 1848, kdyZ se mnozi burZoazni komentatori domnivali, Ze
Britanie stoji na pokraji revoluce, statni tajemnik napsal lordu Ashleymu: ,,Bez
vahani prohlasuji... Ze schvaleni Zakona o desetihodinové pracovni dobé v tomto
ruSném obdobi udrZelo tato rozlehla hrabstvi v klidu.“ V roce 1864 Gladstone v
Dolni snémovné prohlasil, Ze tento zakon prospél, ,,jak ke zmirnéni lidského utrpent,
tak k pripoutani dilezitych tfid spolec¢nosti k parlamentu a vladé.“ Na prvni pohled to
muze vypadat, Ze toto ,,hnuti“ priliS nesouviselo s tim, co se skute¢né délo v délnické
tridé, ale mezi odborarstvim a filantropickymi reformatory existovaly Cetné spojitosti.
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Hornicka asociace vydala fadu rezoluci velebicich dilo lorda Shaftesburyho a
neustale jej zasobovala udaji. Jednou ji odpovédél s tim, Ze on je, ,,pouhym nastrojem
a bez pracujicich tfid za zady by mél pramalou moc.“

Chartismus

VétSina téch, kdo se tehdy angaZovali v zakladani odborti, zejména pak Hornické
asociace, by se oznacila za ,,chartisty”. CoZz znamenalo, Ze podporovali ,,Sest bod
Charty lidu*“ ohledné reformy parlamentu. Tyto body zahrnovaly: volebni pravo pro
dospélé muZe, Zadné majetkové predpoklady, kaZdorocni svolavani parlamentu,
rovnopravné voli¢ské obvody, platy pro poslance a tajnou volbu. Tato charta byla
poprvé formulovana v roce 1836 Londynskym sdruZenim pracujicich lidi — malym
spolkem vytvorenym na popud bohatého, radikalniho poslance Francise Place — pro
specificky délnické publikum. Jejich program byl sotva origindlni — o 58 let drive
jisty major Cartwright predloZil Dolni snémovné zakon obsahujici stejnych Sest bodd.

Jak si miiZeme predstavit, chartismus byl skute¢né Sirokou cirkvi, pojimajici kazdého
od téch, kdo si mysleli, Ze volebni pravo pro dospélé muZe jaksi umozZni trochu lepsi
spravu zeme, aZ po ty — jako byl tfeba James Bronterre O'Brien — kdo upfimné vérili,
7e povede ke zruseni soukromého vlastnictvi. Cetni pokrokovi historici pisi, Ze se
jednalo o ,,revolucni poZzadavek” — samozriejmé ,,na tehdejsi dobu“. Nebudeme ztracet
Cas snahami o vyvraceni této absurdni predstavy a pouze poloZime rétorickou otazku:
jak to, Ze roku 1847 slavného chartistického viidce Fearguse O'Connora zvolili do
parlamentu stfedostavovsti volici z Nottinghamu, a to bezproblémovou vétSinou?
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Chartismus byva Casto popisovan jako ,,prvni organizace délnické tridy“. Pfesnéjsi by
bylo oznacovat jej za maloburZoazni hnuti zasvécené kooptaci boje délnické tridy.
Zamérem chartismu vZdy bylo usmériovat vztek délnické tfidy do pozadavkl na
rozSifeni volebniho prava. KdyZ byla roku 1848 ve vétSiné Britanie méstska centra
délnické tridy zachvacena stavkami a bourfemi, chartisté reagovali... masivni doputaci
k parlamentu, i kdyZ se tedy nemohli rozmyslet, zda maji apelovat na kabinet, nebo
pfimo na kralovnu.

Jak 1ze od hnuti s tak konzervativnimi cili ocekavat, jeho hlavni aktivity spocivaly v
organizovani petici obracejicich se k parlamentu (s miliény podpisti) a masovych
mirumilovnych demonstraci a shromazdeéni (statisice lidi). Skutec¢nost, Ze dokazali
poklidné shromazdit tolik proletaiti, ukazuje, jak moc byla délnicka tfida do 30. let
19. stoleti zkrocena. Francis Place si toho samozrejmé povSimnul. ,,Podivejte se i na
takovy Lancashire,“ psal mésic po brutalnim policejnim masakru prodemokratické
demonstrace u ,,Peterloo® (Svatopetrska pole u Manchesteru) v roce 1819:

,Bézné a pripadné se rikalo ,Lancashirska bestie’. AZ do nedavna by byvalo
nebezpecné pri jakékoli prileZitosti shromazdit treba jen 500 z nich.
Prinejmensim by doslo k vyplenéni pekarstvi a reznictvi. Dnes lze sebrat
dohromady 100 000 lidi, aniZ by ndsledovaly boure. A proc? ... Lid ma cil,
jehoZ sledovdni mu v jeho vlastnich ocich doddvd na diileZitosti, podle jeho
vlastniho minéni jej pozveddvd, a tak titiz jedinci, kteri by byvali viidci bouri,
udrzuji klid. “

Byli vSak i taci, kdo véfili, Ze cili Charty dosdhnou povstaleckymi prostiedky. Byli
znami jako ,,fyzicka sila“ chartist(, ¢ili opak ,,mravni sily*“ chartisti. Obcas skutecné
délali cCest svému jménu. Napriklad jedné noci v listopadu 1838 vpochodovalo
nékolik tisic délniki do Newportu s tiimyslem osvobodit uvéznéného chartistického
vidce Vincenta. Vedl je Frost, kterého pravé vyhodili z jeho mista irednika se soudni
pravomoci a jenZz byl predsedou pravé rozpusténého Chartistického konventu.
Zautocili na né vojaci a specialni konstablové a deset délnikl zahynulo. Velice béZna
byla i nasilna rétorika. Slavny chartisticky ,,extremista“ Julian Harney jednou svému
publiku radil, aby nosili, ,,v jedné ruce musSketu a petici v druhé“ - starSi priklad
,pusky a volebni urny“! Koneckonct to ale byla doba, kdy byla legitimita statu mala
a idea chopit se zbrani byla v dé€lnickeé tridé velice rozSirena. Harney o zimé 1838-9
napsal:

,» Ve vesnickdch leZicich u Newcastlu brali volani do zbrané pomérné doslova...
silnou tradici vlastnického paternalismu nahradil krajné tridné uvédomeély
chartismus a kurince, malé délo, kameninové granaty, kopi a ,havrani” paraty
nebo jeZci — kusy Zeleza s Ctyrmi hroty, které bylo mozné rozsypat po cesté proti
konim kavalerie — se vyrabély ve velkém mnoZstvi. Byly to lokality jako tato,
které, kdyZ se Suskandou doslechly, Ze na velkém Stédrodennim mitinku v
Newcastlu budou vojdci, vysilaly kuryry zjistit, zda si s sebou maji vzit zbrané. “
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,»Rovnostdrska revoluce zacala,
zajdu si domtl pro pusku,
a zastrelim wellingtonského vévodu.

A AN poulicni pisnicka z derbyshirského Belperu, 20. léta 19. stoleti

Od 18. stoleti existovala témér nepreruSovana tradice organizovaného nasilného
odporu vici kapitélu. 19. stoleti zacalo privalem boufi nap¥ic celou Anglii, které byly
se, Ze vétSina boufi byla pfedem organizovana rozdavanim letack. V jednom z
Londyna, zari 1800, se rikalo: ,,Jak dlouho jeSté budeme tiSe a zbabéle trpét, Ze nas
ovlada a na pokraji hladu drZi banda Zoldackych otrokii a vladnich zaprodanca? ...
To my jsme suverénem, proberme se ze své letargie. Prijd’te v pondéli na Obilni trh.“
Nasledovaly Sestidenni boufe na Obilnim trhu. Jiny zase vyzyval ,hokynare,
femeslniky, tovarySe, délniky a spol.“ k setkani v Kennington Common. Mitinku se
povedlo zabranit jen za pouZiti vojaki.

Béhem prvnich dvou desetileti onoho stoleti se venkovskym Irskem valila jedna
vzpoura za druhou. Tajné spolky — Mlatici, Caravati, Shanavesti, Carderi — pouzivaly
riznych forem nésili na obranu prav pachtyri, ke sniZovani najma a cen, k odporu
proti odvadéni desatki a k vyhanéni majiteli pidy. Roku 1806 Mlatici fakticky
ziskali kontrolu nad Connaughtem. Podle irského generalniho prokuratora venkov
roku 1811 trpél ,,désivymi disledky ozbrojeni rolnictva a odzbrojeni panstva.“ Kdyz
lord velitel Baron odsuzoval pubertalniho chlapce k smrti za kradeZ zbrani, prohlasil:
,Lze snad trpét, aby osoby, jeZ pres den pracuji, v noci vladly?*

Luddité

,, V téchto trech hrabstvich agitace za reformu parlamentu
zapocala praveé ve chvili, kdy byl luddismus poraZen. “

E. P. Thompson, Vznik anglické délnické tridy

Informace v nasledujici Casti pochazeji témér vylucné od E. P. Thompsona. A to z
divodu, Ze je zfejmé jedinym levicovym historikem, kdo o nich napsal néco
pofddného. Rada akademikd, ktefi se urdci luddity zminit, tak nehorazné lezou
burZoazii do zadku, Ze ani nestoji zato je Cist — napriklad jeden patolizal je popisuje
jako ,,prostoduché nadeniky... rozbijejici stroje, kterym pripisovali odpovédnost za
své nesnaze“ (Vék revoluce, E. Hobsbawn, str. 55). Na druhé strané Thompson
povazuje luddismus spiSe za legitimni chybu, kterou délnici udélali na dlouhé a
strastiplné cesté, jeZ vedla ke zvoleni Harolda Wilsona. Jak vSak mtzZete vidét z vySe
uvedené citace, je poctivy a Casto uvadi konkrétni priklady, které odporuji jeho
pokrokovym, socialné demokratickym predstavam.
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Z komunistické perspektivy neni na zde popisovanych formach akci nic
,»zastaralého®. Urcity druh luddistické komunitni organizace by byl pripadny i dnes
pro délniky z malych, roztrouSenych pracovist a co se Kapitana Opratky tyce, par
hoficich stohti a rozbitych zemédélskych strojli je mozZna presné to, co bohati farmari
potrebuji, aby se nechali pfesvédcit a podélili se o néco ze svych tu¢nych dotaci od
EU se svymi mizern€ placenymi délniky.

Luddistické hnuti se soustfedilo kolem tfi hlavnich primyslovych cil: zniceni
pohanénych tkalcovskych stavii v Lancashiru, zniceni postfihacskych rami v
Yorkshiru a odpor vic¢i zhrouceni z zvyklosti v Midlandském pletacim pramyslu.
Hnuti ale zaSlo daleko za tyto cile, vtahovalo do sebe proletare, ktefi nepatfili k témto
sektoriim, a prichazelo s vSemoznymi politickymi poZadavky. Jednalo se o tak silné
hnuti, Ze nékolik mésici dokazalo tspésné vzdorovat 12 000 vojakim, a to nikoli
vojenskou konfrontaci, nybrZz socialnimi prosttedky — nezlomnou komunitni
solidaritou a Sifenim nespokojenosti v fadach samotnych vojakd. V cervnu 1812
zastupce velitele Zapadniho Ridingu prohlasil: ,,...aZ na samotna mista obsazena
vojaky, méli zemi fakticky pod kontrolou zakon nerespektujici... nespokojeni
obyvatelé, ktefi mnohonasobné precislovali ty pokojné.*
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Yorkshirsti ,,postfihovaci“ byli vysoce kvalifikovani (a dobre placeni) délnici
vyrabéjici vinéné sukno a jejich postaveni ohrozovaly dva diilezZité vynalezy: cesaCka
a postfihacsky ram. Cesacka byl pristroj, ktery nacesaval povrch sukna tim, Ze je
prohnal mezi kartaCovymi valci. Pochazel minimalné z 16. stoleti, jelikoZ jiZ tehdy
existovalo nafizeni Edwarda VI. zakazujici jeho vyuZivani. Délnici od té doby vzdy
uspésné branili jeho Sirokému vyuzivani. Kdo fika, Ze pokrok nelze zastavit?
Obzvlasté intenzivni byl tento boj na konci 18. stoleti. Ve West Country boufici davy
o 1000 ¢i 2000 lidech napadaly nenavidéné pradelny. Roku 1809 parlament zrusil
vSechny ochranné zdkony vztahujici se k vinafskému priimyslu a zahrnujici postaveni
tovarysstva, vyuzivani Cesacky a pocet tkalcovskych stavii, ktery mohl vlastnit jeden
mistr.

Stesky midlandskych ramovych pletaii (povétSinou z Nottinghamu, Derby a oblasti
Leicesteru) byly trochu komplikovanéjsi. VétSinou pracovali v pramyslovych
vesniCkach, v dilnach o tfech ¢i ctyfech tkalcovskych stavech. Ty jim pronajimal
jejich zaméstnavatel. Od konce 18. stoleti trpéli prudkym zhorSovanim celkovych
podminek, jelikoZ nekontrolovatelny vyvoj cen a nekvalitni zboZi podryvaly jejich
vydélky a remeslny status. I lancashirsti tkalci bavlny byli zvykli na remeslnické
postaveni, jeZ primo ohrozoval tovarni systém.

Hnuti zapocalo v breznu 1811 v Nottinghamu. Velkou demonstraci ramovych pletari
tehdy rozehnala armada. V noci téhoZ dne bufici, ktefi se ani nesnaZili maskovat,
rozbili ve vesnici Arnold 60 rami. Dav jim za to provolaval slavu. Po nékolik tydnti
dochazelo k podobnym incidentim v celém severozdpadnim Nottinghamshiru.
Navzdory pritomnosti vojaki a specialnich konstabli nikdo nebyl dopaden.

V listopadu téhoZ roku se
luddismus objevil v orga-
nizovan€jsi podobé. Rozbijeni
ramt se stalo dilem disci-
plinovanych band, které se za
hluboké noci rychle pohy-
bovaly od vesnice k vesnici. Z
Nottinghamshiru se rozsirilo
do casti Leicestershiru a
Derbyshiru a bez ustani trvalo
az do unora 1812. 10.
listopadu néjaky obchodnik s
pletenym zboZim branil své
budovy za pouZiti zbrani.
Jeden luddita byl zabit, ale
poté, co odnesli jeho té€lo, se jeho soudruzi vratili, vylomili dvere a rozbili ramy. O tri
dny pozdéji silnd skupina ludditi vyzbrojenych musketami, pistolemi, sekerami a
kladivy znicila 70 ramt ve velké dilné v Sutton-in-Ashfield.
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Utoky se podnikaly jen na ty ramy, které byly spojeny s nizkymi mzdami nebo
vyrobou méné kvalitniho zboZi. Tohoto ,reformistického“ ducha nottinghamskych
ludditt dobfe vyjadfuje tehdejsi lidova balada ,, Triumf Generala Ludda“:

,, Vinni necht’ boji se, le¢ odpldcet on nebude
na Zivoté ni statcich poctivého cloveka.
Hnév jeho jen na siroké ramy dopadne

a na toho, kdo starych cen nedba.
Ty stroje neradstva k smrti odsouzeny byly
jednohlasnou volbou cechu
a Ludd, jenZ vSem prekdzkdm postavit se miizZe,
stal se Velkym popravcim.

Luddité se maskovali a méli dobfe vyvinuty systém signalti, hlidek a kuryri. O
kazdém, kdo v jednu konkrétni noc vedl vypravu utocnikdi, se hovofilo jako o
Generdlu Luddovi. RovnéZz méli ,inspektory”, co chodili a zjiStovali vysi platd,
podminky a sbirali penize pro délniky, ktefi rozbitim rami pfisli o zaméstnani.

Pocatkem unora 1812 se tato faze midlandského luddismu rychle vytratila. Hlavni
divody byly tfi. Nikoli tim nejzanedbatelnéjSim z nich bylo, Ze teror ze strany
délnikd byl pomérné dspésny a mzdy vzrostly. Zadruhé, v oblasti se nyni vyskytovalo
nékolik tisic vojakl. Zatfeti, v parlamentu leZel zakon, podle néjz se rozbijeni rami
mélo trestat smrti. Hnuti to sice nezastavilo, ale v Ffadach délniki to zptsobilo
znacnou paniku. Rovnéz se tak vytvoril prostor pro parlamentarismus a odborarstvi.
Vzniklo kvazilegalni sdruZeni ,Jednotny vybor ramovych pletaii“, aby se v
parlamentu petici doZadovalo zdkona na ochranu platii a podminek. Vybor se snazil
rozbijeni stroji potlacit, ale v Nottinghamu, kde bylo sedm ludditi odsouzeno k
deportaci, houstla atmosféra. V dubnu byl u svého domu postfelen jeden majitel
pletarny. Dopis od ,Kapitana“ jej obvinoval, Ze se své délnice pokousi dohnat k
prostituci, kdyz jim plati tak nizké mzdy. Po nevyhnutelném zamitnuti zakona byl
zaloZen odborovy svaz. Hlavnimi iniciatory svazu byli Henson a Coldham. Henson
byl zkuSeny aktivista tajné ,,Instituce”, k niZ patfili vSichni ramovi pletari. Coldham
byl méstsky urednik z Nottinghamu! Svaz ucinné existoval po dva roky a zda se, Ze
byl dost silny na to, aby zabranil seri6znimu navratu luddismu.

Nottinghamské udalosti pfimo inspirovaly yorkshirské postfihovace. Objevil se
luddismus postaveny na stavajici taktice, ale provazeny daleko vétSim mnoZstvim

24

cokoli, co bylo k vidéni v Nottinghamu:

,...Je treba, abyste vystoupili se zbrani v ruce, a pomohli Mstiteliim
napravit krivdy a setrast nenavidéné jho Starého hlupdka a jeho jesteé
hloupéjsiho syna a jejich nicemnych ministril. Je tfeba svrhnout vSechny
slechtice a tyrany...
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Tito luddité projevovali solidaritu s boji v Irsku i jinde. V jednom dopise se Fikalo:

,..pradldci z Glasgow a mnoha koutti Skotska se k ndm pridaji, irsti
papeZenci povstavaji do jednoho, takZe vojdci budou muset délat néco
jiného nezZ se povalovat v Huddersfieldu a pak suZovat mista, kterd dnes
strezi...

Rada mensich vlastnikii manufaktur to jednoduSe vzdala a sama své postfihacské
ramy zniCila, nebo je dala k ledu. Po Sesti ¢i sedmi tydnech se stale drZela jiZ jen
hrstka velkych pradelen. Zejména dva vlastnici byli neblaze prosluli svym
odhodlanim vzpirat se ludditim — oba si dnem i noci ve svych arealech drZeli
ozbrojenou posadku najatych zabijakt a vojakd. O tom, na kterou pradelnu zautoci,
luddité podle tradice losovali. Volba padla na Rawfolds ve Spen Valley. Napadlo jej
asi 150 luddit. Neuspéli. Mnozi byli zranéni, dva z nich smrtelné a museli je tam
nechat. Prvni krev byla prolita a neztistala nepomsténa. Pozdéji téhoZz mésice byl
zastrelen druhy nechvalné znamy majitel, William Horsfall z Ottiwellu.

V Lancashiru se jednalo spiSe o hnuti otevienych masovych boufri. 20. brezna bylo ve
Stockportu napadeno skladisté jednoho z prvnich fabrikanti, ktefi vyuZivali parou
pohanény tkalcovsky stav. Zacatkem dubna probéhla spousta boufi s cilem vynutit si
sniZzeni cen brambor a chleba. 20. dubna n€kolik tisic lidi zautocilo na tovarnu s
parnimi tkalcovskymi stavy v Middletonu. Jeji obranci stfileli z musket, tfi utocnici
byli zabiti a mnozi zranéni. Druhého dne rano se shromazdil jeSté vétsi dav. Pripojil
se k nému kolektiv muzii vyzbrojenych musketami a krumpaci a v Cele si nesli
figurinu Generala Ludda a rudy prapor. JelikoZ tovarna se znovu ukazala jako
nedobytna, dav misto ni vypdlil diim jejiho vlastnika. O ¢tyfi dny pozdéji byla
uspésné vypalena velka fabrika ve Westhoughtonu.

Duben aZ kvéten 1812 byl skuteCnym vrcholem v této tfidni valce. Mimo luddistické
oblasti dochdzelo k dtlezitym hladovym boufim v Bristolu, Carlislu, Leedsu,
Sheffieldu a Barnsley. V Cornwallu hornici vstoupili do stavky a pochodovali do
trhovych mést, aby se doZadovali sniZeni cen potravin. V Sheffieldu byl vyloupen
zbrojni sklad domobrany. 11. kvétna byl v Dolni snémovné zavraZzdén ministersky
predseda Perceval. Radost proletaii neznala hranic. Pfed snémovnou se v Londyné
shromazdily ohromné davy a provolavaly slavu odvadénému atentatnikovi. V
Nottinghamu se poradek povedlo obnovit az s pouZitim vojenské sily a verejného
Cteni Zakona o boufich. Obecné se mélo zato, Ze Percevalova smrt musi byt
vysledkem néjakého revolucniho spiknuti. Stejné vSeobecné bylo zklamani, kdyzZ se
ukazalo, Ze Slo o dilo osamélého hrdiny.

Jednim z faktort, ktery toto hnuti ukoncil, byla silnéjsi represe: vice vojaka, vice

Ve, Mewrs

jeden velky ustupek. Jednalo se o odvolani tzv. Narizeni rady v Cervnu 1812.
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Tato nafizeni spocivala v politice blokady Francie, kterou Britanie uplatiiovala v
ramci svého valecného usili. Jeji odvolani vedlo k okamzZitému zlepSeni obchodu,
¢imZ se vyznamné zmirnil hlad v mnoha castech zemé.

Konec Séfovské recese ale hnuti zcela nezabil. Luddismus v Yorkshiru a Lancashiru
povétSinou uvolnil misto pripravam na povstani. Béhem léta 1812 doslo k Cetnym
utokim za uicelem ziskani zbrani. V podobé pump, chrli¢ii a okapti se bralo i olovo na
vyrobu kulek. Spiknuti sahalo daleko za luddistické oblasti, ale bohuZzel se nikdy
nedostalo aZ k samotnému vzboureni.

Po pristi dvé nebo tfi desetileti taktika luddismu silné inspirovala dalsi hnuti tfidni
valky. Zacatkem 20. let 19. stoleti ve welSském Monmouthshiru existovala tajna
organizace znama jako ,,Skotsky dobytek®, ktera vychazela z fad havira. Tvrdili, Ze
jejich zakladatelem byl Ned Ludd. Stejné jako luddité méli dobre vyvinuty systém
vyhruznych dopisii, nocnich schiizi a vojenskych signali. Specializovali se na
vyhazovani vysokych peci do povétfi a na terorizovani stavkokazli. Rikalo se, Ze
jejich viidcem je Lolly, zjevné Lol — Pan Nefadstva.

Roku 1830 v jiznich a vychodnich hrabstvich Anglie explodovala nespokojenost
zemédélskych nadenik, ktefi pochodovali od vesnice k vesnici, rozbijeli mlaticky a
poZadovali vyssi mzdy. Velice bézné bylo nocni Zharstvi a rozbijeni stroju. K
vyhruznym dopistim posilanym majitelim ptidy, statkaiim a pastortim se nejcCastéji
pripojoval podpis ,,Kapitan Opratka“. Na cas skutecné doSlo ke zvySeni mezd, ale
hlavnim trvalym efektem bylo, Ze vSeobecné zavedeni strojnich mlaticek se na
anglickém venkové odloZilo aZ do 50. let 19. stoleti.

Dilezitym rysem vSech téchto hnuti byla snaha o utajeni. Tehdejsi ilegalni tderné
oddily staly na masové kultufe nespoluprace. Celé délnické komunity odmitaly
spolupracovat s tifady. Casto se svolavaly tajné masové schiize a jen prileZitostné je
stat infiltroval. Pravé proto bylo kdy dopadeno tak malo ludditii, prestoZe dotCené
oblasti byly plné vojaka a Siroce se vyuzivali Spiclové z okolnich oblasti. Tvrdé
rozsudky vynasené soudy byly znamenim zoufalstvi iradt.

Nyni si to dejte do kontrastu s prohlasenim exekutivy Hornické asociace k
zaméstnavatelim z roku 1844. Zacinalo slovy: ,,Nemdme Zddnych tajemstvi. Vse
cinime otevrené a na kaZdou nasi schiizi jsou zvdni vsichni. Fabrikanti! Obchodnici!
A hokynari! I vy jste hluboce zainteresovani na nasem blahu. “

Legalizace jistych forem organizace, jakou bylo zruSeni Zakona o spolcovani v roce
1824, nebyla Cimsi, co délnické tfidé umoZznilo lépe se organizovat — luddité byli
velice dobfe organizovani a kdyZ vas nechyti, tak je vSechno legalni! Ve skute¢nosti
umoznila lepsi organizaci kooptatorli, zejména téch maloburZoaznich, ktefi byli
mimo ,,neproniknutelné“ délnické komunity.
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Postoje délnické tfidy k bohatym reformatorm shrnul Francis Place: ,,Zakony proti
spolCovani... pfimély (délny lid) k porusovani a nerespektovani zadkonti. Zpisobily
jeho podeziivavost vii¢i zamérim kazdého muze, jenZ mu nabizel své sluzby.“

Kooptatori

Bylo by vSak chybou domnivat se, Ze odborarstvi a parlamentni politika byly pouhym
spiknutim stredni tfidy. Mély-li maloburZoazni a dokonce i burZoazni Zivly vliv zcela
neodpovidajici jejich poctu, bylo tomu tak z vétSi Casti proto, Ze proletari na tom
nevidéli nic Spatného. Jak fika E. P. Thompson ve Vzniku anglické délnické tridy:

,» Pouze dZentlmeni — Burdett, Cochrane, Hunt, Feargus O Connor — znali
podoby a jazyk vysoké politiky, dokdzali zaptisobit v predvolebni kampani
Ci spraskat ministry v jejich vlastnim jazyce. Reformni hnuti sice mohlo
uZivat rétoriku rovnosti, ale preZivala v ném spousta starych vztaht
poddanstvi, a to i mezi tleskajicimi davy.

Avsak ulohu typki ze stfedni tfidy bychom neméli podceiiovat. VétSina vrcholnych
vidci Hornické asociace nikdy nepracovala v uhelném primyslu, a to i navzdory
neustdlému voldni Cleni po dosazovani propusténych hornikii na funkcionarské
posty. Napriklad pokladnikem asociace byl velkorestauratér z Newcastlu. Obzvlasté
dilezitou ulohu v tomto svazu hral W. P. Roberts, advokat z Bathu, jenZ byl pravnim
zastupcem asociace.

Nakolik Roberts se svymi prateli méli pro svaz néjaky politicky program, lze jej
shrnout jako Pravo na stavku. Cili jako tfidni dohodu, kterou 3éfové délnik@im
dovoluji bojovat mirumilovnymi a demokratickymi prostfedky vyménou za zaruky,
Ze nezajdou nikam dal a nebudou ohroZovat vlastnickd prava $éfti nebo jejich
kontrolu nad vyrobnim procesem. Pravo stavkovat nutné znamena také pravo ridit.
RovnéZ nutné znamena, Ze vlada zakona by méla do néjaké miry platit pro vSechny
tridy. Délnici totiZ zjevné budou ctit zakony jediné tehdy, pokud obcas vyhraji néjaky
spor u soudu. A prave o to Robertsovi Slo.

Hornickd asociace byla prvnim svazem v Britanii, ktery k obrané svych clent
systematicky vyuzival zakonnych soudi. Roberts proslul jako ,,Generalni obhajce
délného lidu“. Cestoval z jednoho konce zemé na druhy, pricemz zastupoval horniky
— a Casto i jiné délniky — u mistnich soudi. ,,Vzdorovali jsme kazdému jednotlivému
aktu utlaku, a to i v pripadech, kde jsme si byli jisti prohrou,” vysvétloval. Ve svém
ukolu byl dobry, vyhral fadu malych vitézstvi proti zaméstnavateliim: tu osvobodil
muZe uvéznéného za nedovoleny odchod z prace, tam ziskal nezakonné zadrZované
mzdy. Jednou se chlubil, Ze ucil mistni soudce pravu a vynaseni zakonnych zatykact.
Pravidelné se proti rozhodnutim mistnich soudct dspéSné odvolaval ke Kralovniné
soudné stolici v Londyné.
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SkutecCnost, Ze mu to vSechno u uradl prochéazelo, ukazuje, jak moc byla vladnouci
tfida ochotna k tstupkiim, jeZ by proletariat integrovaly do obcanské spole¢nosti.

Oddanost odborového svazu vladé zakona byla témér fanaticka. Viidcové svazu vzdy
horniktim vykladali, aby ztstali klidni, dokonce i kdyZ je vystéhovavali z jejich
domovii. Ve velkém k tomu doSlo béhem stavky v Northumberlandu a Durhamu v
roce 1844. Odborovy predak northumberlandskych hornikd, Thomas Burt (pozdéji se
stal liberalnim poslancem), popisuje, jak celé rodiny, ,,staly se slzami v oCich a vidély
nicemné uboZzaky vrhat ke dvefim artikule, jimZ pamét uplynulych let dodala
posvatnost; jejich predaci je ale ucili, Ze poruSi-li smir, mohou se rozloucit se svym
drahym svazem; a moc, vymluvnost a obratnost jejich predaki byla takova, Ze smir
poruSen nebyl ani za tak naléhavych podminek.“ Regule 12 ve stanovach odborového
svazu (schvalena v kvétnu 1843) konstatovala: ,, Tato asociace nebude podporovat ani
h4jit Zadného ze svych ¢lend, jenZ by jakkoli porusil zdkony zemé.*

Stejné jako svaz pomahal soudnictvi kralovny Viktorie, pokouSel se i potlacovat
stavky, dokonce i ty zdkonné, a to zplisobem, ktery dnes shleddvame velmi dobre
znamym. V pribéhu roku 1844 se v Britanii stdvkovalo snad v kazdém uhelném
reviru, ale svaz tvrdoSijné zastaval pozici, Ze je proti vSem ,,parcialnim“ stavkam.
Dost dobra méla byt pouze ,,generalni“ stavka celého odveétvi.

Konference odborového svazu v Manchesteru v lednu 1844 se konala uprostred viny
stavek v jiholancashirském uhelném reviru. Jednalo se o 20 stavek a stovky muzi
nepracovaly jiZz 5 mésici. JelikoZ posledni konference zatratila parcidlni stavky,
nedostali ze stavkového fondu ani penny a navic k nim byli vyslani odborovi
funkcionafri, aby se je snaZzili znovu dostat do prace. Neni se Cemu divit, Ze béhem
nékolika malo pristich mésict tisice hornikl ze svazu odesly. V mnoha pripadech se
jim skrze jejich neoficialni akce povedlo ziskat velka zvySeni plat!

Vsechno ovsSem neslo tak, jak si odborovy svaz predstavoval. Stejné jako existovaly
neoficialni stavky (fadu z nichZ musel oficializovat), existovaly rovnéz Cetné ptipady,
kdy se veterani z roku 1842 nedokazali pIné ridit duchem Regule 12. Béhem stavky v
Yorkshiru roku 1844 byli ve velkém privazeni stavkokazi z Derbyshiru. Ubytovani
byli v bardcich u dolu Soap House pobliz Sheffieldu. Velky dav ztekl zdi dtlniho
aredlu, vylomil dvefe, vytloukl vSechna okna a pékné stavkokaziim nakopal. Pri
stejné stavce v téZe oblasti, stavkujici na dole Deep vyhodili do povétii parni kotel
motoru. Tento druh incidentt se vSak jiZ stal zfidkavym a ani zdaleka nedosahoval
standarti roku 1842. Hornicka asociace téméf zanikla po antichartistické represi a
recesi v roce 1848, ale Skoda, kterou napachala, se jiZ nedala odcinit.
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MIMO ODBORY
A PROTI NIM

Wildcat (Velka Britanie)

Tento text vznikl jako odpovéd’ na broZurku
Roztfisténd perspektiva. Ale jak jiz miiZete
tusit, je to jen mizerné skryvana zaminka
pro sepsani obecné kritiky odbort — coz
jsme ve Wildcat uz dlouho nedélali.
Zameéfuje se na situaci v Britanii let
nedavno minulych, zejména pak na
hornickou stavku 1984-85. Diivodem neni
Zadna nacionalisticka posedlost udalostmi
na téchto ostrovech, ale naSe snaha o co
nejkonkrétn€jsi analyzu — coZ znamena psat
o vécech, které zname ze spolehlivych
zdrojli nebo jsme se jich sami ucastnili.
RovnéZz chceme co nejdikladnéji vyvratit
argumenty pana Douglasse, takZe se nemiZeme vyhnout konkrétnim vécem, které
provadél NUM.

Podrobny ¢lanek o ptivodu moderniho odborafstvi v Britanii, jenZ se zaméfuje na
kriticky rok 1842, kdy byla zaloZena Hornicka federace, 1ze nalézt ve Wildcat ¢. 16.

Na Britskych ostrovech a v severni Americe se vzhledem k nizké trovni tfidniho boje
na pracovisti mizZe dnes (konec roku 1992) otazka odbori jevit jako ponékud
irelevantni. Od roku 1979 pocet ¢lenti odborovych svazii, které jsou v britské TUC,
poklesl z 12 miliénG na 8 milién. MiZeme si vSak byt jisti, Ze jakmile boj na
pracovisti zacne znovu nabirat na sile, odborarstvi opét pozvedne svoji odpornou
hlavu a kdekoli délnici budou bojovat jako délnici, at’ uZz v Némecku, Jihoafrické
republice nebo v JiZni Koreji, stane se znovu dileZitym problémem.

Ona rec

Smysl Douglassovy Fec¢i na mezinarodni konferenci Class War (jeji text vySel jako
Roztristéna perspektiva) byl pomérné jasny.
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Zadusit kritiku odborarstvi v anarchistickém hnuti a kolem néj. NeZ zabredneme do
vazné kritiky toho, co fikal, méli bychom upozornit, Ze nevyjadroval jen sviij nazor,
ale branil svoji tlohu ve spolecnosti. Neni totiZ ,,yorkshirskym hornikem®, jak o sobé
s oblibou tvrdi, ale delegatem NUM na plny uvazek.

Své kritiky napada predevSim prostrednictvim klasické stalinistické ,,amalgamové
techniky“. CoZz znamena, Ze zamérné smésujete dva Ci vice velice odlisSné politické
postoje, které se vam nelibi, ¢imZ vytvarite zmatek a nekritickou podporu pro své
vlastni stanovisko. Napriklad béhem druhé svétové valky komunistické strany
hovotily o ,,Trockého faSismu*.

Pan Douglass se podobné snazi spojovat idiotské levicaky z Workers” Revolutionary
Party s lidmi, kterym fika ,situacionisté“ - coZ je zjevné kryci jméno pro tridni
militanty, co jsou proti odboriim z komunistického hlediska. Pfedpokladam, Ze nds
oznacuje za situacionisty proto, Ze chce vytvorit dojem, Ze jsme parta nekonformnich
student uméni. Ne, Ze by jimi situacionisté byli, ale takovy je popularni stereotyp
jejich nasledovniki, na némz je néco pravdy.

V nejsurovéjsi formé se amalgamova technika ukazuje, kdyZ tvrdi, Ze Socialist
Workers” Party' je ,nenavistné protiodborafska“. Od kdy? Nejenze SWP odbory
podporuje, ale Casto jsou to jeji Clenové, kdo udrZzuje zakladni odborové organizace v
chodu. Totéz plati pro je poznamku, ,,Leninista se svoji (sic) vizi odborového svazu
jakozto prekazky pro boj...“ Vidyt vétSina leninisti na vas nevéricné zira, kdyz
naznacite, Ze odbory jdou proti délnické tridé. Nékdy to zkuste. Dokonce by se dalo
fici, Ze, ,Leninisticti intelektudlové mohou sami od sebe dosahnout pouze
odborarského uvédomeéni. “

Aby se spravedlnosti ucinilo zadost, je tfeba priznat, Ze mnohé z toho, co o levicacich
a hornické stavce 1984-85 tika, je pravda. Napriklad SWP véri, Ze na masovém
protestu u skladisté v jihoyorkshirském Orgreave nebylo Spatné nic jiného nez to, ze
nebyl dost velky. Clenové SWP tento nazor héji dodnes. Douglasstiv popis néjakého
chytraka zralého na ranu cepinem do hlavy, protoZe uprostfed pouli¢ni boure
prodaval Workers” Power?, je zabavny a diivérné znamy zaroveii.

Anarcholeninismus

Dave Douglass napada levicdky za to, Ze arogantné délnikiim vykladaji, co maji
délat, a Ze dé€lnické boje chapou jen jako prostredek pro Sifeni své politiky. Ve
skutecnosti se vSak do nich navazi za to, Ze jsou prili§ upfimni — oteviené se snazi
protlacovat svoji ideologii a tvari se jako viidci. Dave Douglass by rad, aby to Class
War délala mazanéji. Ze se jeho perspektiva od té leninistické prili§ nelidi, ukazuje
jeho postoj k Orgreave.

1VVCRje jeji odnozi Socialistickéd Solidarita (pozn. prekladatele).
2 Ceskou mutaci je Socialistickd avantgarda (pozn. Prekladatele).
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Fakt dobfe vysvétluje, co je Spatného na zakopové valce proti fizlim v terénu, ktery
si vybrali oni. JENZE on ji vefejné podporoval (a tudiZ podnécoval k ticasti na této
porazce, kterou horniktim ustédrili fizlovské sviné). TakZe se nijak zasadné nelisi od
levicakil, ktefi délniky povzbuzuji, aby délali véci, o nichZ védi, Ze jsou naprosté
blbosti — jako tfeba, aby volili labouristy nebo vyzyvali TUC k vyhlaSeni generalni
stavky.

Ale samoziejmé ti z nas, kdo tehdy rikali, Ze Orgreave je ztrata Casu, byli jen
,predvoje“, které ,,obycejnym délniktim vykladaly, co maji délat“.

Sviij postoj dale odhaluje v poslednim odstavci ,,Fakt podélané perspektivy*, kde haji
klasickou leninistickou separaci mezi masami a stranou: ,ONI NA NAS
NECEKAJL.“ Kdo jsou ,,ONI“? A kdo jsou ,MY*“? ,Méli bychom jim poméhat
zpisobem, kterym ONI sami chtéji“ — to je opravdu povySenecky Zvast. Co kdyz
,ONI“ budou chtit, abychom ,,jim“ pomohli s lobbovanim na konferenci Labour
Party? My bychom jim ftekli, Ze je to pitomost. A jestli z nas tohle déla
yavantgardisty®, tak fajn.

ProC by se jedna cast délnické tfidy méla davat ,k dispozici“ druhé? JestliZze naSi
soudruzi v boji délaji chyby, musime je kritizovat a obcas jim i fyzicky zabranit, aby
udélali to, co chtéji udélat. Divod je prosty: kdyZ to poserou, posere se to pro nas
vSechny. Zadna otazka ,,sebeurceni“ jakékoli ¢sti t¥idy viibec nepfichazi v tivahu —
vSichni jsme v tom spolecné. A jestli tento pristup znamena, Ze neprodame tolik
Casopist, kolik bychom chtéli, tak to nas fakt mrzi.

Odbory

O cem Douglass ve svych reminiscencich na Velkou stavku z let 1984-85 viibec
nemluvi, je antagonismus, jenZ existoval mezi odborovym aparatem a neoficialnimi
akcemi horniki a dalSich
lidi z hornickych komunit,
o nichz si mysli, Ze to byly
pouhé prodlouzené ruce
odbort.

Zacnéme prikladem, jenZz
se udal jesté pred stavkou.
V poloviné roku 1983 se
meél Arthur Scargill, pred-
seda NUM, v Pontypriddu
setkat s prezidentem Uhel-
né komise Derekem Ezrou.
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Welsti hornici, ktefi byli zrovna v divoké stavce proti zavirani dold, obsadili
regionalni kancelat NCB. Scargill se tam osobné dostavil, aby jim naridil ukoncit
okupaci. Pozdé€ji téhoZ dne si pak zachranil reputaci militanta, kdyZ se ,,vyhrnul® ze
schiizky s Ezrou a odhalil seznam Komise, na némz byly doly ohrozené zavienim.

Zjevné priklady ze stavky jsou:

1) KaZdy, kdo se v hornické stavce seriozné angaZoval a pritom
neZil v reviru, velice rychle priSel na to (Casto na zdkladé trpké
zkuSenosti), Ze jediny zpiisob jak dostat penize tam, kde jich bylo
zapotrebi, byl dat je primo stavkujicim a jejich rodinam. Obecné
vzato se penize odevzdané odborovym byrokratim ke stavkujicim
vibec nikdy nedostaly a uz viibec se nedostaly k tém, o nichz se
védeélo, Ze jsou potiZisté.

2) Odborovy svaz vyhroZoval potrestdnim a vyloucenim hornik,
kteri u Gascoigne Wood hazeli cihly po policii.

3) Po celou dobu stavky McGahey se svymi kamaradicky vydaval
prikazy zakazujici masové stavkové hlidky ve Skotsku.

4) Zacdtkem roku 1985 yorkshirsky NUM sebral fitzwilliamskym
hornikiim své mikrobusy, aby jim zabrdnil v dalSi realizaci
agresivnich a mobilnich stavkovych hlidek.

5) V breznu 1984 v nottinghamshirském Ollertonu zabil
stavkokazecky ndkladdk jednoho ucastnika stavkové hlidky. Scargill
si vylezl na auto a vyzval ke dvéma minutam ticha, aby se stavkujici
nepomstili na policajtech a stavkokazech.

A tak bych mohl pokracovat dal a dal...

Z téchto prikladi by mélo byt ziejmé, Ze jeho metafora o délnicich jedoucich
odborarskym autobusem tak daleko, jak jen dojede, je pomérné zavad€jici. Nejde jen
0 to, Ze byrokraté Slapou na brzdu, ale spiS o to, Ze ten autobus otoCi a délniky s nim
prevalcuji!

Vlastné, kdyZ piSe o ,svazu“, tak pohodlné zapomina (vétSinou), Ze viibec néjaky
odborovy aparat existuje. Mluvi o tom tak, jakoby svaz byl jen souborem
autonomnich zakladnich organizaci. O to je pak pro néj snadnéjSi opakovat onu
klasickou lez kaZzdého levicaka, co se miize z odborti posrat: ,,JJsou to vaSe odbory,
miZete si s nimi délat, co chcete. Je to demokratickd organizace a tak mate-li
dostatecnou podporu ¢lenské zakladny, muzete ji vtisknout politiku, jakou chcete.
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LZivost tvrzeni, Ze odbory jsou jejich clenové, se neustale odhaluje v praxi. NUM
neni Zadnou vyjimkou. Vedeni NUM si v roce 1977 prosadilo dohodu o produktivit€,
kterou inicioval Tony Benn a ktera rozdélovala horniky z rtiznych regiont, prestoze
byla v Celosvazovém hlasovani zamitnuta. Roku 1983 predaci NUM ignorovali 80%
hlasti pro stavku v jiZnim Walesu. V dubnu 1984 poradali predaci lancashirského
NUM regionalni schilizi delegati ve snaze nalézt zpisob jak lancashirské horniky
dostat zpatky do prace. Tticet z horniki, ktefi na schiizi lobbovali, zorganizovalo
obsazeni sidla NUM v Boltonu. Chtéli tak zabranit dalSim schtizim, pficemz fikali:
,»schiizovat je potfeba jen k odvolani stavky — k jejimu vedeni ne.“

Co jsou to odbory?

Dave Douglass by rad, abychom uvérili, Ze odbory jsou sebeobranné organizace
délnikd. Jedna se o tradi¢ni levi¢acky pohled, ktery se doctete v kazdém trockalském
listé, co kdy vySel. Véfi tomu i miliény délnikd, ale my ne.

JestliZze tedy odbory nebrani zajmy délnika (byt’ tfeba Spatné), tak co vlastné délaji?
Odpovéd zni, Ze vyjednavaji se $éfy. Sjednavaji miru vykoftistovani.

Nezaujimame zde moralistické stanovisko, ,,Rad€ji smrt nez vyjednavani.“ Dokud
bude existovat namezdni prace, budou dé€lnici cas od Casu nuceni vyjednavat se
zameéstnavateli, zejména kdyZ jsou boje poraZeny. Tak ¢i onak vétSina délnika se
svymi $éfy vyjednava individualné (,,Jestli to dodélas, mizes jit domu driv.*).

Vyjednavani vSak v sobé vZidy obsahuje ochotu hrat podle pravidel hry — napriklad
tak, Ze souhlasite s tim, Ze budete ctit dohody o produktivité. Je to forma tfidni
kolaborace. JakoZto institucionalizace vyjednavaciho procesu odbory nevyhnutelné
musi potlacovat délnicky boj. Neni proto Zadnym prekvapenim, Ze odbory témeér
vZdy odsuzovaly ty formy boje, o nichZ se téZko vyjednava, tfeba kradeZe a sabotaz.
Nejedna se o Zadny novy fenomén. Roku 1889 Tom Mann, slavny viidce
londynského Svazu dokaii, podepsal nékolik apeli k dokaitm, aby pracovali
nadSenéji. Ti se pritom snazili donutit Séfy k navySeni poctu zaméstnanct a Casto
pouzivali tzv. ,,ca’canny” nebo-li pomalou praci. V roce 1892 Tom Mann dokonce
navrhl Kralovské komisi pro praci (jejimZ byl clenem) zavedeni tikolové mzdy!

Vyjednavani neni jen ekonomickou aktivitou — je i politické. Vyjednavani se Séfy
jménem délniki je formou politického zastoupeni. Zastupovat lidi vSak neznamena
bojovat za jejich zajmy, ale udrZovat si loajalitu pasivnich ,,voli¢i“. Jasné je to vidét
na naborové politice odborti, které se snazi prodat ¢lenstvi kazdému, kdo bude platit
Clenské prispévky, a pokud pracuje v tom spravném oboru/odvétvi, mizZe byt
sebevétSi reakcionar. Je jasné, Ze zZadna organizace délnické tfidy by takto nikdy
nemohla fungovat.
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Neni nahodou, Ze v odborech se demokraticka ideologie propaguje jeSté energictéji
nez ve zbytku spolecnosti. Vlastni délnické boje vSak témér vZdy zacinaji militantni
akci menSiny. V praxi ,,majoritarismus® (predstava, Ze se nic nesmi délat, pokud s tim
vétSina nesouhlasi) a separace rozhodovani od konani, které demokracie obsahuje,
nedavaji smysl. Demokracie, kterd si fetiSizuje vyjadfovani nazori a moment
rozhodnuti jakoZto nutnou ptipravu na konéani, nema délnikiim co nabidnout.

Zato vSak nabizi vSe tém, kdo boje svadéji na scesti, institucionalizuji je nebo blokuji,
at' uz je to pravice se svoji tajnou volbou nebo levice s konferencemi delegatti a
masovou participacni demokracili.

Korporatismus

Korporatismus znamend, Ze se délnici ztotoZnuji se svym pracoviStétm nebo
odvétvim. A neni to jen néjaka idea. Je to materidlni sila vyplyvajici z absence
solidarity mezi délniky rGznych sektorGi a mezi pracovisti a dalSimi oblastmi
spoleCnosti (zejména misty, kde proletari Ziji). Odbory jsou korporatistické
organizace par excellence. Silny vztah NUM k ,Uhelnému planu“ je jen jednim
projevem této reality.

Je vSak treba si priznat, Ze korporatismus nelze jednoduSe svadét na odbory. Kdyz
délnici ve stavkové hlidce davaji najevo podeziivavost vici ,,cizim lidem®, ktefi je
prisSli podporit, necini tak prosté proto, Ze véri ve ,svaz“ (aCkoli obvykle je to
dilensky predak, kdo se vas jako prvni zepta, ,Ze kterého jste tedy odborového
svazu?“). Ne, bohuZel tak Cini proto, Ze ,necht€ji, aby jim studenti ze stfedni tridy
vykladali, co maji délat, jak by nas jisté presvédCovali mnozi apologeti
konzervativismu délnické tridy.

KaZdy boj na pracovisti miZe upadnout do pasti korporatismu, dokud zastava praveé
jen bojem na pracovisti. Proti workeristickym levicaktim, ktefi tvrdi, Ze délnici maji
moc pouze ve vyrob€, fikame, Ze nejvétSi podvratny potencial maji izemné zaloZené
boje. Pravé to nepochybné bylo jednou z prednosti hnuti proti poll tax (navzdory
zjevnému problému ,lokalismu®, ktery se obvykle projevoval sentimentalnimi
predstavami o ,,nasi mistni komunité®).

I za hornické stavky nejsiln€éjSi momenty nastavaly, kdyZ se v néjaké konkrétni
oblasti zapojila cela délnicka tfida — napf. obrana hornickych vesnic pred policii.
,Uzemi“ obsahuje i pracovité a Casto je strategicky velice dtleZité pro naruSeni
jejich chodu, obsazeni a/nebo zniceni. Napriklad okupace pracovist jsou dtlezZitou
prileZitosti k podryti dlohy pracovisté coby ,podniku“ separovaného od zbytku
spoleCnosti — mtiZete totiZ dovnitf pozvat dalSi proletare, aby se postavili po bok tém,
co tam normdlné pracuji, mtZete si tam privlastnit zdroje jako tfeba tiskarny a
komunikacni prostfedky, muzZete rozdavat uZitecné vyrobky, které tam maji na
skladé...
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Pak je tu také oteviena destrukce, kterou pracovisSté uprete nepriteli! Hornici, co v
pribéhu Velké stavky odpovidali na kolaps uhelnych stén slovy, ,K certu s
Sachtami,” vyjadrovali skutecny rozchod s korporatismem NUM.

Degenerati

Néjakd organizace také miZe zaCit obranou zajmi délnikd a zdegenerovat v
odborovy svaz. Cili miiZe zacit organizovanim a 3ifenim boje a skon¢it u jeho
likvidace vyjednavanim. Pfesné to byl Casto osud nezavislych stavkovych vybort ve
Francii, Italii a Spanélsku (v Britdnii se nakonec obvykle za¢leni do oficidlnich
odborti).

Otazka, kdy se takového vyboru prestat ucastnit a zacit jej odsuzovat je vZdy oSidna,
ale u oficialné uznavanych odborti ZADNA takova nejednoznacnost neexistuje.

Samoziejmé, Ze odbory musi byt flexibilni, aby se v byznysu udrZely. Pod tlakem
zdola Casto zaujmou militantni stanovisko a do jisté miry dokonce délnikiim dovoli
vyuzivat mistniho odborového aparatu k vedeni boji — napf. schiize zakladni
organizace, stavkové fondy, karavany pro stavkové hlidky. SnaZit se vSak o
,prevzeti“ aparatu je slepa ulicka. Ani na organizacni roviné totiZ odborovy svaz neni
uzptisoben k posouvani délnickych bojti kuptedu. I ta nejzakladnéjsi pravidla jednani
zakladni organizace jsou urcena k jejich brzdéni. V poloviné roku 1984 se nékteri
stavkujici hornici ze South Kirkby snaZili zorganizovat tym hornikd, ktefi nemohli
pokracovat ve stavkovych hlidkach kvili prisnym podminkdm, za nichZ byli
propusténi na kauci. Chodili a klepali na dvere a presvédcovali pasivni stavkujici, aby
se stali aktivnimi ucastniky stavkovych hlidek. Sice s tim uz sami zacali, ale stejné se
to snazili prosadit do rezoluce zakladni organizace NUM. Vybor zakladni organizace
to zamitl. Porad to ale jeSté mohlo projit jako korespondence a tak se snaZili na
schiizi dostat co nejvic svych stoupencti. Vybor ale jejich navrh vyskrtl z poradu dne.
Jeden ze stavkujicich tak doSel k zavéru: ,,Myslim, Ze z toho vidime, Ze musime znat
stanovy...“ Blbost. Ve skutecnosti z toho vidime, Ze stanovy musime hodit z okna a
autoritu vyboru zakladni organizace taky.

Odbory zcela jisté nejsou uzptisobeny k rozSifovani stavek mimo odvétvi nebo
sektor, kde zacaly. Pravé naopak. Mnoho hornickych stavkovych hlidek pravidelné
dovolovalo neclentim NUM projit a v Lancashiru ani nedoslo k pokusu zav¥it mistni
povrchové doly — ty totiZ nepatfily NCB a jejich délnici byli v T&G a nikoli v NUM.

Za Velké stavky viidcové NUM (zejména Scargill) sice volali po podpore dalSich
skupin délnik, ale nikdy nezasli za setkani s jinymi odborovymi predaky a verejné
proslovy prenasené televizi. Apelovat primo na jiné délniky by bylo poruSenim
mezisvazové demokratické etikety — kterymzto souborem ,,zakoni“ nema onen, ach
tak radikalni, pan Scargill v umyslu opovrhovat.
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Byrokracie

Rada lidi fik4, Ze potiz odborii spo¢ivd v tom, Ze jsou piili§ hierarchické a
byrokratické. Tento nazor je ale Uplné mimo. Odbory neslouzi zdjmtim kapitalu
proto, Ze jsou byrokratické. Byrokratické jsou proto, Ze slouzi z4jmtm Kkapitalu.
Samotny proces vyjednavani napoméaha vzniku odborniki na prodej pracovni sily.
Nebot vyjednavani nutné znamend maly tym aktivnich vyjednavaci a spoustu
délnikd, co stoji kolem a Cekaji na vysledek. Vyjednavaci si musi s Séfy osobné
porozumét, musi si vzajemné dlvérovat. Obvykle to vSe délaji odborovi byrokraté,
ale i kdyz si stavkujici zvoli své vlastni zastupce, i ti se témér okamzité zaCnou
potykat s kontrolou a odvolatelnosti, které jsou podrizeni. Budou se chtit chopit role
vidcd, aby si byli rovni se svymi protéjsky ve vyjednavani, a stavkujici, ktefi se
budou chtit nechat vést lidmi, co je budou ujiStovat, Ze vSe jde dobfe, je budou
podporovat. AZ konecné dojde k dohod€, nepochybné se najdou taci, co budou kficet,
»Zrada!,” ale budou to délnici sami, kdo zradil sam sebe tim, Ze pristoupili na logiku
vyjednavani.

Néktefi lidé tvrdi, Ze odbory jsou infikované reak¢nimi mySlenkami jako tfeba
parlamentarismus a statotvornost (v Britanii napfiklad jejich napojeni na Labour
Party). I tento pohled je zcela mimo. MiiZze nas snad prekvapovat Ze ti, kdo Tidi
kapitalistické instituce, obvy- mauNg ' - P w»

kle maji nestydaté pro-
kapitalistické nazory? Ale i
kdyZ je nemaji, tak samotny
fakt, Ze provozuji odbory,
nastoluje svoji vlastni logiku.
V letech pred prvni svétovou
valkou syndikalisticka Con-
federation Generale du Tra-
vail (CGT) z Francie schva-
lovala na svych sjezdech
Cetné navrhy volajici po
generalni stavce v pripadé
valky. Dokonce Sirila pri-
rucky, v nichz své Ccleny
detailné informovala o pra-
ktickych krocich, které je
treba podniknout k sabotovani valecného usili. KdyZ ale valka skutecné prisla, CGT
se urychlené pridala k Poincareho ,,union sacrée®, coZ byla lidova fronta na podporu
valky.

S témito nazory uzce souvisi béZna predstava, Ze tu jsou jednak ,,opravdové odbory“
(jako treba UCATT a NUPE) a pak ,,Zlut'acké odbory“ (ttfeba EETPU a RCN) a Ze je
lepsi byt v opravdovych odborech nez v téch Zlut'ackych.
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Tento nahled vSak neobstoji ani v tom nejpovrchnéjSim historickém prezkoumani.
Kazdy svaz v urCité fazi svych déjin bezostySné povzbuzoval Zlutdcké
stavkokazectvi. Napriklad v britském stavebnictvi je sice rozhodné pravda, Ze
Clenové EETPU nerespektuji stavkové hlidky UCATT, ale zrovna tak je pravda, Ze
Clenové UCATT nerespektuji stavkové hlidky EETPU a obcas to ospravedliuji tim,
Ze EETPU je stavkokazecky svaz, takZe je v pohodé délat proti nému stavkokazy!

Odborarstvi zdola

D. Douglassem prosazovany konkrétni typ odborarstvi zdola neni obvyklou
trockalskou predstavou. Douglass délniky nevyzyva, aby lobbovali u odborovych
vidci. Dokonce v jednom misté kritizuje Arthura Scargilla (coZ je v oCich vétSiny
levi¢aki a militantnich hornikid vazny prohtesek!).

Podle néj je nutné délniky zapojené v podvratnych akcich (iderné oddily, prekvapivé
stavkové hlidky, organizace zahrnujici celou d€lnickou trfidu a nejen horniky...)
povzbuzovat k tomu, aby se porad chdapali jako soucast odbori a jednali v ramci
odbort. Porad by méli byt k odbortim loajalni, i kdyZ s nimi nesouhlasi. TakzZe, kdyZ
je Heathfield, pfedak yorkshirského NUM, odsoudi za to, Ze se branili proti policii,
nebo jim oblastni NUM sebere odborarsky mikrobus, tak by porad méli respektovat
autoritu téchto lidi.

Tak jako Fada anarchistti i D. Douglass ma velkou uctu k ,,obycejnym lidem®. Chce,
aby ziistali obycejni, ¢ili submisivni viic¢i kapitalu. V jednom misté se pta, ,,komu je
TRIDA loajalnéjsi“? Odbortim nebo obskurnim levi¢ackym partdm? JenZe jesté vic
neZ komukoli z nich je loajalni kralovské rodiné.

NUM

Je pravda, Ze pro revolucionare z chovani NUM béhem stavky 1984-85 skutecné
plynuly problémy. Zdalo se, Ze nezapada do predem hotovych predstav o tom, jak se
odbory maji chovat. Mimo jedno ¢i dvé tradi¢ni primyslova odvétvi (co zbylo z
dilniho primyslu, co zbylo z femeslného odboréistvi v tiskafském primyslu...) je
zkuSenost dé€lnické tridy s odbory v Britanii zcela jasna. Témeér vzdy jsou proti
jakékoli stavce, dokud si neuvédomi, Ze ji mohou zastavit Ci dokud ji nezabiji
hlasovanim. Protistavkové (tzv. ,protiodborarské“) zakony schvalené vladami
Thatcherové je primély sabotovat délnické boje jeSté bezostySn€ji, neZ to de€lavaly.
Strucné feceno, NUM neni T&G. Je to radikalni, levicovy svaz. Hlavni diivod, pro¢
tomu tak je, je prosty — existence militantni ¢lenské zakladny. Oblastni funkcionar
NUM, ktery by se snaZil chovat jako jeho protéjSek z NUPE nebo NALGO, by
jednoduse ztratil kontrolu. To vSak nic neméni na zakladni podstaté NUM.

Bojovnost hornikli vZdy byla opravdovou prekdzkou akumulace kapitdlu — a Slo ji
odstranit jediné uzavienim dol{i. Hornicka militantnost méa dlouhy Zivot.
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Ve 30. letech 20. stoleti se pocet dni, které hornici ,,zameskali“ (podle $éfii) stavkami,
rovnal poc¢tu zamesSkanych dni v celém zbytku britského primyslu. Po znarodnéni v
roce 1947 méli na svédomi porad tretinu zameSkanych dni. Presto se nejednalo o
neprerusovanou tradici. Béhem Sedesatych let byly zavieny stovky dolti a mnozi
hornici odvétvi opustili. Jinymi slovy, plna zameéstnanost nejprve umoZnila
poklidnou restrukturalizaci ekonomiky, pricemz téZebni primysl nebyl Zadnou
vyjimkou — do roku 1970 pocty horniki klesly na 47% hodnot z roku 1960. Jenze
plna zaméstnanost a stéZejni vyznam tézby uhli pro zasobovani stale jeSté rostouci
ekonomiky energii vytvarely podminky pro masivni rozmach bojovnosti v 60. letech
a na zacatku 70. let. Pfiklad horniki nepochybné inspiroval mnoho miliont délnik,
aby se postavili Séfam.

NUM od svého vzniku na 1. ledna 1945 (tak jako jeho predchiidkyné Hornicka
federace) vZdy hral nepostradatelnou ulohu v Fizeni kapitalistického vykoristovani.
Po znarodnéni v roce 1947 se Narodni exekutiva NUM zavazala, ,,délat, co bude v
jejich silach, aby propagovala a udrZzovala ducha sebekazné... a ochoty vykonavat
vSechny rozumné prikazy vydavané managementem.“ Tehdy dochazelo k Cetnym
divokym stavkam, proti nimz se NUM stavél. KdyZ se sedm mésicti po znarodnéni
rozSitila stdvka z Grimethorpu na 38 dold, generdlni tajemnik yorkshirské oblasti
prohlésil, Ze muZi se musi rozhodnout, ,,mezi primyslovou demokracii a anarchii.“
Dalsi odborovy byrokrat, Will Lawther, fekl, Ze NCB by méla stavkujici zaZalovat, ,,i
kdyby jich bylo 50 000 nebo 100 000.

Dtlezitym faktorem v bojovnosti horniki je skutecnost, Ze dulni pramysl je
poslednim odvétvim (a i jeho dny jsou secteny), kde délnici jeSté Ziji v komunité€,
ktera témér zcela existuje jen proto, aby tomuto odvétvi slouZila. CoZ znamena, Ze
solidarni svazky se neutvareji jen v praci, ale i na ulici nebo v Hornickém socialnim
klubu. Angazméa odbori v komunité znamenda, Ze jsou daleko vice soucasti
kazdodenniho Zivota nez kdekoli jinde. O to t€Zsi pro horniky je tfebas jen uvazovat o
konani nezavislém na odborech. A ted’ si to srovnejte se situaci vétSiny délnikd, pro
néz ,,odbory“ nejsou nic jiného nez ¢lenska priikazka, levné pojisténi a parta Saskd,
co kazdy mésic chodi na schiizi zdkladni organizace a ucini ji usnaSenineschopnou.

Predaci NUM tak mohou snadnéji vypravét onu klasickou lez, Ze, ,,bez naSeho svazu
nemiZeme bojovat.“ Ze to skute¢né je lez, ukazuji déjiny délnickych bojd. Jak jsme
jiz vidéli, mnoho dileZitych stavek v uhelném pramyslu bylo neoficidlnich ¢i tak
alespon zacaly. JeSté lepSim prikladem jsou dokafi v Britanii pred ,,odstranénim
brigadnictvi® (brigadni pracovnici dostavali stala zaméstnani) v roce 1967, protoZe ti
byli notoricky zndmou skupinou tvrdohlavych délnikt. Od konce druhé svétové valky
az do roku 1961 T&G (hlavni svaz v docich) neoficializoval ani jedinou stavku,
prestoze doslo k vice jak desitce dileZitych preruseni prace. V poloviné 60. let tfetina
liverpoolskych dokaiti ani nebyla v odborech navzdory tomu, Ze odbory meély
znacnou kontrolu nad najimanim zaméstnanci.

[43]



ODBORY POD PALBOU KRITIKY

== Asociace ALERTA <= >> ALERTA.CZ ==

V celosvétovych rozmérech nas napadaji jeSté dramatiCtéjSi priklady masovych
stavek, které s odborovou organizaci nemély viibec nic spolecného: od 10 miliéna
délnikd, ktefi Sli v kvétnu 1968 ve Francii do stavky, a to v naprostém rozporu s
pranim odbort (k nimZz vétSina z nich patfila) kontrolovanych ,komunistickou“
stranou, aZ po iranské petrolejarské délniky, ktefi v roce 1979 zistali ve stavce,
prestoZe jim nabizeli zvySeni plati o stovky procent (oni ale chtéli svrhnout $ahtiv
rezim a ne jen dostat pridano!).

Jaka je ale alternativa...?

Tak presné tuto otazku levicaci a odborari vZdy kladou nam, poSukiim, co jsme sice
pro délnické boje, ale proti odbortim. Stru¢na odpovéd zni: my nenavrhujeme Zadnou
yalternativu k odborm®. Jestli chcete vyjednavat o mife vykoristovani a posilovat
korporatismus délnické tfidy, pak jsou k tomu odbory pfimo excelentnim
prostftedkem. Tak jako policajti i odborarsti poskoci délaji téZkou praci a za danych
podminek ji délaji opravdu velmi dobfte. Proto je taky nenavidime.

©Hugh Burckhardt 12

Daleko pripadnéjsi otazkou je: ,,Jak se organizovat na pracovistich, abychom bojovali
za naSe bezprostredni potfeby a zaroven podryvali kapitalismus?“ Stru¢na odpovéd
zni: stejnym zptisobem, jako se organizujeme vSude jinde. My preci nemame zajem
nikoho zastupovat, ale budovat skupiny a sité aktivistli, ktefi chtéji vSemi nutnymi
prostiedky eskalovat tfidni valku.
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Svazky, které dnes vytvarime mezi tfidnimi militanty, budou uZitecné, aZ skutecné
propuknou masové boje, protoZe skrze né bude mozZné Sifit a koordinovat boje,
poustét do obéhu informace, zmocnovat se zdroji a tak dale. Z toho, co jsme doposud
fekli, by mélo byt jasné, Ze tento proces se miiZe odehravat pouze mimo odbory a
proti nim. Kolikrat jeSté budou muset odborovi funkcionati slibit policii, Ze ji
prasknou délniky, co se ucastnili sabotazi, nez to dojde kazdému tridnimu
militantovi?

Glosar vyse zminovanych britskych odborovych svazi:

COHSE: Confederation of Health Service Employees

EETPU: Electrical, Electronic, Telecommunications and Plumbing Union
NALGO: National and Local Government Officers Association

NUM: National Union of Mine Workers

NUPE: National Union of Public Employees

RCN: Royal College of Nurses

TGWU (T&G): Transport and General Workers™ Union

UCATT: Union of Construction, Allied Trades and Technicians
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ODBORY?

Wildcat (Néemecko)

V tovarnach casto narazime na
délnické  militanty, ktefi si
z ochabnuti tfidniho boje vyvodili
zavér, Ze délnici a délnice se
nemohou sami zorganizovat a
bojovat. Ztoho divodu vidi
v odborovém organizovani jedinou
moznost, jak se pro délniky
néceho domoci. Stavaji se z nich
Clenové zavodnich rad nebo
divérnici, ktefi se vycerpavaji
uvnitf rozporu, kdy na jedné strané
chtéji néco délat, na strané druhé
jsou ale ve své funkci svazani
vramci pracovniho prava a
podnikovych predpist, tedy musi
jednat jako neustale zastupujici pro druhé. Docela Casto potom tito lidé narikaji nad
tim, Ze jejich kolegové na ,,své“ odbory nevyvijeji Zadny tlak a jednoduSe pasivné
Cekaji, co ti nahore udélaji — aby pozdéji reptali. VSechny rozpory, kterym jsou oni
sami vystaveni, svaluji na odborovou byrokracii, na ,osamostatnény aparat®.
VétsSinou pak neni daleko myslenka chtit mobilizovat kolegy za zménu odbort — tedy
pouzit hnuti délniki v zajmu reformy aparatu... At tak nebo tak, za takovymito
predstavami vidy vézi mySlenka, Ze odbory ,kdysi“ byly bojovou organizaci
délnické t¥idy. Ze by pfi dostate¢ném tlaku ze zékladny tak feeno znovu nalezly své
prirozené urceni. VUc¢i témto faleSnym predstavdm chceme vnést trochu svétla do
déjinného temna.

1. Odbory znamenaji vyjednavat a smirovat

Odbory vznikly proto, aby prosadily lepsi podminky pro prodej pracovni sily. Prodej
je vidy obchodem, ktery je uzavien smlouvou. Kdyby musela byt tato smlouva
vyjednavana zvlast' kazdym jednotlivym délnikem, potom by podminky vypadaly
krajné rozdilné.
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Vysledkem je, Ze se jeden proti druhému nabizi pod cenou, kdyzZ tolik lidi hleda
praci, Ze je Séfové miZou rozehrat proti sobé a tak dale. Pozadavek odborti byt uznan

.....

pracovni sila jako zboZi.

Vyjednavani s protivhikem znamend sjednocovani viili ke smirné dohodé. Odbory
usiluji o vyvazeni zajmu s kapitdlem. Kazda strana ma své vlastni zajmy, naptiklad
pokud jde o cenu pracovni sily. Odborové pozadavky jsou ve vyjednavanich
s protivnikem diskutovany a podrobovany rozboru. Jestli jde o vyssi mzdy, zkraceni
pracovni doby nebo o restrukturalizaci podniku, pritom nehraje Zadnou roli.

2. Odbory neorganizuji hnév vuci praci,
nybrz sebe-adaptaci pro vykoristovani

Odborova organizace reguluje doZivotni existenci ve vykofristujicich vztazich. Je
tady k tomu, aby zachovavala a zvySovala cenu zboZi pracovni sily. Odbory odebiraji
jednotlivému délnikovi vyjednavani mzdy tim, Ze cyklicky organizuji ,,mzdové
prizptisobeni“.

O podminky prace a socialni zabezpecCeni se stara stat prostfednictvim legislativy a
vyhlasek, odbory maji pravo na spolurozhodovani. V podnikové kazdodennosti je tu
k FeSeni konflikti podnikova rada a davérnici, jako napriklad pfi stfetu s mistrem
nebo pii vyuctovani mzdy. Podnikova rada musi byt informovana o vypovédich, pri
pracovnépravnich sporech existuje pro cleny odbori bezplatnd pravni pomoc.
Podnikova rada miize mluvit do masovych propousténi, v takovém pfipadé musi byt
vytvoren socialni plan. To vSe garantuje relativni zajiSténi délnikova Zivota.

3. Odbory nejsou Zadnou organizaci délnické tridy

Odbory nebyly délnické tfidé vnuceny zvenci, nybrz odpovidaji nadéji délniki se
v ramci danych vztaht néjakym zptisobem zabezpecit. Jsou jednou stranou vnitiniho
rozporu tfidy: Na jedné stran€ je soucasti kapitalu, produkuje kapital, na strané druhé

weNs

V tomto rozporu se pohybuje také kazdy jednotlivy délnik, ale vyjadfuje se v ném téz
rozStépenim délnické tridy na rtizné vrstvy. Tyto rtizné vrstvy maji riizné moznosti se
prizpisobit vykofistovani, ucinit si ho snesitelnym. V odborech jsou vzdy nejsilnéji
zastoupeny a udavaji ton pravé ty vrstvy tiidy, které se spiSe mohou smifit
s celoZivotni existenci namezdnich pracujicich.

Predaci nebo mistti jsou dnes organizovani ve vétSi mife nez nekvalifikovani, Zeny,
cizinci atd. A odbory také historicky vyvstaly pravé z téchto vrstev — Casto v primém
konfliktu s délniky, ktefi na zakladé svého postaveni ve vyrobnim procesu nemohli
mit zadny zajem na smirném vyrovnani s kapitalem.
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4. Vliv odbori spociva na jejich uznani
a pravnim posileni statem a kapitalem

Dnes se v odborech vedle lépe postavenych zaméstnanci organizuji také mnozi
normalni délnici, coZ jim dodava vzezreni ,,tfidni organizace®. Neni to vSak tak, Ze by
se délnici pro tuto formu organizovani rozhodli samostatné. Kvili jednani
zaméstnavatel a statu k tomu byli systematicky dotlaceni. Nejde jenom o zjevné
pripady: Ze ti napr. podnikova rada rekne, Ze bude souhlasit s tvym prijetim pouze
tehdy, kdyZz vstoupi§ do odbori — a moc ktomu ma na zdkladé zikona o
spolurozhodovani. VSechny dalsi formy organizace byly zcela zasadné potlacovany a
pronasledovany. Trpéna byla jenom tucast na odborech, kterym stat propjcil
monopol na zastupovani zajmi. Prostiednictvim dalekosahlé pravni regulace vSech
otazek socialniho zabezpeceni (pracovni pravo, socialni pojiSténi, bezpecnost prace
atd.) jsou témata, o ktera se odbory maji/sméji starat, redukovana na pouhé podminky
prodeje pracovni sily, na Cisté mzdové otazky. VSechny dalSi otazky, existencialni
otazky tridniho boje, se preménily v otazky prava. Tzn. nemaji byt otazkami néjakého
boje tFid, nybrZ maji byt politickym ovlivhénim jednotlivych obcanii statu v ramci
demokratické diktatury kapitalu. A odbory svou cinnosti toto ,,vyvlastnéni® tfidniho
boje podporuji.

Nakouknuti do historie

Odborové organizovani v Némecku v prvni
poloviné 19. stoleti tésné historicky
navazuje na stiredovéké cechy (bratrstva),
v nichZ se sdruzovali femeslnici jednoho
femesla. Ctyfi pétiny obyvatelstva
némeckych zemi byli rolnici a zemédélska
Celed’, sotva jednu pétinu potom tvorili
femeslniCti mistfi, jejich tovarySi, kupci,
urednici, duchovni a Slechta. Existovala jiZ
mala vrstva délnikid, kterd mohla volné
nabizet svou pracovni silu. Jednalo se
predevsim o remeslnické tovaryse.

Dokud nebylo cechovni systém naruSeny,
byli tovarySi ,svobodnymi namezdnimi
délniky“ jen na prechodnou dobu, aby se
poté sami stali mistry. Cechovni predpisy
regulovaly dorost v jednotlivych femeslech
a garantovaly tovarySim jisté pracovni
misto a ,,spravedlivou mzdu*.

[48]



ODBORY POD PALBOU KRITIKY

== Asociace ALERTA <= >> ALERTA.CZ ==

Zatimco roku 1800 byly industrializacni tendence jeSté slabé a agrarné-femeslné a
industrialni Zivotni a vyrobni formy jeSté vzajemné tizce provazané, stoupl pocet Cisté
namezdné pracujicich kolem poloviny stoleti jiZ na zhruba jeden milion.
S mechanizaci vyroby byli masové vstfebavani nekvalifikovani délnici, mezi nimi
mnoho Zen a déti. Kvalifikovani délnici, ktefi méli zvlastni zodpovédnosti za vyrobni
proces, se svymi znalostmi a zrucnosti srovnatelni s tradicnimi remeslniky, tvorili
mezi primyslovym délniky malou menSinu.

Kolem roku 1840 se objevuji prvni nabéhy k regionalnim odborovym svazim
tovarySi s cilem kolektivniho sjednani dohody o mzdovych a pracovnich
podminkach. V roce 1848 byly zaloZeny prvni narodni tustfedni svazy tiskaiti a
délniki vyrabéjicich doutniky.

Tyto prvni odbory sdruzovaly témérf vyhradné pouze remeslnické délniky. Jednalo se
o spolky lidi pfinaleZejicich do stejné profesni skupiny; chtéli mit vliv na pracovni
podminky, kontrolu nad pfijimanim a propousSténim, vybudovali si pokladny pro
pfipad nemoci a nezaméstnanosti. Slo jim o kolektivni zajisténi hodnoty svych
profesnich dovednosti, o obranu svého mista ve vyrobé, o vySroubovani ceny pro
zaméstnavatele tak vysoko, jak to jen bylo mozné. Spojovali se dohromady, aby si
vzajemné nekonkurovali a tim nestlacovali cenu dolli. Zaroven se orientovali na usili
proti pronikani nekvalifikovanych do své sféry a tak si h4jili sva pracovni mista.

Cilem téchto spolki tedy bylo zachovani moci specifického délnického aktéra, ktery
nejdrive pracoval samostatn€ jako Femeslnik a nyni na ucet kapitalisty. Navazovali na
specifické charakteristiky svého vlastnictvi zboZi pracovni sily, svou kvalifikaci,
zvlastni znalosti a dovednosti. Tito délnici se se svou praci identifikovali; zdroj
veSkeré nespravedlnosti vidéli v nespravném rozdélovani vyrobenych hodnot a
v tyranii svych kapitalistii a jejich osobni hrabivosti. Clovék musi umét kapitalisty
donutit zaclenit délnictvo jako rovnopravného partnera do vSech rozhodnuti, vést s
délniky vyjednavani jako s obchodnim partnerem, platit ,spravedlivou mzdu za
poctivou denni praci“. A pokud to neni mozné, fikali radikaln€jSi mezi nimi, potom
by cloveék musel kapitalisty jednoduSe vyhnat a praci samotnou a jeji produkt si mezi
sebe spravedlivé rozdélit, potom by byl svét v poradku. Samosprava a délnicka
kontrola by praci ,,osvobodila od iracionality systému®.

Proti témto prvnim spolkiim sméfovala také represe tehdejsiho statu, ktery byl jesté
prodchnut feudalismem. Na zakladé utlaku, ktery neustale ohroZoval jejich existenci,
tihly tyto spolky na pocatku k radikalni ideologii, jejimZ obsahem vSak byla jen touha
po svém uznani coby vyjednavaciho partnera.

Déjiny prvnich odbort tedy nejsou déjinami tehdejSich tfidnich bojt, nybrZ déjinami
opravdu tenké vrstvy délnické tfidy. Masy nekvalifikovanych délniki a délnic, které s
dynamickym rozvojem industrializace v druhé poloviné stoleti v rostoucim poctu
proudily do dold, pristavi, tovaren atd., mély zcela jiné predstavy a zajmy.
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V1ci praci se stavéli cize, byla pro né Cistym donucenim jak se uchovat pfi Zivoteé.
Proto také pfi jejich bojich Slo sotva o zachovani statu quo, neméli co branit, mohli
jen ziskat. Jejich predstavy o lepSim Zivoté vylucovaly doZivotni praci. Proto jim také
odbory ani nemohly nabidnout nic, co by je mohlo pfimét se v nich dlouhodobé
organizovat. Obcas je vyuzivali, aby si pri stavkach zaopatrili néjaky prijem, a opét je
opoustéli, kdyz byla akce ukoncena.

Jednim z prikladd takovéhoto jednani je pohyb ¢lenti Odborového svazu pristavnich
délnikid v Némecku na prelomu 19. a 20. stoleti: Zatimco v roce 1895 mél tento svaz
2100 clend, stoupl v roce 1897 jejich pocCet béhem masové stavky pristavnich délniki
a namornikt na 11 000. Ustiedni list SPD ,,Vorwiarts“ k tomu napsal: ,, Masy, kterym
pres vSechno usili organizovanych délnikii organizace nic nerikd, neutrousi pro ni
ani fenik, o délnické hnuti se viibec nestaraji, ndhle prichdzeji do hnuti, svym poctem
ovladnou shromazdeni a protlaci usneseni, pro kterd by organizovani ... délnici

e

berlinském bojkotu piva, tak je tomu nyni v Hamburku. “

Pii stavce pristavnich délniki v roce 1897, ktera trvala nékolik mésicti, dominovali
pomocni a prileZitostni délnici. ,,Kmenovi“ odborové organizovani d€lnici se na ni
podileli jen zcasti a vahavé a akceptovali snahu svych odborti i bez tstupkii druhé
strany stavku co nejrychleji ukoncit. Divod pro to byl jednoduchy: zatimco
prileZitostni délnici mohli jit od jednoho podniku k druhému a vSude najit praci,
existoval pro ,kmenové“ jen jeden statni pristavni podnik v Hamburku. Pokud by
byli vyhozeni, zbyl by pro né jen sestup do Fad pomocnych délniki.

Akcni formy nekvalifikovanych délnika se zdaly byt v ocich kvalifikovanych jako
ni¢ivé, protoZe vlastnictvi a praci neuznavali za ,posvatné“, nicili stroje a naradi,
ztrata pracovniho mista pro né byla stézi rizikem. Tyto rozdilné zajmy byly diivodem,
pro¢ odbory masové stavky odborové neorganizovanych délniki bud’ pfimo potiraly,
a nebo se je pokouSely ovladnout a zevnitf je pak zpacifikovat.

Zaméstnavatelim jejich boje nahanély strach, protoZe se nenechali ni¢im zastrasit,
nechtéli vyjednavat a dospét ke smirnému konci. Po desetileti zbyval kapitalu jen
teror a vojenské nasili, aby zlomil jejich stavky a povstani a znovu je nahnal do prace.

Jiz prvni velka divoka stavkova hnuti nekvalifikovanych délnik(i na konci stoleti,
napf. velka hornicka stavka vroce 1889, na ktera odbory nemély Zadny vliv,
zptsobila u zaméstnavateli zménu mysSleni. Byly zaloZeny zaméstnavatelské svazy,
které mély dlouhodoby zajem na nalezeni feSeni pro problém toho, Ze byli stale
znovu konfrontovani s kolektivni artikulaci délnické nenavisti viici praci. Z neustalé
fluktuace nekvalifikovanych, jejich lenosti, sabotaZi a divokych stavek, na které
nikdo nemél vliv, se kapitalistiim rosilo celo.

3 - K bojdim hamburskych pfistavnich déinikd existuje velmi informativni kniha: GRUTTNER, Michael: Arbeitswelt an der
Wasserkante. Sozialgeschichte der Hamburger Hafenarbeiter 1886-1914, Goéttingen 1984.
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Zaméstnavatelské svazy se prosadily proti staré patriarchalni vrstvé kapitalista.
Akceptovaly odbory jako partnera pro vyjednavani, uzavrely tarifni smlouvy a
vsadily na zprostfedkovaci schopnost odborii. Teprve tim nahle ziskaly odbory
stabilitu a mohly zacit organizovat i ¢ast nekvalifikovanych délnikd.

Tolik k historickym pocatktim, které jsou v rozporu s obrazem predstavujicim odbory
tak, Ze se kdysi pri svém vzniku jednalo o bojovou organizaci tfidy. K dalSimu vyvoji
d€jin by Slo Fici jeSté mnohé: v prvni svétové valce byly odbory zapojeny do valecné
politiky statu, mély garantovat socialni smir. KdyZ po valce revoluc¢ni boje otrasly
svétem, tak kapitalismus z nich jeSté vyvazl a odbory byly zacClenéné do pravni
struktury statu. Detailnéjsi priizkum by vrhl jiné svétlo také na nacionélné-
socialistické obdobi, ukazal by, jaké pri vSech rozporech existuji kontinuity mezi
odbory pred rokem 1933, nacionalné-socialistickou , Némeckou frontou prace® a
dnesni DGB. V této Casti nam Slo jen o to, odsunout par historickych myti o
odborech, abychom mohli zacit s detailnéjSim prizkumem.

5. Revolucni organizovani zac¢ina tam, kde délnici jednaji spolecné,
aby méli vice moci pro konecné utnuti vSech téch sracek!

Odbory se zdaji byt bojovou organizaci tfidy, protoZe prileZitostné sahaji také
k prostfedku stavky. A ztoho diivodu také mohou byt mnohdy délniky vyuZivany.
Ale pro odbory je stavka jen tim poslednim natlakovym prostredkem. JestliZe nelze
dosahnout Zadné shody se zaméstnavatelem, potom ma byt vlastni vyjednavaci
pozice vylepSena prostfednictvim stavky. Vile a nutnost ke shodé je vSak hranici
odborovych stavek. To, co znich vychazi, je casto i samotnym podni-
kovymodborovym fun- - 000 |
kcionafim malo, ale
,vic ztoho  dostat
neslo“, aniZ by nebylo
v sazce ,socialni part-
nerstvi“. A pravé to
neni vzajmu odbord,
které se dlouhé roky
podilely na utvareni
tohoto vydobytku.

A jen kdyZz odbory
samy vedou stavku,
mohou  nejdileZitéjsi
zbrann délnického boje
kontrolovat a otupovat
jeji ostfi. Odborové mobilizace zabranuji samostatné aktivité tfidy: musi byt
zabranéno ,anarchii a chaosu®, jinak neexistuje zZadna garance, Ze bude dosaZeno
shody a vSe dal pobéZi ve starych kolejich.

[51]



ODBORY POD PALBOU KRITIKY

== Asociace ALERTA <= >> ALERTA.CZ ==

Proto se deleguje a usporadava, s masami se manévruje, kontakty mezi stavkujicimi a
s jinymi podniky probihaji pres odborové funkcionare. NebezpeCnym se to stava
teprve tehdy, kdyZ délnici sami vezmou boj do svych rukou a o zajmy svého nepritele
se hovno staraji. Ani kapital ani odbory pak uZ nemiiZou tahat za nité. Divoké stavky
jsou jiz pravné ilegalni, ,,pravo na stavku“ maji jen statem uznané odbory.

Zatimco odbory organizuji doZivotni existenci ve vykotistujicich vztazich, a tim také
shodu mezi kapitalem a praci, spoCiva autonomie proletarskych struktur v tom, Ze se
nestaraji, jestli si zrovna kapital mtize dovolit splnéni délnickych poZadavkii. Nedrzi
se pravidel hry, uznavaji ,,povinnost smiru“ pravé tak malo jako vysledky statnich
arbitrazi. VétSinou to jsou nekvalifikovani nebo vyuceni, mladi délnici, ktefi se
neidentifikuji se ,,svou® praci, ,,svym“ podnikem. Na né si Clovék s hrdosti vyrobce a
potéSenim z prace neprijde.

Divoké stavky, boje organizované samotnymi délniky bez institucionalniho
zprostredkovani, se tahnou pres celé d€jiny kapitalistického vyvoje. Stale znovu nuti
kapital k hledani novych moznosti atomizace a integrace.

Pomala prace, stavky, akce s nimiz délnici spolecné bojuji za lepSi podminky, to vSe
jeSté neni zadna revoluce. To, Ceho vtéchto bojich dosahuji, vylepSuje jejich
podminky jako délnikii, neméni nic na tom, Ze dal musi pracovat. Ale lepsi podminky
prace mohou byt také lepSimi podminkami pro boj. Pracovat 6 hodin denné misto 14
vytvari vice moznosti k diskusim, setkavani, organizovani atd. Ale nejdileZzitéjsi je,
Ze to délnici zaZivaji jako vysledek vlastni sily, Ze to prosadili na zakladé své moci
v produkci — a Ze se nejedna o néjakou sluzbu odbort nebo socialniho statu.

KdyZ délnici bojuji za lepSi podminky, nikdy nejde jen o cil boje, ale vZdy také o
kolektivni boj o sobé, o radost ze vzajemného poznavani a ztoho, Ze se nemusi
pracovat. Jde jim o rozvinuti své moci. Proto délnici poznavaji v takovychto situacich
odbory velmi rychle jako instituci, ktera je bud’ necha v louZzi, nebo se chce za kazdou
cenu dostat do Cela hnuti — to hlavni oC bézi, samostatna délnicka aktivita, je
zardouSena.

Predpokladem pro revoluci je samostatné jednani tfidy. A zacatkem jsou autonomni
bojové zkuSenosti v prvni osob€é. ZkuSenosti, kdy dé€lnici sami berou své véci do
svych rukou, sami urcuji cil a smér, sami diskutuji z délniky z dalSich podniki. Bod,
kde zacinaji rozumét, Ze musi bojovat proti celému systému, pokud vSem tém
sraCkam chtéji ucinit konec.

PreloZeno z casopisu Wildcat ¢. 49 / unor 1990, s. 21-26.
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SOCIALNi EKOLOGIE

Murray Bookchin

Text od socialniho ekologa
Murray Bookchina (1921 — 2006).
Doporucujeme ho kazdemu,
kdo chce pochopit zaklady toho,
co charakterizuje socialni ekologii
a co ji odlisuje o ostatnich
ekologickych proudu a tezi.
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Tato brozura obsahuje mnoho
praktickych rad pro pfimou akci.

PRIRUCKA

P l{(') Texty puvodné byly publikovany
PRIMOU v anglickém jazyce v broZure
AKCI Direct Action Hanndbook.

Do cestiny je pfeloZila
redakce webu GreenAction.cz
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