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Програм РАЗВОЈА СРБИЈЕ
Демократска странка Србије, Нова Србија и Народна партија 
представиле су заједнички Програм развоја Србије у условима 
економске кризе. Једини озбиљан програм за очување радних места 

Еко­ном­ска кри­за ко­ја ће тра­ја­ти нај­
ма­ње две го­ди­не зах­те­ва спо­соб­ну 

Вла­ду, озби­љан про­грам за пре­ва­зи­ла­
же­ње кри­зе, али пре све­га озби­љан и 
ис­ку­сан тим ко­ји ће тај 
про­грам и спро­во­ди­ти, 
из­ја­вио је на пре­зен­та­
ци­ји Про­гра­ма за раз­вој 
у усло­ви­ма кри­зе, пред­
сед­ник Де ­мо­крат ­ске 
стран­ке Ср­би­је др Во­ји­
слав Ко­шту­ни­ца. Пре­зен­
та­ци­ји су при­су­ство­ва­ли и пред­сед­ник 
Но­ве Ср­би­је Ве­ли­мир Илић, пред­сед­
ни­ца На­род­не Пар­ти­је Ма­ја Гој­ко­вић и 
пред­сед­ник Еко­ном­ског са­ве­та ДСС др 
Не­над По­по­вић. Основ­ни ци­ље­ви про­

гра­ма су ви­ши стан­дард гра­ђа­на, при­
вла­че­ње ин­ве­сти­ци­ја и по­ди­за­ње кон­
ку­рент­но­сти до­ма­ће при­вре­де. Да би 
се оства­ри­ли по­ста­вље­ни ци­ље­ви, про­

гра­мом је де­фи­ни­са­
но се­дам­на­ест ме­ра од 
ко­јих су де­сет де­фи­ни­
са­не као кључ­не. Не­ке 
од нај­ва­жни­јих ме­ра су 
фор­ми­ра­ње ин­тер­вент­
ног фон­да за пред­у­зе­ћа 
по­го­ђе­на кри­зом, по­ве­

ћа­ње суб­вен­ци­ја по­љо­при­вре­ди, суб­вен­
ци­о­ни­ра­ње ка­ма­та за раз­вој­не и из­во­зне 
про­јек­те, им­пле­мен­та­ци­ја енер­гет­ског 
спо­ра­зу­ма са Ру­си­јом и пра­вед­ни­ја рас­
по­де­ла пен­зи­ја.

кључни аргумент

Економска криза захтева способну 
Владу која може да управља земљом у 
кризи, а не да уместо тога криза упра­
вља Владом. Неспособност Владе ви­
дела се и пре него што је криза пого­
дила Србију, када се показало да власт 
није способна да управља привредним 
токовима ни у нормалним условима. 
ДСС је зато отишла корак даље у свом 
опозиционом деловању, па је уместо 
критика понудила Програм развоја у 
условима кризе. У изради Програма 
пошли смо од основних циљева у усло­
вима економске кризе, а то је јачање 
инвестиционих активности и конку­
рентности. Други циљ је да се одржи 
и колико је могуће порасте стандард 
грађана. Потребно је зато, већ на по­
четку формирати интервентни фонд за 
помоћ привреди, повећати субвенције 
у пољопривреду и дефинисати дру­
гачији распон пензија. Залажемо се и 
за обустављање једностране примене 
Прелазног трговинског споразума са ЕУ 
јер се Србија лишила прихода од цари­
на и довела домаћу пољопривреду на 
удар добро субвенционисаних пољо­
привреда земаља ЕУ. Влада која је фор­
мирана 2004. одликовала се спремно­
шћу да о свему одговорно расправља 
и да постигне консензус са опозицијом, 
што сада не постоји и због чега нико не 
може бити задовољан радом Владе и 
Парламента. Уверен сам стога да Вла­
ду није могуће поправити. Тешко да 
се оваква Влада, која није способна да 
управља сама собом, може поправити 
без избора.

Др Војислав Коштуница
председник ДСС

Криза захтева  
способну Владу Криза захтева озбиљан 

програм, али пре свега 
озбиљан и искусан тим

Анализа

Највише марже на 
намирнице у Европи

Став стручњака

Мере за ублажавање 
економске кризе

ЛИЧНИ СТАВ

Шта доноси 
примена ССП-а

страна 3 страна 4 страна 4

Десет кључних мера Програма развоја Србије:
  1. �формирање интервентног фонда за предузећа погођена економском кризом
  2. �повећање субвенција пољопривреди за 100%
  3. �субвенционирање 50% камата за развојне и извозне пројекте предузећа
  4. �имплементација нафтно – гасног споразума са Руском Федерацијом 
  5. �реалан и стабилан курс динара у функцији развоја привреде
  6. �концесије и јавно – приватно партнерство уместо задуживања 
  7. �смањење распона пензија са 10:1 на 7:1
  8. социјална заштита грађана
  9. кредит Руске Федерације 
10. �мораторијум на одлуку о једностраној примени ССП-а и редефинисање уговора са Фијатом



Коалиција Демократска странка Срби­
је – Нова Србија – Народна партија једина 
је понудила озбиљан економски програм 
за ублажавање последица економске кри­
зе, али и за развој домаће привреде у но­
вонасталим околностима. Кризом нису 
најугроженији држава, државни апарат и 
појединци који га чине, већ пре свега обич­
ни грађани, сељаци, предузетници, пензи­
онери и запослени у привреди. Приоритет 
Програма развоја Србије јесте помоћ дома­
ћој привреди. Мере које садржи Програм 
усмерене су ка три циља: заштита стандар­
да грађана, повећање конкурентности до­
маће привреде и раст улагања у капиталне 
инфраструктурне пројекте који ће упослити 
домаћа предузећа и створити нова радна 
широм Србије. Једна од мера за заштиту 
животног стандарда грађана је формирање 
Интервентног фонда за предузећа захва­
ћена економском кризом чиме би се обез­
бедило очување постојећих радних места. 
Поред тога, држава мора да преузме соци­
јалну улогу, да контролише цене основних 
животних намирница и да утиче на њихово 
смањење. Када је реч о повећању конку­
рентности домаће привреде планиране су 
мере повећања субвенција за пољопривре­
ду чиме би се подстакао извоз и смањење 
спољнотрговинског дефицита. Пољопри­
вредна производња обезбеђује посао и 
економску стабилност за преко 500 хиљада 
грађана Србије и субвенционирање ове гра­
не привреде мора да представља један од 
приоритетних задатака стратегије за борбу 
против економске кризе. Мера за заштиту 
и подизање конкурентности домаће при­
вреде јесте хитно стављање мораторијума 
на одлуку о једностраној примени ССП. Нај­
значајније мере за раст улагања у капитал­
не инфраструктурне пројекте односе се на 
реализацију модела концесије и склапања 
јавних – приватних партнерстава са стра­
ним инвеститорима. Овакав модел развоја 
инфраструктурних пројеката не оптерећује 
буџет Србије, што је од кључног значаја у 
условима економске кризе, а истовремено 
обезбеђује посао за домаћа предузећа која 
ће пружати услуге и изводити радове.

Уводник

Буџет стимулише даља отпуштања
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Др Ненад Поповић
председник 
Економског савета ДСС

Помажући привреди, 
помажемо Србији

Обавезан смер за сигурније сутра

Пред­сед­ни­ца На­род­не пар­ти­је Ма­ја 
Гој­ко­вић из­ја­ви­ла је да је у Ср­би­ји ство­
ре­на ат­мос­фе­ра да је за све про­пу­сте 
Вла­де од­го­вор­на опо­зи­ци­ја. „У ме­ди­ји­ма 
вла­да сво­је­вр­сна бло­ка­да и ка­да се не­
што по­ја­ви о про­бле­ми­ма он­да се окри­
вљу­је опо­зи­ци­ја. За све про­пу­сте вла­де 
и ка­шње­ња и не­у­сва­ја­ње за­ко­на окри­
вљу­је се опо­зи­ци­ја. То про­ве­ја­ва то­ком 
це­ле го­ди­не“, ка­за­ла је Гој­ко­вић. Го­во­ре­
ћи о Про­гра­му раз­во­ја Ср­би­је, пред­сед­
ни­ца На­род­не пар­ти­је је ис­та­кла да он 
пред­ста­вља оба­ве­зан смер ко­јим се Ср­
би­ја мо­ра кре­та­ти, ка­ко би обез­бе­ди­ла 
си­гур­ни­је су­тра за сво­је гра­ђа­не.

Пред­сед­ник Но­ве Ср­би­је Ве­ли­мир 
Илић из­ја­вио је то­ком пре­зен­та­ци­је 
Про­гра­ма раз­во­ја Ср­би­је да Вла­да ни­
је пред­у­зе­ла озбиљ­не ко­ра­ке ка­ко би 
убла­жи­ла ефек­те еко­ном­ске кри­зе и до­
дао да се тре­нут­но у Скуп­шти­ни Ср­би­
је усва­ја­ју за­ко­ни „ко­ји у овом мо­мен­ту 
ни­су би­ли при­о­ри­тет“. Илић је ре­као да 
је пред­ло­же­ни бу­џет за на­ред­ну го­ди­ну 
“пре­жи­вља­ва­ју­ћи бу­џет“ ко­ји сту­му­ли­
ше да­ља от­пу­шта­ња гра­ђа­на. „За­лу­та­ли 
смо на пут ис­пу­ња­ва­ња же­ља ко­а­ли­ци­о­
них парт­не­ра што се ви­ди и кроз бу­џет“, 
ка­зао је Илић и до­дао да тај бу­џет „обе­
ћа­ва до­дат­не про­бле­ме“. Ли­дер Но­ве Ср­
би­је је ре­као и то да се про­бле­ми вла­де 
пре­но­се и у пар­ла­мент. „Ако вла­да не 
мо­же да по­стиг­не до­го­вор он­да не мо­
же ни пар­ла­мент то да раз­ре­ши“, ка­зао 
је Илић и до­дао да се пар­ла­мент не во­
ди струч­но што „ири­ти­ра по­сла­ни­ке“ да 
ре­кла­ми­ра­ју по­вре­де По­слов­ни­ка.

Енер­гет­ски спо­ра­зум са Ру­ском Фе­
де­ра­ци­јом има огро­ман зна­чај за срп­
ску при­вре­ду и не­до­пу­сти­во је да се 
о то­ме уоп­ште во­ди по­ле­ми­ка. За­то 
Вла­да Ср­би­је мо­ра од­мах да при­сту­пи 
пот­пи­си­ва­њу енер­гет­ског спо­ра­зу­ма 
са Ру­си­јом јер је он, ра­ти­фи­ка­ци­јом у 
Скуп­шти­ни, по­стао ва­же­ћи за­кон у до­
ма­ћем прав­ном по­рет­ку. Не­до­пу­сти­во 
је да се уоп­ште во­ди по­ле­ми­ка да ли ће 
вла­да спро­во­ди­ти за­кон ко­ји је усво­
ји­ла Скуп­шти­на. Вла­да мо­ра од­мах да 
спро­ве­де за­кон и ре­а­ли­зу­је енер­гет­ски 
спо­ра­зум и ти­ме за­у­ста­ви аго­ни­ју и ср­
ља­ње зе­мље у бе­за­ко­ње и уни­шта­ва­
ње еко­но­ми­је. Због огром­не ва­жно­сти 
овог енер­гет­ског спо­ра­зу­ма за при­вре­
ду Ср­би­је, оства­ре­но је на­ци­о­нал­но је­
дин­ство ко­је је по­твр­ђе­но у Скуп­шти­
ни Ср­би­је ка­да је за тај за­кон гла­са­ло 
ви­ше од 200 на­род­них по­сла­ни­ка.

Влада мора да потпише Споразум са Русијом

Др Војислав Коштуница, председник ДСС
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Највише марже на намирнице у Европи 
Просечне трговачке марже у Србији 

крећу се између шест и 30 одсто, пода­
так је до кога је у изради извештаја за 
2007. годину дошла владина радна гру­
па за праћење цена и који још увек није 
објављен у јавности. Tоком прошле го­
дине поједине марже, као на пример за 
јунеће месо, ишле су и до невероватних 
48,5 одсто, а да је по расту цена хране 
на мало Србија уз Бугарску била у са­
мом врху европских земаља. Ову сада 
већ бившу радну групу формирала је 12. 

новембра прошле године бивша влада, 
са циљем да одговори на питање зашто 
цене неконтролисано расту. Анализа је 
обухватила 19 производа који чине че­
твртину потрошачке корпе, десет мало­
продајних ланаца са 37,4 одсто учешћа у 
промету и 40 произвођача. Скенирање 
цена обавила је Тржишна инспекција. 
Према том истраживању, само у Београ­
ду у децембру прошле године просечна 
маржа на хлеб износила је 24,3, киселу 
воду 25,8, на чоколаду 25,9, на млеко 

17,3, а на месне прерађевине 27,1 одсто. 
Ипак, максимални износи узимали су се 
на месним производима. Тако се у Бео­
граду јунеће месо без костију продава­
ло са маржом од чак 48,5 одсто, виршле 
са 39,5, а чајна кобасица са маржом од 
38 одсто. У извештају је овакав однос 
објашњен као резултат јаке позиције 
прерађивача у односу на сточаре. Висо­
ка бруто маржа на хлеб од чак 25 одсто 
образложена је у извештају јаком пози­
ције великих трговаца.

АНАЛИЗА

Ако Влада у тешким ситуацијама, као што су 
питања Косова и Метохије и економска криза, 
нема комуникацију са опозицијом, онда срља 
из грешке у грешку

Рас­пра­ва и гла­са­ње о не­по­ве­ре­њу Вла­ди ко­ја је по­кре­ну­
та на зах­тев по­сла­нич­ке гру­пе Де­мо­крат­ске стран­ке Ср­би­је 
би­ла је при­ли­ка да се ука­же на нео­прав­да­ност од­лу­ке да се 
при­хва­ти рас­по­ре­ђи­ва­ње ми­си­је Еулекс на те­ри­то­ри­ји Ко­
со­ва и Ме­то­хи­је. На тај на­чин Вла­да је пре­кр­ши­ла и про­ме­
ни­ла др­жав­ну по­ли­ти­ку пре­ма ју­жној срп­ској по­кра­ји­ни без 
са­гла­сно­сти Скуп­шти­не. Ово jе би­ла је­дин­стве­на при­ли­ка да 
се јав­но­сти ука­же на све об­ма­не „мар­ке­тин­шке Вла­де” у ве­
зи са по­де­лом 1000 евра од ак­ци­ја, по­ве­ћа­њем пен­зи­ја на 70 
од­сто од про­сеч­не пла­те, бо­љим и ла­год­ни­јим жи­во­том гра­
ђа­на. Уме­сто то­га, све­до­ци смо сва­ко­днев­них по­ску­пље­ња 
основ­них жи­вот­них на­мир­ни­ца, ко­му­нал­них услу­га и га­са, 
от­пу­шта­ња хи­ља­да рад­ни­ка, а да при то­ме не­ма ин­ве­сти­ци­ја 
ни­ти но­вих рад­них ме­ста.
Пот­пред­сед­ник Де­мо­крат­ске стран­ке Ср­би­је и овла­шће­ни 

пред­став­ник пред­ла­га­ча Сло­бо­дан Са­мар­џић, ис­та­као је да је 
Вла­да од­го­вор­на за во­ђе­ње спољ­не и уну­тра­шње по­ли­ти­ке, 
али ако она у те­шким си­ту­а­ци­ја­ма, као што је пи­та­ње Ко­со­ва 
и Ме­то­хи­је, не­ма ко­му­ни­ка­ци­ју са опо­зи­ци­јом, он­да ср­ља из 
гре­шке у гре­шку. Он је оце­нио да су чла­но­ви Вла­де, то­ком 
рас­пра­ве, „нај­зад по­твр­ди­ли оно у шта смо сум­ња­ли, да то­

ком пре­го­во­ра, што се ти­че Ко­со­ва и Ме­то­хи­је, ни­је до­би­је­но 
ни­шта за Ср­би­ју“.
Пред­сед­ник Еко­ном­ског са­ве­та ДСС др Не­над По­по­вић из­ја­

вио је да је пр­во по­треб­но раз­ја­сни­ти о ко­јој Вла­ди се на сед­ни­
ци го­во­ри?! О оној, ко­ја је про­из­вод пред­из­бор­ног мар­ке­тин­га, 
или о оној дру­гој ко­ја је, на жа­лост, да­нас на­ша ре­ал­ност. Ако 
ће­мо о пр­вој – оце­на за мар­ке­тинг је чи­ста де­сет­ка: 200.000 рад­
них ме­ста, ми­ли­јар­да стра­них ин­ве­сти­ци­ја, по­ве­ћа­не пен­зи­је, 
по­ве­ћа­не пла­те, хи­ља­ду евра по гла­ви ста­нов­ни­ка од бес­плат­
них ак­ци­ја. А ако ће­мо о дру­гој, ко­ја је на­ша ре­ал­ност – оце­на је 
чи­ста ну­ла. Ни­шта, од све­га о че­му су ма­шта­ли, и те­ра­ли гра­ђа­
не да за­јед­но са њи­ма ма­шта­ју – ни­шта ни­су ис­пу­ни­ли.

Десет разлога за обарање Владе: 
 1.	�Обмана о подели бесплатних акција у вредности 1000 евра
 2.	�Обмана о повећању пензија на ниво од 70 одсто просека 

плата
 3.	Поскупеле су све животне намирнице
 4. Стална отпуштања уместо нових радних места
 5.	Смањење субвенција у пољопривреди
 6. �Једнострана примена трговинског споразума са ЕУ
 7.	Обмана о чланства у ЕУ и белој шенген листи
 8. Изостанак нових инвестиције и радних места
 9. Неповољан уговор са Фијатом
10. �Раскид концесије за изградњу пута Хоргош – Пожега

Обарање маркетиншке Владе



Да је си­ту­а­ци­ја те­шка – те­шка је. Али, 
она нам да­је при­ли­ку, од­но­сно при­

си­ља­ва нас да свој еко­ном­ски мо­дел по­
ста­ви­мо на здра­ве те­ме­ље. Јер, до­ско­ра 
је Ср­би­ја мо­жда мо­гла да се по­ма­ло 
ола­ко од­но­си пре­ма еко­ном­ској ак­тив­
но­сти, али са­да ви­ше не сме да не би 
до­жи­ве­ла ко­лапс. Кри­за је ту и тре­ба се 
ура­зу­ми­ти. По­че­ћу са нај­ва­жни­јом ме­
ром, из обла­сти из­бор­ног си­сте­ма. За­
ла­жем се за за­ме­ну про­пор­ци­о­нал­ног 
ве­ћин­ским си­сте­мом. Са­мо он мо­же до­
не­ти Ср­би­ји сма­ње­ње бро­ја стра­на­ка, 
ста­бил­ну вла­ду и за­у­ста­вља­ње уце­на 
ма­лих стра­на­ка. У Ср­би­ји је по­тро­шња 
пре­ве­ли­ка пре­ма ма­лој про­из­вод­њи, 
па је сто­га тре­ба сма­њи­ти. Стал­но се 

аван­сно тро­ше па­ре из бу­дућ­но­сти. Пр­
ва област је др­жав­на по­тро­шња. Дру­ги 
ка­нал пре­ве­ли­ке по­тро­шње је за­ду­
жи­ва­ње у ино­стран­ству. Јед­но­став­но, 
ди­нар је пре­це­њен, што ве­штач­ки по­
ве­ћа­ва ку­пов­ну моћ гра­ђа­на и фир­ми 
Ср­би­је, а на ра­чун при­ли­ва ка­пи­та­ла из 
ино­стран­ства и за­ду­жи­ва­ња. По­треб­
но је про­ме­ни­ти и по­ли­ти­ку де­ви­зних 
ре­зер­ви. Са­да се оне гра­де ви­со­ким ка­
мат­ним сто­па­ма НБС (17,75 од­сто), што 
при­вла­чи стра­ни крат­ко­роч­ни ка­пи­тал. 
Да­ле­ко је здра­ви­је ства­ра­ти де­ви­зне ре­
зер­ве за­ра­дом од из­во­за ро­бе и услу­га. 
Тре­ба­ло би да НБС пре­ста­не са три­ко­
ви­ма ко­ји­ма за тре­ну­так по­ве­ћа­ва по­
ну­ду де­ви­за и бра­ни курс ди­на­ра. Пр­ви 

је оба­ве­зна за­ме­на де­ви­за ди­на­ри­ма 
у де­ви­зним ре­зер­ва­ма. Дру­го, да НБС 
пре­ста­не да ма­ни­пу­ли­ше де­ви­зним тр­
жи­штем и тре­ће, да сни­зи оба­ве­зну ре­
зер­ву ба­на­ка. У вре­ме кри­зе сма­њу­ју се 
ин­фла­ци­о­ни при­ти­сци. Сто­га би у Ср­
би­ји мо­не­тар­на по­ли­ти­ка мо­гла би­ти 
ма­ње ре­стрик­тив­на, и то у де­лу са ка­
мат­ним сто­па­ма. Док цен­трал­не бан­ке 
у све­ту сни­жа­ва­ју ка­мат­не сто­пе на 1 до 
2 про­цен­та, код нас је ре­фе­рент­на 17,75 
од­сто. Ова­кав или сли­чан еко­ном­ски 
план за су­о­ча­ва­ње са кри­зом пред­ло­жи­
ће прак­тич­но сва­ки еко­но­ми­ста. Не­ма 
ту ни­ка­кве ми­сте­ри­је, осим за оне ко­ји 
кро­је еко­ном­ску по­ли­ти­ку Ср­би­је. Њих, 
из­гле­да, по­кре­ћу не­ке дру­ге иде­је.

Млађан Динкић, 
министар економије и 
регионалног развоја
Министар економије и регио­

налног развоја Млађан Динкић 
предо­чио је да су његови чланови 
прего­варачког тима добили налог 
из Владе да се промени прего­
варачка платформа о енергетском 
споразуму с Русијом и да не постоје 
правне ни финансијске гаранције 
да ће преко територије Србије 
прећи магистрални гасовод, те 
нема потребе да Србија жури с про­
дајом Нафтне индустрије Србије.

став стручњака
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Мере за ублажавање економске кризе
Бошко Мијатовић, члан Центра за либерално – демократске студије

Петар Шкундрић, 
министар рударства и енергетике
С друге стране, министар рударства 

и енергетике Петар Шкундрић насу­
прот тврдњама колеге Динкића 
изја­­вио је да Влада није променила 
преговарачку платформу и да је 
рати­­­фиковани енергетски споразум 
Србије и Русије најважнија гаранција 
да ће се пројекти и реализовати, 
при­знавши да су Руси, нажалост, 
одбили да дају финансијске гара­н­
ције и поновио да је енергетски аран­
жман најбољи стратешки и развојни 
пројекат.

лични став

Никада ниједна држава у Европи није донелa сличну одлуку, 
нити се икада десило да нека држава једнострано примењује 

Привремени споразум. Jедностраном применом Привременог спо­
разума са ЕУ представља неразуман потез и тежак ударац за српску 
привреду и државу. Грађанима су громогласно обећаване убрзане 
европске интеграције, а сада видимо да уместо убрзаних интегра­
ција следи једнострана примена залеђеног споразума са ЕУ. Вла­
дајући режим је обећавао да ће нам захваљујући ЕУ тећи мед и 
млеко, а не да ћемо изгубити само у идућој години 300 милиона 
евра због једностране примене споразума.

И не само то, једнострана примена трговинског споразума, биће 
погубна за нашу привреду, а нарочито за најбољу српску извозну 
грану – пољопривреду. Српска пољопривреда у овом моменту и 
без ступања споразума на снагу ужива привилегије Асиметрич­
них трговинских мера уведених од стране ЕУ 2000. године, што за 

резултат има већи извоз у ЕУ него увоз. Једностраном применом 
споразума ступиће на снагу снижење увозне заштите за скоро 40% 
пољопривредних производа. На овом значајном списку налази се: 
семенска пшеница, шећерна репа, све живе животиње и живина 
чисте расе за приплод, поврће и јагоде, и сл. 

Поред неспорне потребе за јачањем конкуренције у Србији, ово 
би у овом моменту била неравноправна борба на штету српских 
произвођача, пошто је систем субвенција, законодавне регулативе 
и организованости пољопривреде ЕУ на далеко вишем нивоу од 
оног који је сада у Србији. У Словенији, Мађарској и Пољској, на 
пример, сељаци добијају субвенције од 300-400 евра по хектару 
још од 2000. Године. Ми тек данас дајемо око 120 евра, али се са 
тим исплатама касни. Судећи по најавама, у нареденој години ће­
мо тај, и онако мали износ, још и смањити овога пута само из јед­
ног разлога, а то је опстанак Владе. 

Данило Голубовић, члан Економског савета ДСС

Шта доноси једнострана примена ССП-а


